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MUHAFAZAKARLIK 



Muhafazakarlar, On Dokuzuncu yuzyil boyunca liberallerin turn oneri ve politi- 
kalanna meydan okumustur. Bu bolum birbirinden farkli uc muhafazakardan alintiy- 
la ba§lar: Avusturya Jansolyesi Prens Metternich, unlu Fransiz dusunuru Alexis de 
Tocqueville ve ingiliz hukukcu James Fitzjames Stephen. Bu jahsiyetlerden her biri, 
liberalizm tehdidi karsisinda farkli bir tutum sergilemistir. 

Muhafazakarlar, Sanayi Devrimi'nin ilk doneminde liberallerin "birakiniz yapsin- 
lar" politikasmm, ingiliz halkinin genis bir kesimine mal olduguna inandiklan olum- 
suzluklara isaret eder. Parlamentodaki tanmmis muhafazakarlardan Michael Sadler 
(1831) ve Lort Ashley'in (1842) baskanlik ettigi iki ayri arastirma komisyonunun 
reform onerilerine hazirlik mahiyetinde topladiklan i§ci sinifmin duruma dair bilginin 
buyuk bir kismi, Thomas Carlyle tarafindan "birakiniz yapsinlar" politikasi yerine, 
patronlann isgilerine karsi iyi davranmalarmi mumkun kilacak, himayeci politikalann 
benimsenmesini onermek uzere degerlendirilir ve mutlu oldugu varsayilan Orta (^ag 
serfleri ile modern proletaryanm icinde bulundugu gercek sefalet arasindaki farka 
isaret eder. 

Bu goriisun ortodoks Hiristiyanlar tarafindan teyidi, liberal kulturun din karsiti 
unsurlanna meydan okuyan bir diger vakiadadir. Unlu Anglikan Piskopos Samuel 
Wilberforce, Darwin'in evrim teorisine karsi cikan pek cok din adamindan biridir 
Papa IX. Pius, Syllabus of Errors'da 1 liberalizmi ve liberallerin turn calismalarim kmar. 
Kardinal Newman, liberalizmin Protestanligin altmi oyarak Katoliklige benzettigini 
iddia eder. Kisacasi, "din ile modern kultur arasindaki catijma" On Dokuzuncu yuz- 
yilda doruk noktasina ulasir. 



1 Syllabus of Errors: Hatalar Listesi veya Hatalar Cetveli. Papa IX. Pius tarafindan 1864'te baslatilan 
bir uygulama. 
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A. SIYASET 

1. Siyasal Inancin Teyidi* 

Klemens Metternich 

Prens Klemens Metternich (1779-1859) 1809-1849 arasinclaki kirk yil boyun- 
ca, Habsburg Monarsisi'nin onde gelen devlet adamidir. Usta bir diplomat olarak, 
Napolyon'un devrilmesi ve 1815 Viyana Anlasmasi'nin kosullarmin olusturulma- 
smda belirleyici rol oynar. Asil amaci, Viyana Anlasmasi'ni, liberalizmin ve milli- 
yetciligin "tahripkar" gucunden korumak icin kullanmaktir. Bu guclerin, Avrupa 
capinda, gizli bir ittifak iginde organize olduklanna inanir ve bu gelismeye karsi 
koymak uzere, ayni derecede yaygm bir prensler birligi talep eder. Plani, herkesi 
tehdit eden radikalizm tehlikesine karsi ortak tedbir almak uzere hukumdarlarin 
duzenli bir bicimde istisarede bulunmalanni ongormektedir. 1820'de Napoli'de 
bir devrim patlak verir ve Troppou'nun £ek kasabasinda bir kongre cagnsi yapihr. 
Kongreye katilan Rus £an I. Aleksandr, Metternich'ten "inancini teyit eden" (bir 
tur gunah gkarmadan bahsetmektedir) bir siyasal muzekkere hazirlamasmi ister. 
Ve Metternich, Avrupa'daki devrimsel nitelikli karisikhklan kendince tavsif eden, 
bunlann nedenleri ve carelerini anlatan ayrmtili bir rapor hazirlamak suretiyle carin 
bu istegin yerine getirir. 



Liberalizm Bati dunyasimn hangi degerlerini tehdit eder? 

Meshur bir yazar gecenlerde, "Avrupa," dedi, "maneviyat sahibi insanda 
acima, erdemli insanda korku uyandirir." 

Durumun daha net bir resmini birkac kelimeyle cizmek, bu satirlarm ka- 
leme almdigi su siralarda kolay degildir! 

Krallar, yakm bir gelecekte yasamlarmda vuku bulacak degisiklikleri he- 
saba katmahdir; gemi aziya almis ittifak, toplumun varligmm temeli olarak 
saygi duydugu her seyi yikmak iizere tutkuyla harekete gecmis; din, kamu 
ahlaki, yasalar, gelenekler, haklar ve odevler saldiriya ugramis, allak bullak 
edilmis veya sorgulanmaktadir. Halkm genis bir bolumii bu saldinlarm ve 
devrimlerin tepkisiz izleyicileridir ve her tiirlii savunma aracmdan yoksun- 
dur. Sel iclerinden bazilarim ahp gotiirur belki ama cogunlugun arzusu, ar- 
tik mevcut olmayan ve hatta temel unsurlarimn bile yok oldugu bir huzur 
ortammda yasamaktir. 

Turn bu kotuluklerin sebebi nedir? Bu kotuliigun tesisi hangi yontemle- 
rin iirunudur ve sosyal biinyenin damarlarma nasil niifuz eder? 



1372 



MUHAFAZAKARLIK 

Bu kotulugun yayilmasim onleyecek yollar hala mevcut mudur ve bunlar 
nelerdir? 

Siiphesiz, bunlar diizen dostu ve toplumsal huzur arayan -ki bu iki unsur 
ilkesel olarak birbirinden ayrilamaz ve insanhgm en temel ihtiyaci olarak 
kutsabdir- her iyi insam endiselendiren hususlardir. 

Bugiine dek diinyaya adim hak eden, gercekten hak eden bir kurum bah- 
sedilmedi mi hie? Toplum, dogru ile yanbsi ayirt edebildigine inandigi giin- 
den beri, hakikat hep hatalarla mi golgelendi? Her yerde belirli arahklarla 
ve tekrar tekrar sayisiz fedakarhk karsihgi kazandan tecriibe yamlgidan mi 
ibarettir? Toplum bir anda aydmhga cikabilecek mi? Bilgiye vahiy yoluy- 
la mi ulasilacak? Eger bunlarm rmimkun oldugunu dusiiniiyorsak, o halde 
bunlarm gerceklesecegine inancla baslamak gerekir. Hicbir sey hata kadar 
olumcul degildir; hata yapmaya niyetimiz yok, bunu istemiyoruz. Simdi so- 
runu ele alahm! 

Kotulugun Kaynagi 

Insamn dogasi degismezdir. Toplumlarm oncelikli ihtiyaclari aymdir ve 
aym kalir; var gibi goriinen ve toplumlari etkileyen farkliliklar, iklim cesit- 
liligi, topragm kisirligi ya da zenginligi, cografi konum vb. dogal nedenlerle 
aciklamr. Bu yerel farklihklarm fiziksel ihtiyaclarm cok otesinde etkileri ol- 
dugu bir gercektir. Daha yiiksek diizeyde ve kendine has ihtiyaclar yaratir, 
hatta belirler; yasalari etkiler ve din iizerinde bile etkin olurlar. 

Ote yandan, her sey gibi kurumlar da kokeni itibariyle muglaktir; cesitli 
gelisme asamalarmdan gecip mukemmellige ulastiktan sonra gerileme ya da 
cokiis yasar; insan dogasiyla uyumlu olarak cocukluk, genclik, giic ve aklm 
egemen oldugu donemlerden sonra ciirumeye baslarlar. 

Sahip olduklari giicten geriye sadece iki unsur kalir ve bu giicler kendini 
gostermekten asla vazgecmez. Bunlar, maneviyat -dini ve toplumsal ahlak 
kurallari- ve yerel ihtiyaclardir. Insanlar bu iki esastan sapmaya basladiklari, 
kaderlerinin egemen unsurlarma baskaldirmaya kalkistiklari andan itibaren 
toplum hastalanmaya baslar ve kacimlmaz olarak sarsihr, calkalamr. Her 
iilkenin tarih kitabi, benzer durumlarm yol actigi sonuclari anlatan kanh 
sayfalarla doludur ama biz celiskiye diismekten korkmaksizm iddia ediyo- 
ruz ki, insanoglunun boylesi bir kotulugun yikici etkilerine bu kadar genis 
bir alanda maruz birakildigi bir baska cag olmamistir. Nedenleri tabiidir. (...) 

Diisiincenin basim yoluyla iletilmesinin kolaylasmasi, barutun icadiyla 
saldiri ve savunma yontemlerinin tamamen degismesi, Amerika'nm kesfinin 
devreye soktugu metal (para) miktan sayesinde miilkun degerinin farkhlas- 
masi, yeni kitada servet edinme imkanmm kiskirttigi maceraci ruh, kisaca 



1373 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

cok sayida ve cok onemli degisikliklerin yol actigi toplumsal iliski degisik- 
liklerinin hepsi Reformasyon'un ahlak diinyasmda yarattigi devrimle tacla- 
narak daha da gelismistir. 

Insan akh son lie yiizyil icinde son derece hizh gelismis, ne var ki, bilgelik 
(tutku ve yanlisi dengeleyebilecek mekan unsur) aym hizla gelismemistir. 
Sahte sistemlerin hazirladigi devrim, On Sekizinci yiizyilin ikinci yansmda 
sanh hiikumdarlarm cogunun icine dustugii oliimcul yanhslar, bilgide ilerle- 
mis ve fakat keyfe kapilip giicten diisimis ve olaylari degerlendirmekten aciz, 
onemsiz denilebilecek insanlann yasadigi bir ulkede, sonunda padak verdi. 

Toplumun su an icinde bulundugu durumun birincil nedenlerine hizla 
goz attigimiza gore, simdi onu bir vurusta sahip oldugu her seyden etmekle 
tehdit eden kotuhigiin kendine has ozelliklerine daha ayrmtili bir bicimde 
isaret ederek keyfini kacirmamiz gerekir. Bu kotuluk tek bir kelimeyle ta- 
mmlanabilir: kiistahhk. Yani insan akhnm bircok seyi miikemnienestirnie 
yonundeki hizh gelisiminin tabii sonucu! Kiistahligm neredeyse evrensel 
bir ozellik haline gelmis olmasi nedeniyle, bugiin pek cok insan bastan cik- 
mis, kotii yola dusmustiir. 

Din, ahlak, yasama, ekonomi, siyaset, yonetim, bunlarm hepsi herkes 
icin ortak ve ulasdabilir hale gelmistir. Ne var ki, soz konusu insan bilgiyi 
sanki vahiy yoluyla elde eder, deneyimin hicbir degeri yoktur, iman bir sey 
ifade etmez, yeri sozde bir goriisle ikame edilir ve bu goriis ugruna arastir- 
ma ve cahsmadan vazgecilir. Bunlar bir bakista her seyi, tiim sorunlan ve 
gercekleri kavrayabilecegine inanan siradan bir aklm isidir. Yasalar ona bir 
sey ifade etmez, degersizdir, cunkii onlarm yapdmasma katkisi olmamistir; 
ona gore kaba ve cahil nesillerin cizdigi simrlari kabul etmek, onun gibi bir 
insana yakismaz. Giic ondadir; sadece aydmlanmadan ve bilgiden nasibini 
almamis insanlar icin gerekli olan giice teslim olmanin ne anlami vardir? 
Ona gore akd ve cosku cagmda evrensel mukemmeliyete ulasmak icin ge- 
rekli olan, Alman yenilikcilerin tammladigi iizere, ki sacmaliktir, Halkla- 
nn Ozgiirlesmesi'dir! Ahlak kavramma acikca saldirmaz, ciinkii o olmadan 
kendi varhgmdan bir an olsun emin degildir ama onun esaslarim kendine 
gore yorumlar ve kendisini oldurmemesi ya da soymamasi sartiyla, baska 
insanlann da aym sekilde yapmasma goz yumar. 

Inamyorum ki, kiistah bir insanin ozelliklerini tammlamak suretiyle gii- 
niimuz toplumunun ozelliklerini de tammlamis olduk. Kiistahlik, her insani 
kendi inanemm rehberi, kendisi icin memnun oldugu ya da bir baskasmm 
onu ve cevresindekileri yonetmesi icin razi oldugu yasalarm belirleyicisi, 
kisacasi, onu kendi inanemm, kendi eylemlerinin ve kendi ilkelerinin yar- 
giciyapar. (...) 
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Kotiiliigun izledigi ve Halen izlemekte Oldugu Yol 

Toplumun iizerine cokmiis bulunan bu kotuliigun iiziicu yogunlugunun 
bize gore iki tiir nedeni var. Birinci turde olanlar seylerin dogasiyla oylesine 
baglantili ki, bunlara hicbir insani ongorii engel olamazdi. ikinci tiirdekiler, 
etkileri itibariyle her ne kadar benzer gdriinse de iki alt gruba ayrilmalidir. 

Bu nedenlerden birinci turde olanlar olumsuz, ikinci turde olanlar olum- 
ludur. Birinci turdekilerin arasma hukumetlerin gucsuzlugiinu ve eylemsiz- 
ligini koyacagiz. 

Bu hukumetlerden hicbirinin toplumun bir krize veya kotiiluge yonelmis 
oldugundan bihaber olmadigim gormek icin On Sekizinci yiizyil boyunca 
izlenen yola soyle bir goz atmak yeter. Ne var ki, maalesef, biiyuk yetenekler 
bahsedilen, guciinun farkmda olan ve diismanlarmm zaaf veya eylemsizligi- 
ne bakarak etkinliginin giderek arttigim goren ve insanlarm aklini kendi ig- 
renc girisimine -Tanri ve O'nun degismez yasalarmdan nefretle temellenen, 
sonuclan dikkate almadigi icin iyice igrenc bir girisim- razi etmek iizere 
hazirlama ve yonlendirme sanatma vakif birileri vardi. 

Bu gibi insanlarm cogunu Fransa'nm yetistirmis olmasi, buyiik bir talih- 
sizliktir. Fransa dine ve kutsal saydigi her seye, o maneviyat ve otorite orta- 
mma siirekli ve sistematik olarak nefretle saldirmis; yergi silahi en rahat bi- 
cimde Fransa'da kullamlmis ve basanh olmustur. 

Tanri'mn adim ve O'nun ilahi buyruklariyla tesis edilmis olan guciinii 
camura bula yeter, iste sana devrim! Sosyal sozlesmeden bahset, iste sana 
basari! Biiyiik halk kitleleri daha hazirlik asamasmdayken, devrim krallarm 
saraymda coktan yapdmis, sehirlerin misafir odalarmda coktan tamamlan- 
misti. 

Ingiltere'nin Fransa iizerindeki uzun siireli etkisini dikkate almaksizm 
devam etmek olmaz. Ingiltere oyle bir yerdedir ki, bizce onun hicbir devlet 
yonetim bicimi, gelenegi veya kurumu Kita Avrupasi iilkelerine benzemez; 
avantajlarmdan hicbirini saglama almaksizm ornek alacak olsak sikmtiya, 
hatta tehlikeye diiseriz. 

Fransa'nm akil insanlarma gore, aristokrat segkinlerin 2 toplantismda, elli 
ydi askm bir siiredir devam eden kamuoyu yonelisinin bir sonucu olarak -ki 
son zamanlarda giiclenmis ve hukumetin ihtiyatsiz bir yaklasimla Amerikan 
devrimine verdigi destekle bir anlamda Fransiz hukumetince de benimsen- 
mis- yapdacak turn reformlarm monarsinin temellerine dokunacagi onceden 
goriilmus ve hukumete sadece herkesin soyledigini vaktinden once kabul 



2 Fransa Krali XVI. Louis 1787 yihnda aristokrat seckinleri toplantiya cagirdi. Bu toplantida re- 
formlari kabul edilmemesi devrime yol verdi. (c.n.) 
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etmek kalmisti. Nitekim Fransiz Devrimi birden baslamis ve devrimsel siirec 
cok kisa bir sure icinde tamamlanmistir. Bu surecin uzun surdugiinii hisse- 
denler, sadece cagdaslari ve kurbanlan olmustur. (...) 

Bu miizekkerede, hangi iilkede olursa olsun, devrimcilerin -ki, basarila- 
n inkar edilemez- kullandiklan en diri ve tehlikeli enstriimanlardan birine 
heniiz deginmedik. Bir biiyiik giicten, gizli cemiyetlerden bahsediyorum; 
toplumsal yapmm altim oyan, hizla gelisen kangren tohumlari eken ve ka- 
ranhkta cahstigi icin cok daha tehlikeli olan gizli cemiyetlerden! Bu salgm, 
barisi ve halkini seven hukumetlerin yakmdan izlemek ve miicadele etmek 
zorunda oldugu en kotii salgmlardan biridir. 

Bu Kotuliigiin £aresi Var Midir? Varsa Nedir? 

Her hastahgm bir caresi olduguna ve bu carenin dogasma dair bilginin 
bir baskasmm kesfine yol acacagma, temel bir gercek goziiyle bakariz. An- 
cak pek az insan savasmaya niyet ettigi bir hastaligi once iyice inceler. (...) 

Soz konusu ahlaki kangrenin esas olarak etkiledigi sinif, toplumun orta 
simfidir ve basini cekenler de onlann arasmda bulunur. 

Biiyiik halk kitleleri icin bunun hicbir cazibesi yoktur ve olamaz. Bu si- 
nifm -gercek insanlarm- kendini adamak zorunda oldugu isler, anlasdmaz 
soyutlamalara ve ihtiraslara izin vermeyecek kadar kesintisiz ve muspettir. 
Halk kendisini neyin mutlu ettigini bilir: Gelecege giivenebilmek! Ciinkii 
bugiin cektiklerinin karsdigim yarm alacaktir. Bireylere, ailelere ve mulki- 
yete adil bir koruma saglayan yasalar, esas itibariyle oldukca basittir. Halk, 
sanayiye zarar verecek, dolayisiyla sikmtiya yol acacak herhangi bir hare- 
ketten korkar. 

Devrime katilan daha yiiksek simftaki insanlar ya sahte bir ihtiras icinde 
olanlar ya da kelimenin daha genis anlamiyla, kayip ruhlardir. (...) 

[Fransa, Almanya, Ingiltere ve Ispanya'da] tedirgin olan similar esas iti- 
bariyle varlikh insanlar, yani bireysel cikarlanm ne pahasma olursa olsun 
korumak ve garantiye almak isteyen gercek kozmopolitler, maasli devlet me- 
murlari, yazarlar ve memurlardir. 

Bu simflara, toplumun alt simflarmdaki sahte ihtiras sahibi insanlarla, ki 
sayica fazla degildirler, daha iist tabakamn sahte ihtiras sahibi insanlarim, 
ki sayica fazladirlar, ekleyebiliriz. 

Ote yandan, belirli gruplara birlik cagrisi yapilmayan bir donem yoktur. 
Bu cagri, 1815'ten beri Anayasa'dir. Ancak kendimizi kandirmayahm; tefsire 
acik olan bu sozciige, farkli rejimler altmdaki hiziplerin aym anlami atfet- 
tiklerini diisuniirsek, yanlis yapmis oluruz. Bu boyle degildir elbet. Bu soz- 
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ciik, saf monarsilerde "ulusal temsil" olarak nitelendirilir. Son zamanlarda 
temsili rejimin yonetimi altma giren iilkelerde "gelisim" olarak adlandinhr 
ve (halka) temel yasalarla sozlesmeler vaat eder. Ulusal temsil gelenegine 
sahip tek devlet [Ingiltere] ise bunu reform olarak algdar. Kisacasi, her yerde 
degisim ve sorun anlami tasir. 

Saf monarsiler soyle bir aciklama getiriyor olabilirler: "Esitlik diizeyi bo- 
yunuzu asacak, servetiniz el degistirecek, yiizyillardir tatmin edilegelmis 
hirslanniz, yerini bizlerin bugiine dek bastirdigi hirslara terk edecek." 

Yeni bir rejim altmdaki devletlerde soyle bir aciklama yapilabilir: "Du- 
nlin tatmin edilmis tutkulari yerlerini yarmm hirslarma birakmalidir ve bi- 
zim yarimmiz bugimdur." 

Son olarak, ucuncii gruptaki tek iilke olan Ingiltere'de, bu iki aciklamayi 
Reform sozciigu bir araya getirir. 

Avrupa, tarafsiz bir gozlemciye, iste boyle icier acisi ve tuhaf bir goriin- 
tii sunar. Her yerde Tanri'ya ve prense sadik insanlarm bans ve huzur icin 
dua ettiklerine sahit olur ve bunu kamtlarcasma, her yerde kendilerini halk 
dostu ilan eden ve fakat halki galeyana getirme cabasi icindeki hizipcilerin 
kiskirtmalarma direnc gosteren insanlar buluruz! 

Toplumlarm, fikirlerinde ve eylemlerinde hala ozgiir olan hukumetler ta- 
rafmdan ahnacak guclii ve etkin kararlar olmaksizm kurtulamayacagi inan- 
cmdayiz. 

Ve inamyoruz ki, hukumetlerin kendilerini kandirmayip gercekle yiiz- 
lesmeleri, saflan birlestirmeleri, dogru, kesin ve acikca ilan edilmis ilkeler 
cercevesinde hareket etmeleri halinde bu hala gerceklesebilir. 

Hiikumdarlar, kendilerine O'nun tarafmdan verilen gorevi, O'nun bahset- 
tigi giicle adaleti saglamak, herkesin hakkmi korunmak, hataya diismemek 
ve dogru yoldan sasmamak icin, ancak bu yolla kararh bir sekilde kullanarak 
yerine getirebilecektir. Hukiimdar, bir smavdan gectigimiz su giinlerde, top- 
lumu tedirgin eden tutkularm otesinde, sahte goriintii vermekten uzak dura- 
cak, kendisi gibi olacak, bir aile reisi gibi davranacak ve zor giinlerde nasd 
adil, akil ve dolayisiyla guclii olabilecegini kamtlayacak, yonetmesi gereken 
insanlari hiziplerin insafma birakmayacak, toplumu yanhsm yol actigi yok 
olusa terk etmeyecegini gosterecektir. Diisuncelerimizi kagida doktugiimiiz 
su an, soz konusu kritik anlardan biridir. Kriz biiyuktiir; sonucu, nerede 
hangi tarafta yer aldigimiz belirleyecektir. 

Bireyler ve devletler icin giinliik yasam tecriibesi kadar, ylizyillann tesis 
ettigi yerlesik bir ortak davrams kurali vardir. Bu kural der ki: "Kisi tutkuyla 
hareket ederken reformasyon hayali kurmamalidir; boyle anlarda akil kendi- 
mizi, olani korumak ve siirdiirmekle simrlandirmamiz gerektigini vaaz eder." 
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Hiikumdarlar bu ilkeye siki sikiya sarilirlar; verdikleri turn kararlar bu 
ilkenin izlerini tasir. Bu kararliliklarim eylemleriyle, aldiklan tedbirlerle, 
hatta kendi ifadeleriyle turn diinyaya kamtlarcasma ilan ederler; nitekim her 
yerde muttefik bulacaklardir. Hiikiimetler istikrar ilkelerini tesis ederken iyi 
olam gelistirmeyi ihmal etmemelidir, ciinkii istikrar hareketsizlik anlamma 
gelmez. Insanlarm esenligini, mutlulugunu arttirmak, devleti yonetmenin 
agir yiikiinu iistlenmis olanlann gorevidir! Bunu ihtiyaclara ve zamana uy- 
gun olarak diizenlemek, ayarlamak hukiimetlerin gorevidir. Akil reformlar, 
hizipcilere hukiimetlerden zorla almaya calistiklan, oysa ne talep etme hak- 
ki ne de bunlari belirli simrlar icinde tutma yetenegine sahip olduklari taviz- 
ler vermek suretiyle yapdamaz. Miimkiin olan en iyinin yapilmasi, bizim en 
icten dilegimizdir ama iyi olan, var olanla karistirilmamah, hatta gercekten 
iyi olan seyler, sadece onu uygulama giicii ve yetkisini haiz olanlar taraiin- 
dan yapilmalidir. Bunlar, bazi kavramlarm ve oksanip sevilmenin degerini 
aci tecriibeyle ogrenen halklann da icten dilegi olmahdir. 

Her hiikumet icin halkimn mutluluk ve esenligini kollama ozgurliigu- 
ne, her iilkedeki hiziplere karsi hukiimetler arasmda isbirligine, hizipcile- 
rin slogani haline gelen anlamsiz sozlerin asagilanmasma, kurumlarm ya- 
sal yollarla gelismesine, her hiikumdarm herhangi bir maske altmdaki par- 
tizanlara yardimi reddetmesine saygi duyulmalidir. Bunlar, ne mutlu ki, bii- 
yiik hiikumdarlann goriisleridir; uygulamaya konmasi halinde diinya kurtu- 
lacak, konmamasi halinde yok olup gidecektir. 

Hiikumdarlar arasmdaki birlik, toplumu yok olmaktan kurtarmak iizere, 
bugiin yiiriirliige konmasi gereken politikamn temelidir... 

§u an toplumu sarsarak yok olusun esigine getiren unsurlar her cagda 
yasanmis olsa da -zira her cag ahlaksiz, hirsh, ikiyiizlii, hayalperest, yanlis 
diirtiiler ve vahsi projelere sahip insanlar gormustiir- bizler, temas, ayartma 
ve cezbetme imkanlarma sadece ozgiir basmla bile sahip olan bizler, icin- 
de bulundugumuz cagda farkli simftan insanlar iizerinde etkin olabilecek 
olumsuzluklan bertaraf etme imkanma sahibiz. 

Toplumun ozgiir basmla, On Yedinci yiizyilin ikinci yarisma kadar diin- 
yanm bilmedigi ve On Sekizinci yiizyilin sonuna kadar, dili ve kendine has 
tuhaf tutumuyla Kita Avrupasi'ndan denizle ayrilan Ingiltere dismda, istis- 
nasiz dizginledigi belayla var olup olamayacagim sadece biz sorgulamiyoruz 
elbet. 

* Pierre Richard Metternich, Memoirs of Prince Metternich, ed. Charles Scribner's Sons, 1881. 
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2. Fransiz Ihtilali'nin Ozgiin Yonu Neydi?* 

Alexis De Tocqueville 

Alexis de Tocqueville (1805-1859) hem edebiyat, hem siyasette seckin kari- 
yer sahibi bir Fransiz asilzadesidir. 1 831 'de henuz gene bir memurken cezaevi re- 
formu uzerine calismalar yapmak uzere Amerika'ya resmi bir ziyaret yapar ve bu 
geziyi diinyanin onde gelen demokrasisinin degerlendirmek uzere kullanir. Nitekim 
Tocqueville'in parlak edebi kariyerini, Amerika'da Demokrasi 3 (1835) adli kitabi tesis 
eder. ikinci Fransiz Cumhuriyeti'nin Disisleri Bakani olur, ancak III. Napolyon donemi- 
nin despotizmi bu gorevden istifa etmesine yol acar ve bu zorunlu tatili, Devrim On- 
cesi Fransa 4 adli unlu kitabi uzerinde calisarak degerlendirir. Bu kitap, bir onceki kita- 
bindaki gibi, Bati dunyasinm sosyal ve siyasal yapisinin, Fransiz Devrimi'nin yol verdigi 
yeni esitlikci demokrasi baskisiyla nasil basa cikabilecegi seklinde tanimlanabilecek bir 
siyasi kaygi tasir. Tocqueville, soz konusu devrimin ozelliklerini asagidaki gibi anlatir. 



Toplum devrimci bir cagm baskilariyla nasil basa 
cikabilir ve cikmahdir? 

Devrim, samldigi gibi asla dinsel inane imparatorlugumi yikmak icin ya- 
pilmis degildir; goriiniisune ragmen, temelde toplumsal ve siyasal bir ihti- 
laldi ve bu tiirden kurumlarm cercevesi icinde, hicbir sekilde diizensizligi 
surdurmeye, bir bakima diizensizlige istikrar saglamaya, baslica hasimlarm- 
dan birinin soyledigi gibi, anarsiyi yontemlestirmeye yonelmedi ama daha 
cok kamusal yetkenin giicunu ve haklarim cogaltmaya egilim gosterdi. Daha 
baska kisilerin diisundiikleri gibi, uygarligimizm o ana kadar tasimis oldu- 
gu kimligi degistirmek, gelismelerini durdurmak, hatta bizim Bati alemimiz 
icinde insan toplumlarimn dayandiklan temel yasalardan hicbirini oziinde 
degistirmek zorunda degildi. Onu, yalmzca kendi icinde ele almak uzere, 
farkli donemlerde ve cesitli iilkelerde fizyonomisini gecici olarak degistiren 
biitiin kazalardan ayri tuttugumuz zaman, bu ihtilalin, bircok yiizyil boyun- 
ca Avrupa halklarmm cogunda ortak kabul etmeksizin hukum siirmus olan 
ve genellikle feodal kurumlar adi altmda tammlanan o siyasal kurumlan, 
kosullarm esitligini temel alan daha tekduze ve daha basit bir toplumsal 
ve siyasal diizeni ikame etmek iizere, ortadan kaldirmaktan baskaca etkisi 
olmadigi acikca goruliir. 



3 Democracy in America. 

4 France Before the Revolution. 
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Muazzam bir ihtilal yapmak icin bu kadari yetiyordu, ciinkii antik ku- 
rumlarm Avrupa'daki hemen hemen biitiin dinsel ve siyasal yasalara hala 
kansmis bir halde ve sanki onlara dolasmis gibi olmalanndan bagimsiz bir 
sekilde, bu kurumlar fazladan, kendilerine yapisik gibi duran bir dolu dii- 
siinceler, duygular, aliskanhklar ve orfler telkin etmislerdi. Boylece, biitiin 
organlarma tutunmus bir parcayi birdenbire toplumsal govdeden koparmak 
ve yok etmek icin dehsetengiz bir ihtilac gerekmisti. Bu da devrimi oldu- 
gunda da biiyiik gostermistir; her seyi yok edermis gibi goriiniiyordu, ciinkii 
yok ettigi sey her seye birden dokunuyor ve bir bakima her seyle bir biitiin 
olusturuyordu. 

Devrim ne kadar koktenci davranmis olursa olsun, yine de genelde var- 
sayildigindan cok daha az yenilik getirmistir; bunu daha sonra gosterece- 
gim. Onun hakkmda dogru olarak soylenebilecek sey eski toplumdaki aris- 
tokratik ve feodal kurumlardan kaynaklanan her seyi, herhangi bir sekilde 
onlara bagli olan her seyi, hangi derecede olursa olsun, onlarm en ufak 
izini tasiyan her seyi yok ettigi ya da yok etmekte oldugudur (ciinkii hala 
siiruyor). Eski diinyadan sakladigi, yalmzca, o kurumlara her zaman icin 
yabanci kalmis olan ya da onlarsiz da var olabilen seydir. Devrimin her sey- 
den daha az oldugu sey, beklenmedik bir olay olmasidir. Diinyayi hie bek- 
lenmedik bir anda yakaladigi dogrudur ve bununla birlikte en uzun surmiis 
bir cabanin tamamlayicisi, on insan kusagimn iizerinde calisnus oldugu bir 
yapitm ani ve siddetli bitimidir. Eger olmamis olsaydi da eskimis toplumsal 
yapi her yerde, burada daha once, orada daha sona cokiip dagilmaktan geri 
durmayacakti; yalmzca birdenbire yikdacak yerde parca parca dokiilmeye 
devam edecekti. Devrim, uzun siirede yavas yavas ve kendiliginden tamam- 
lanacak olan seyi, ihtilacli ve istirapli bir cabayla, gecis olmaksizm, onlem 
olmaksizm, hicbir seye aldirmadan, aniden tamamlamistir. Yaptigi is bu 
olmustur. 

Bugiin fark edilmesi bunca kolay goriinen seyin, en uzak goriisliiler icin 
bile onca karisik ve onca gizli kalmasi sasirticidir. 

Aym Burke, Fransizlara soyle seslenmektedir: "Hiikumetinizin asirdik- 
lanni diizeltmek istiyordunuz, iyi de yenisini yapmak neden? Eski gelenek- 
lerinize niye baglanmiyorsunuz? Niye eski acik yiirekliliginizi ele almakla 
yetinmiyorsunuz? Ya da eger atalarmizm kurdugu yapinin silinmis fizyono- 
misini yeniden bulmak sizin icin imkansizsa, niye bakislarmizi bizden yana 
cevirmiyorsunuz? Orada, Avrupa'nm eski ortak yasasim bulmus olurdu- 
nuz." Burke, gozlerinin oniinde bulunan seyin, ozellikle Avrupa'nm o eski 
ortak yasasim ortadan kaldirmak zorundaki ihtilal oldugunu gormemekte- 
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dir; soz konusu olanin, baska bir sey degil, tastamam bu oldugunun farkmda 
degil dir. (...) 

* Alexis de Tocqueville, Eski Rejim ve Devrim, Imge Kitapevi Yayinlan, 2004, Fransizca aslmdan 
ceviren: Turhan Ilgaz. 



Tocqueville'in edebi cahsmalarimn altmda yatan temel siyctsi amap, 
Amerika'da Demokrasi hakkinda dostu Stoffels'e yazdigi 21 §ubat 1835 ta- 
rihli mektubunda agikca ifade bulur. * 

Guniimuzde demokratik bir halkm gercekte ne oldugunu gostermek ve 
dogru bir resim cizmek suretiyle gumimuz insanimn iizerinde cifte etki ya- 
ratmak istedim. Parlak ve kolayca gerceklestirilen bir ideal olarak demokrasi 
hayali kuranlarm resmi yanlis renklerle boyadiklarim, goklere cikardiklan 
cumhuriyetci hukiimetin -halka azimsanmayacak ve kaldirabilecegi bir ya- 
rar saglayabilecek olsa da- hayal guciinden yoksun oldugunu; dahasi, boyle 
bir hukiimetin bir ulus olarak heniiz bizim de sahip olamadigimiz belirli bir 
zeka, bireysel ahlak ve dini inane duzeyine ulasmaksizm ayakta kalama- 
yacagim, bu durumun siyasal sonuclarim kavramaya cabsmadan once, bu 
yonde cabsmamiz gerektigini gostermeye calistim. 

Demokrasiyi yikim, anarsi, yagma ve cinayetle esdeger tutanlara, demok- 
ratik yonetim altmda toplumun servetine, haklarma ve dinine saygi duyula- 
bilecegini, ozgiirliigun korunabilecegini, cumhuriyetin insanm o soylu zi- 
hinsel giicumi diger yonetim bicimlerine kiyasla daha az gelistirebilecek olsa 
da, kendine has bir asaleti oldugunu ve mutlulugu, sadece kuciik bir azmhgi 
miikemmele tasimak icin degil, makul miktarlarda herkese yaymanm as- 
lmda Tann'mn da istegi sey oldugunu gostermeye calistim. Bu insanlar ne 
dusiiniirse diisiinsun, artik tartisma giiciine sahip olmadiklarim, toplumun 
nicedir artan oranda daha cok esitlik istedigini, tek secenegin iki kacmilmaz 
kotiiliik arasmda yattigim, sorunun aristokrasi mi yoksa demokrasi mi soru- 
nu olmaktan ciktigmi, siirsellik ve seviyeden yoksun olmakla birlikte, diizen 
ve maneviyat vaat eden bir demokrasi sorunu oldugunu, disiplinsiz ve yoz 
bir demokrasinin asiribga ya da boyunduruga yol vererek, insanhgi Roma 
Imparatorlugu'nun yikihsmdan bu yana vurulan boyunduruktan cok daha 
agir bir boyunduruk altma sokabilecegini kamtlamaya calistim. 

Cumhuriyetci Parti'nin hevesini kirmadan, izlenecek tek akil yolu gos- 
termek istedim. 

Aristokratlarm iddialarim izale etmeye ve onlari karsi konulamaz bir ge- 
lecege razi etmeye calistim ki, toplum, bir bolumiinun tahriki, diger bolii- 
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miin direnci azaldigma gore, kaderini banscil bir bicimde gerceklestirebil- 
sin. Kitabimdaki baskm goriis budur: diger herkese doniik ve sizin (siiphe- 
siz) daha acik bir bicimde kavramis oldugunuz goriis! Ne var ki, bugiine dek 
bunu cok az sayida insan kesfetti. Karsit goriise sahip pek cok insani, cahs- 
mamin anlamim kavradiklan icin degil, ona belirli bir acidan bakarak icin- 
de kendi goruslerini olumlayan argiimanlar bulduklan icin memnun etmek- 
teyim. Gelecege inaniyorum ve bugiin birkac kisi tarafmdan bir zayif ihti- 
mal olarak goriilenin zamanla daha cok sayida insan icin aciklik kazanaca- 
gmi iimit ediyorum. 

* Alexis de Tocqueville, Memoirs, Letters and Remains, Macmillan and Company, 1861. 



3. Ozgurluk, Esitlik, Kardeslik* 

James Fitzjames Stephen 

James Fitzjames Stephen (1829-1894), John Stuart Mill'in liberal prensiplerinin 
etkin bir muhalifi olarak un kazanmistir. Bir hukukgu olarak ingiltere Yuksek Mah- 
kemesi yargigligina yukselmis, birkag yil sureyle de (1869-1872) Hindistan Genel 
Valiligi Danisma Konseyi'nin resmi uyeliginde bulunmustur. Mill'in Ozgurluk Uze- 
rine adh galismasina (bkz s...) elestiri mahiyetindeki Hurriyet, Egitlik, Karde§lik adh 
galismasmi uzun Hindistan yolculugu sirasinda kaleme almis, kitap 1873'te yayim- 
lanmistir. Stephen'm insan dogasi ve baskici gug kullanimma dair goruslerini, Buyuk 
Britanya'nm Hindistan'daki otokratik yonetimine borglu oldugu agiktir. 

Liberallerin bireysel ozgiirliikleri en iist diizeye cikarma ilkesi, toplumsal 
ihtiyaclar itibariyle ne olciide yeterlidir? 

Bu calismamn amaci, ozgurluk, esitlik ve kardeslik kavramlarmdan zi- 
yade, bu deyimin ima ettigi doktrinleri incelemektir. Bu deyim, birden cok 
cumhuriyetin mottosu olmustur. Aslmda mottodan ote bir seydir; Hiristiyan- 
ligm kismen rakibi, kismen muhalifi ve kismen de ortagi olan formlarmm 
herhangi birinden daha muglak ve tarn da bu nedenle daha az guclii olma- 
yan bir dinin akideleri, guniimuzun en niifuz edici hiikumlerinden biridir. 
(...) Insanhgm bir biitiin olarak mukadderatmm cesitli ve fakat muhtesem 
oldugu ve bunlara insanlarm iizerindeki baskilarm kaldmlmasi, insanlarm 
arasmda var olan esitligin tamnmasi ve kardeslik ya da sevginin hakim ki- 
hnmasi yoluyla ulasilabilecegi, giinumiizun en yaygm inanclarmdan biridir. 
Bu doktrinler cogu zaman bir dinsel inane gibi ele ahmr. Sadece birer haki- 
kat olarak degil, inanlarmm kisisel amaclarma doniik olarak ugruna savas- 
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maya ve tesisi icin her seyi feda etmeye hazir oldugu hakikatler olarak kabul 
edilir. 

Ozgiirliik, esitlik ve kardesligi, tabii en genel anlamda, bir dini akide ola- 
rak goriiyorsam, asagidaki nedenlerden dolayidir: 

Kolelik, kast ve diismanhgi desteklemedigim gibi, hiirriyet, esitlik ve kar- 
deslik kavramlarma iyi anlamlar atfedilebilecegini kabul ediyorum. Bunlara 
iliskin olarak iki onerme sunmak isterim. 

Birincisi, guniimiizde bu kelimeleri en akillica kullananlann bile -yani 
digerleri gibi, sosyal hayata dair unsurlarm adlarimn da zaman, mekan ve 
sartlara gore degistigi gercegini gozden cikarmaksizm- onlarm avantajlarmi 
abartmaya ve dezavantajlarmm varligim inkar etmeye veya hie olmadi, kii- 
ciimsemeye biiyiik bir egilimleri oldugudur. 

Ikincisi, onlara her ne onem atfedilmis olursa olsun, bu kelimeler bir 
dinin akidesi olamayacak kadar kotii uyarlanmistir; ima ettikleri seyler birer 
amac degildir ve birlikte kullanddiklarmda -her ne kadar muglak da olsa- 
akdb bir insanin hevesle ve ozveriyle kabul edecegi bir toplumsal hali sim- 
gelememektedirler. 

Birinci onermenin onemsiz bir genel gozlem olarak gercegi, biiyiik ola- 
sdikla tartisilmayacaktir ama ben ona onemsiz bir klisenin ifade ettiginden 
cok daha ozel bir anlam atfetmekteyim. Bugiin bu konu hakkmdaki en mu- 
teber ve titizlikle detaylandirdmis kuramlarm saglam olmadigim ve daha 
da ileri giderek, Bay John Mill'in son cahsmalanndaki kramlarm da saglam 
olmadigim vurgulamak isterim. (...) 

Stephen, buradan itibaren Mill'in Ozgiirliik Uzerine adh cah$masinm, 
"insanlann, bireysel ya da toplu olarak, iclerinden herhangi birinin davram$ 
dzgiirliigune miidahalesinin tek mazereti nefsi miidafaadir" genel prensibini 
tefsir ederek, Mill'in sadece yasal miidahalenin degil, toplumsal reddin de 
uygun olmadigmda israr etmesinin iistiinde durur ve soyle devam eder: 

Makalede, (soz konusu) genel prensibin ilam ya da savunusundan baska, 
kanit denilebilecek neredeyse hicbir sey yoktur ama bu prensibin kanita ih- 
tiyaci oldugunu gostermek benim icin pek de zor olmayacaktir. Bunu acik- 
liga kavusturmak iizere, once ozgiirliik sozcuguniin Bay Mill ve benim ilke- 
lerim itibariyle ortak oldugunu diisiindugum anlamma isaret etmek isterim. 
Bay Mill'in insan davramsma dair su ifadeye itiraz edecegini sanmam: G6- 
niillii davramslar giidiilerin iiriiniidiir. Tiim giidiiler bir ya da iki kategoride 
miitalaa edilebilir: Umut ve korku, zevk ve aci. Giidiisii umut olan gomillu 
davranislarm ozgiir davramslar, giidiisii korku olan davramslarm ise baski 
altmda yapilan davramslar oldugu soylenir. Bir kadm evlenir. Bu herhalde 
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goniillu bir davramstir. Kadm evlilige olagan duygular ve giidiilerden kay- 
naklanan nedenlerle razi olmussa, onun ozgiir olarak hareket ettigi soylenir. 
Eger olasi miiteakip kotiiliiklere yol acmak istemedigi icin bir zorunlululuk 
olarak razi olmussa, onun baski altmda oldugu ve ozgiirce davranmadigi 
soylenir. 

Sayet bu, ozgurlugiin gercek kuranuysa -bunu bircok kisi inkar etse de 
Bay Mill'in edecegini sannuyorum- bu onermeler ozetle su anlama gelecek- 
tir: "Birinin, nefsi miidafaa dismda, bir baskasmm davranislarim korkutarak 
etkilemeye calismasi hakli goriilemez" ya da "Istisnai durumlar dismda, in- 
san davranisinin onun korkularma hitap etmek suretiyle yonlendirilmesi, 
hicbir toplumun genel anlamda mutlulugunu artirmaz." 

Bu iddialarm asikar oldugu soylenemez elbet, hatta bunlar birer para- 
dokstur. Turn dinler ve vazettikleri ahlak kurallari umuttan ve cok daha yay- 
gm bicimde, korkudan baska neye basvurur ki? Bir yasaklama mekanizmasi 
olarak ceza yasalan, dinin ongordugii miieyyidelerin yamnda onemsiz kalir. 
Cunkii bir insan iilkesinin caydirici yasalan nedeniyle sue islemiyorsa, pek 
cok insan da cevresi tarafmdan kmanmamak, yani manevi bir miieyyideye 
maruz kalmamak ya da ahiret korkusuyla veya bu iki durumun bir bileskesi 
olan vicdani nedenlerle suctan uzak durur. Bunlarm nefsi miidafaa ile hicbir 
ilgisi olmadigi aciktir; dini yaptirim ise dogasi geregi bundan bagimsizdir. 
Her ne sekilde olursa olsun, temel sart kotuliige miimkun mertebe musama- 
ha etmemek ve her nerede olursa olsun -belirli sartlar dismda- onu karar- 
hhkla cezalandirmaktir. Bu doktrinin dogru oldugunu soylemiyorum, ama 
diyorum ki, hie kimse onu kamt olmaksizm ahlaka aykiri ve zararh olarak 
niteleyemez, buna hakki yoktur. Bay Mill bu sonucu cikarmamaktadir ama 
bence bu kuram, bu anlayism uriinudur, cunkii onun ozgurliik kuramma, 
her insamn yaptigi her isin hesabim kendini onemseyerek ya da onemseme- 
yerek, bir mahkemede ve yargic huzurunda vermesi gerektigi anlayismdan 
daha fazla ne karsi cikabilir, bilmiyorum. Bay Mill'in kuramma gore ahirette, 
"kendimi mutlu ettim ve kimseyi incitmedim," demek iyi bir savunma ol- 
mahdir. Bu bir ahiret sorunu degildir kuskusuz ama Mill'in anlayisma gore 
ahiret, esasen ahlak disidir; herhangi birini baskalanm koruma amaci dism- 
daki nedenlerle cezalandiran bir Tanri, ona gore ozgiirliigu ayaklar altma 
alan bir zorba olabilir. 

Soz konusu prensibin uygulamaya konmasi, insanlarm ahlak olarak ka- 
bul ettigi her seyi altiist edebilir. Bay Mill tarafmdan ifade edilen prensibe 
uygun diisecek yegane ahlaki sistem, su sekilde ozetlenebilir: "Birakm in- 
sanlar komsusuna zarar vermeden kendini mutlu etsin" ve bundan fazlasim 
hedefleyen, yani toplumun yaranm gozeten her ahlaki sistem, ilkesel olarak 
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yanhstir. Bu anlayis, mevcut turn ahlaki sistemleri mahkum etmektir. Pozitif 
ahlak, cezasi toplum tarafmdan kmanmak olan muglak ve tefsire acik bir 
ilke ve kurallar biituniinden baska bir sey degildir. (...) Ahlak, temel amac- 
lanndan birinin herkese -olmamasi halinde sadece birkac kisinin uyacagi- 
belirli bir tutum ve duygu standardi dayatmak oldugu yasaklayici bir sistem 
olmahdir. Boyle bir sistemin etkileri, neredeyse her durumda nefsi miidafa- 
amn amaci olarak tammlanabilecek her seyin otesine uzanacaktir. 

Bay Mill'in sistemi, sadece ilahiyatm ahlaka dair turn duzenlemelerine 
ve pozitif ahlakm bilinen her sistemine degil, insan dogasma da aykiridir 
ve bunlann hepsi tarafmdan ihlal edilir. Insanlarm genelde iyi olarak kabul 
ettikleri neredeyse hicbir ahskanhk yoktur ki, aci ve emekle elde edilmemis 
olsun. Insan yasami oyle bir haldedir ki, neredeyse her davramsimiz icinde 
buhmdugumuz sartlar nedeniyle baskilanmah, sinirlandirilmahdir. O hal- 
de ozgiirliik, Bay Mill'in tammladigi sekliyle, neden bu kadar degerlidir? 
Mill'in davranislarim onaylamadigi -hadi hoslanmadigi diyelim- kamuoyu- 
nu denetlemek iizere, yasamimizm her aninda mevcut sartlan dikkate alarak 
harekete gecenler ve yasama organlan, baska ne yapmaktadir o halde? 

Cinayet veya hirsizhgi cezalandiran yasalar, cok daha sert bir bicimde 
tezahiir edebilecek kisisel intikamm yerini ahrlar. Eger kendini tutamamayi, 
acgozliiliigu veya sarhoslugu cezalandiran yasalar olsaydi, aym sey onlar 
icin de soylenebilirdi. Bay Mill, acikca, "baskalarmm istenmeyen bir bicim- 
de yargilanmasmm kesinlikle olumsuz sartlarm uriinii oldugunu" itiraf et- 
mektedir. Ilkesel olarak, bu olumsuz sartlar ile organize ve tanimh sartlarm 
varhgmi kamtlayan benzerleri arasmdaki ayirim nedir? Bu organizasyon, 
tanim ve siirectir ki Bay Mill'in icazet verdigi baskdar ile karsi ciktigi baski- 
lar arasmdaki farki yaratir. Ayirimm neye bagli oldugunu anlayamiyorum. 
Ahskanhga bagh sarhoslugu para cezasiyla, hapisle ya da medeni haklar- 
dan mahrum birakmak suretiyle cezalandirmamn neresi yanhs ve "baskala- 
rmm istenmeyen bir bicimde yargilanmasmm kesinlikle olumsuz sartlarm 
uriinii" olmasiyla ne ilgisi var, anlayamiyorum. Denilebilir ki, bu sonuclar 
onlarm arzu edilir oldugunu dusundugiimuz icin degil, dogamn siradan dii- 
zeninin bir iiriinu oldugu icin ortaya cikar. Bu cevap su soruyu akla getirir: 
Bu durumda Doga bir dost olarak mi, yoksa bir diisman olarak mi kabul 
edilecektir? Bu soruya her mantikh insan soyle cevap verecektir: Kendimizi 
baskalan tarafmdan kmanma korkusuyla baskilamamiz dogal yapmnzm ge- 
regidir ve bu gercek asla ihmal edilemez. Eger bu dogruysa, neden smiri Bay 
Mill'in koydugu yere cekelim? Bir ceza unsuru olarak baskalan tarafmdan 
kmanmayi neden kucumseyelim? Sonuc olarak hangi "olumsuz sart", "bas- 
kalarmm olumsuz bicimde yargilamasmdan ayrilamaz? Sayet toplumun co- 
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gunlugu Bay Mill'm teorisini biituniiyle benimserse, soz konusu "olumsuz 
sartlan" biiyiik olciide azaltmak zor olmaz. Komsumuzun kendine has ozel- 
liklerinin, istenmeyen hukumlerin sayisimn ve istenmeyen sonuclara yol 
acmasinin bize bir sey ifade etmedigini, bunlann sayisim istedigimiz kadar 
azaltabilecegimizi ve ozgiirliik alanini aym oranda genisletilebilecegimizi, 
istedigin gibi vazet ve uygula. Mantikb bir insan bumi ister mi? Ahlaksizlik, 
savurganhk, gosteris ya da benzeri davramslara goz yumulmasim ya da bun- 
lann cezasiz kalmasim kim ister? 

Ancak, eger ahlaksizligm dizginlenmesi toplumu olumciil etkilerden ko- 
ruyacak baslica tedbirse, neden (ahlaksizbgi) kotii addedelim? Toplumsal ve 
yasal cezalandirma arasma, neden bu kadar belirgin bir cizgi cizelim? Bay 
Mill, belirli bir ayrimm var oldugunu her konusmasmda cok acik bir bicim- 
de vurguluyor. Ne ki, makalesinde bunu kamtlayan hicbir sey olmadigi gibi, 
kamtlama tesebbiisii de yok. Eger doktrinini kamtlanabilmis olsaydi, dogru 
olduguna hiikmederdik. Kamtlanmadi, cunkii dogru degildir. 

Bence, bu onermelerden her biri, nefsi miidafaa dismda, en onemli ve 
en sik rastlanan baski durumlan itibariyle yerlesik olabilir. En onemlileri 
sunlardir: 

1. Dinleri tesis etmek ve surdurmek amacryla yapilan baski. 

2. Ahlaki tesis etmek ve pratik anlamda surdurmek amaciyla yapdan 
baski. 

3. Hiikumet veya kamu kurumlarmm mevcut diizeninde degisiklikler 
yapmak amaciyla yapilan baski. 

Bunlardan hicbiri nefsi miidafaa yapanlar ya da baski altmdakiler ha- 
ricindekilere zarar vermeyi engelleme olarak tammlanamaz. Her biri, giic 
kullananm "iyi bir amac icin" yaptigi bir baski olayidir, dolayisiyla kman- 
malidir. Bunlardan birincisiyle ikincisi, Bay Mill'm ilkeleri uyarmca da ki- 
namyordur. Aslmda, kendisinin de ifade ettigi gibi, soz konusu ilke cok daha 
ileri gidebilir. Vergi mukellefinin odemeye razi olmadigi turn vergileri, orne- 
gin toplanan paranin askeri veya polisiye veya adli amacla kullamlmamasi 
halinde kmayabilirdi, zira sadece bu amaclar nefsi miidafaa olarak tanim- 
lanabilirdi. Birini istemedigi halde Ingiliz Miizesi'ne yardimda bulunmaya 
zorlamak, Bay Mill'm ilkelerine gore, dinsel zuliim kadar acik bir ihlaldir. 
Ne var ki, bu noktaya dikkat etmemekte ya da iizerinde durmamaktadir, ama 
ben Mill'm ilkelerinin bugiine kadar aciklama liizumunu hissettiklerinin 
otesinde smirlamalar ima ettigini soylemekle yetinecegim. 



1386 



MUHAFAZAKARLIK 

"Ilgilenmemiz gereken tiim uluslar icinde, insanligm ozgiir ve esit tartis- 
ma yoluyla gelistigi doneme uzun zaman once vardigi" savimn dogru oldu- 
gu, iki bildik hususa atifla degerlendirilebilir: 

1. Insani ilgilendiren tiim konularda -din, ahlak, yonetim- insanligm ge- 
nel olarak cahil oldugu ve bunun, en iyi ihtimalle, yeni yeni cehalet olarak 
algilandigi bir gercektir. Boyle bir bilgiyi ozgiir tartisma ne kadar uzaga ta- 
siyabilecektir? Insanoglu, insanoglu gibi davranacagma gore, umulabilecek 
olamn en iyisi, bazi kliselere ragmen kismen dogru olan seylerdir, bir baki- 
ma popularize etmektir. Siiphesiz, tartismamn etkisi biiyiiktiir. Insanlar teo- 
rilere oylesine actirlar ki, isteklerini en anlasihr hale sokan seylere, acmasi 
veya iirkiitiicii olarak tammlanabilecek bir baglihk gelistirir. Tartismamn 
kiskirttigi biiyiik hareketlerin gercegi nasil ele aldiklarma baksaniza! Sayisiz 
dini ve siyasi akide tartisarak, ogiit vererek, jest yaparak ve savasarak diinya- 
nm bir ucundan digerine hizla yayildi. Iclerinde en kotiisiiniin bile ulasabil- 
digi tamnma ve sadakat diizeyini, bilime layik goriilen takdirle kiyaslaym. 
Milyonlarca kadm, erkek ve cocuk Muhammet'e, tiim yasamlarim onun ya- 
salarma gore diizenleyecek kadar inanmaktadir. Adam Smith'i anlayan kac 
kisi vardir? Sayet herhangi bir soyut tartisma icin insanoglunun kapasitesi- 
ni smayacak olsak, insanogluna dair en kiiciik bilginin nasil da sistematik 
bir yapiya doniisturiildiigunii diisiinmeliyiz. Kac kisi siyaset, ekonomi ya 
da hukuk biliminin temel prensiplerine vakif veya bunlari ne olciide anli- 
yor? Kac kisi zengin olma arzusunun denetimsiz bir bicimde eyleme geci- 
rilmesinin sonuclarim hesaplamak amaciyla yapilan temel varsayimlar ile 
bu varsayimlarm toplumun ihtiyacma cevap verecek nitelikte olup olmadigi 
arasmdaki ayrimi anlayabiliyor? (...) 

2. Insanlar oyledir ki, iyi ve kotii olmasma bakarak hangi kurami secersek 
secelim, diinyada yapmamalan gerekeni bile bile yapan, yapmalan gereke- 
ni yapmayan bir yigm kotii insan, buna daima kayitsiz kalacaktir. Bencil, 
sehvetli, havai, tembel, tamamen siradan ve kiiciiciik aliskanhklara kendini 
kaptirmis olan bu kadm ve erkeklerin oranma bakip ozgiir tartismamn en 
ozgiiriiniin bile onlari gelistirebilmesinin ne kadar uzak bir ihtimal oldugu- 
nu goriin. Bu insanlari pratik anlamda etkilemenin tek yolu, muhtemelen 
zor ya da baski kullanmaktir. Bunlardan birinin veya her ikisinin birden 
kullamlmaya deger olup olmadigim simdi sorgulamiyor, bu insanlara bah- 
sedilecek ozgiirliigiin onlari zerre kadar gelistirmeyecegini soylemekle ye- 
tiniyorum. Bu, durgun batakligm suyuna, "Tamamen ozgiir oldugun halde, 
neden denize akmazsm? Bir millik mesafede tek bir baraj yok. Seni icine 
cekecek bir su pompasi, katetmek zorunda oldugun hicbir kanal, seni belirli 
bir yone zorlayacak hicbir kiyi ve tepe, hicbir baraj ve hicbir bent kapagi yok, 
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ama sen yine de oylece chirmus kokusuyor ve sitma, kurbaga ve sivrisinek 
iireterek bir esir gibi davramyorsun," demek kadar akdlica olurdu. Oysa na- 
sd oldugumi bilseydi, su, "Eger degirmenleri dondiirmemi ve tekneleri tasi- 
mami istiyorsan, kanallar kazmali ve aktsima uygun bir sistem kurmalism," 
diye cevap verirdi. 

* James Fitzjames Stephen, Liberty, Equality, Fraternity, Henry Holt and Company, 1873. 



B. EKONOMI 

1. Parlamento Zabitlari 

Smith, Ricardo, Bastiat ve Smiles gibilerinin savundugu "birakiniz yapsinlar" pren- 
sibi, On Dokuzuncu yuzyilm buyuk bolumunde, ingiliz kamu siyasetine egemen ol- 
mus ve ingiliz ekonomisinde, hie kuskusuz, biiyuk bir gelismeye yol acmis, ancak bu 
gelismeye maden ocaklan ve fabrikalardaki korkunc sartlann yayginlasmasi eslik et- 
mistir. Nitekim birkag parlamento arastirma komisyonunun bu konuda yaptigi galis- 
malar iginde, Michael Sadler ve Lort Ashley'in baskanlik ettigi iki komisyonun sartlan 
iyilestirici bir yasa onerisinin altyapismi olusturmak uzere topladigi bilgiler one cikar. 
Bu calismalar sirasmda calisan siniftan taniklar sorguya cekilmis, calisanlar sosyal 
reformculann ihtiyaci olan korkunc gercekleri dile getirirken, ureticiler hukumetin 
calisanlar lehine mudahalesine karsi cikarak, "birakiniz yapsinlar" ilkesini savunmus- 
tur. Apagidaki seckiler, soz konusu iki komisyon raporundan alinmistir. 



Ekonomik ozgurlugun isci sinifi uzerindeki etkileri nelerdir? 

Sadler Arastirma Komisyonu Huzurunda ifade* 

Bay Matheww Crabtree, Cagirildi ve Sorgulandi 

Kac yasmdasm? - Yirmi iki. 
Ne is yapiyorsun? - Battaniye ureticisiyim. 
Daha once bir fabrikada calistm mi? - Evet. 
Ilk kez kac yasmda bir fabrikada calismaya basladm? - Sekiz. 
Ne kadar sure calistm? - Dort yil. 

Normal zamanlarda calisma saatleriniz neydi? - Sabah 6'dan aksam 8'e 
kadar. 

On dort saat? - Evet. 

Hangi araliklarla yemek ve dinlenme molasi vardi? - Oglen bir saat. 
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Ticaret canlandigmda calisma saatleriniz nelerdi? - Sabah 5'den aksam 
9'a kadar. 

On alti saat? - Evet. 

Aksam yemegi icin ne kadar ara vardi? - Bir saat. 

Imalathaneden ne kadar uzakta yasiyordun? - Yaklasik iki mil. 

Kahvaltim imalathanede yapmani saglayacak bir diizenleme var miydi? 

- Hayir. 

Evden ayrdmadan once mi yapiyordun? - Genellikle. 

Uzun calisma saatleri boyunca dakik olabiliyor muydun; nasil uyamyor- 
dun? - Nadiren kendiligimden uyamyordum; genellikle ebeveynim uyandi- 
riyor, bazen beni uyurken kaldinyorlardi. 

Ise zamamnda yetisebiliyor muydun? - Hayir. 

Gee kalirsan ne oluyordu? - Cogunlukla dayak yiyordum. 

Siddetli mi? - Cok siddetli. 

Bu imalathanelerde cezalandirma giin boyu devam ediyor muydu? - Sii- 
rekli. 

Yani imalathanedeyken siirekli bir aglama sesi duyuluyordu, oyle mi? - 
Evet, her zaman. 

Sence nezaretci musfik biri olsaydi, bu olagandisi calisma saatleri boyun- 
ca cocuklan uyamk ve alesta tutmak icin yine de dovmesi gerekir miydi? 

- Evet, makine siirekli tarama yapar, cocuklar giin boyu makinelere uymak 
zorunda kalir. Nezaretci ne kadar insancil olursa olsun, cocuklarm makine- 
ye ayak uydurmalari ve yanlis yapmamalan icin onlari durtmek zorundadir 
ama en sik basvurdugu yol uyuklamaya baslayanlan kayisla dovmektir. 

Isine ayak uyduramadigm icin dayak yemekten korkuyor muydun? - 
Evet, dayak yeme korkusu uyamk kalmaya yetiyordu. 

Aksam eve dondugiinde kendini yorgun hissediyor muydun? - Cok yor- 
gun. 

Ailenle gecirecek zamanin oluyor muydu? - Hayir. 

Ne yapiyordun? - Eve gittigimizde tek yaptigimiz bir lokma yemek ve he- 
men yatmakti. Eger yemek hazir degilse, hazirlamrken uyur kahrdik. 

Bir cocuk olarak sabah o kadar erken saatte yataktan cikmamn acisini ce- 
kiyor muydun? - Evet. 

Diger cocuklar da benzer durumda miydi? - Evet, hepsi ama hepsi benim 
kadar uzakta oturmuyordu. 

Eger gee kalirsan insafsizca dayak yiyeceginden korkuyordun? - Gee kal- 
digim zaman dayak yiyordum. Sabah kalkmca hep bu endise icinde olur- 
dum ve imalathaneye gidinceye kadar kosar, bir yandan da aglardim. 
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Elizabeth Bentley, Cagmldi ve Sorgulandi 

Kac yasmdasm? - Yirmi lie. 

Nerede yasiyorsun? - Leeds'te. 

Bir fabrikada cahsmaya ne zaman basladm? - Alti yasmdayken. 

Kimin fabrikasmda cahsiyordun? - Bay Busk'm. 

Ne tiir bir imalathane bu? - Kendir imalathanesi. 

Imalathanedeki isin neydi? - Kiiciik doferdim. 5 

Cahsma saatleriniz neydi? - Izdiham oldugu zaman sabah 5'ten aksam 
9'a kadar. 

Ne kadar siireyle boyle cahstm? - Yaklasik yarim yd boyunca. 

Izdiham olmadigi zamanlarda cahsma saatleriniz neydi? - Sabah 6'dan 
aksam 7'ye kadar. 

Yemek molasi ne kadardi? - Oglen kirk dakika. 

Kahvalti etmek ya da bir seyler icmek icin zaman var miydi? - Hayir, be- 
cerebildigimiz kadar yapiyorduk. 

Isin cokken yemek icin zamanin oluyor muydu? - Hayir, yemegi oldugu 
gibi birakmak ya da eve goturmek zorundaydik. Biz almazsak nezaretci alip 
domuzlarma veriyordu. 

Sence doferlik zahmetli bir is mi? - Evet. 

Yapmak zorunda oldugun isi aciklar misin? - Tezgahlar doldugu zaman 
onlari durdurmak, fitil makinelerini cikarmak, dolu masuralari cikarmak ve 
silindirlere tasimak, sonra bos olanlari takmak ve tezgahi yeniden calistir- 
mak. 

Bu seni siirekli ayakta mi tutar? - Cok fazla tezgah vardir ve hepsi cok 
hizh cahsir. 

Isiniz cok fazla, oyle mi? - Evet, hicbir sey icin vaktiniz olmuyor. 

Diyelim ki, yoruldunuz ya da ise gee kaldimz, ne yaparlar? - Kayisla do- 
verler. 

Doferlikte en sona kalana dayak atma ahskanligi var mi? - Evet. 

Siirekli? - Evet. 

Hem kizlara hem de erkeklere, oyle mi? - Evet. 

Hie kayisla doviildiinuz mii? - Evet. 

Siddetli? - Evet. 

Bu fabrikada yemeginizi rahatca yiyebiliyor muydunuz? - Aslmda hayir, 
yiyecek cok seyim olmuyordu zaten, onu bile yiyemiyordum. Istahim kacar- 
di ve imalathane tozla kaph oldugundan yiyecegimi eve gotiirmeye degmez- 
di. Yiyemedigim icin nezaretci alip domuzlarma verirdi. 



5 Tarama makinelerinde tarama artiklanni yahut dokiintulerini toplamaya yarayan aygit. (y.n.) 
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Kahvaltidan bahsediyorsun? - Evet. 

Aksam yemegi icin ne kadar uzaga gidiyordun? - Yemek icin eve gide- 
niiyordum. 

Nerede yiyordun? - hnalathanede. 

Imalathaneden uzakta mi yasiyordun? - Evet, iki mil. 

Belirli bir saati var miydi? - Hayir. 

Sabah ise gee kaldm diyelim, ne olurdu? - Dorde boliinurduk. 

Ne demek istiyorsun? - Eger ceyrek saat gee kalirsak yarim saatlik iicreti 
keserlerdi; saatte sadece bir peni aliyorduk, yarim peniyi geri abrlardi. 

Ceza, kaybedilen zamandan daha onemliydi? - Evet. 

Gee kaldigimz icin dayak da yediniz mi? - Hayir, ben hie dayak yeme- 
dim, gee kaldigi icin doviilen erkek cocuklar gordiim ama. 

Ise zamamnda gidebiliyor muydun? - Evet, annem sabah ikide yataktan 
kalkmis olurdu; komur iscileri tic ya da dort civari islerine giderdi, annem 
onlann seslerini duyunca sicak yatagmdan kalkip disari cikar ve saati sorar- 
di. Bazen cok yagmur yagdigmda, sabah ikide arabasmda olur, imalathane 
acilana kadar orada beklemek zorunda kahrdim. (...) 

* Report of the Sadler Committee, Parliamentary Papers, 1831-1832. 



Lord Ashley' in Maden Komisyonu Huzurunda ifade* 

Sarah Gooder, 8 Yasmda 

Ben Gawber maden ocagi iscisiyim. Bu beni yormuyor, ama karanlikta 
cahsmak zorundayim ve korkuyorum. Sabah saat dortte, bazen uc bucukta 
ise gidiyorum ve bes bucukta cikryorum. Uykuya dalamiyorum. Bazen lsik 
oldugunda sarki soyliiyorum ama karanlikta degil; o zaman buna cesaret 
edemiyorum. Ocakta olmayi sevmiyorum. Bazen sabahlari madene gider- 
ken cok uykulu oluyorum. Pazar okuluna gidiyorum ve "Kolay Okuma"yi 
okuyorum. [Harfleri biliyor ve kuciik kelimeleri okuyor.] Bana dua etmeyi 
ogretiyor. [Lord's Prayer'i okudu, kusursuz degildi ve ardmdan soyle devam 
etti:] "Tanrim, babami ve annemi, erkek kardesimi ve kiz kardesimi, amca- 
lanmi, teyzelerimi, kuzenlerimi ve herkesi bagisla. Tanrim beni bagisla ve 
iyi bir kul yap. Amin. Cogu kez Isa Peygamberi duydum. Neden yeryiizune 
geldigini ve neden oldiigiinu bilmiyorum ama yaninda basini dayamasi icin 
taslar vardi. Ocakta olmaktansa okulda olmayi isterdim." 
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Thomas Wilson, Uc Koimir Ocagi Sahibi 

Herhangi bir ticari isle hukumet nriidahalesine ilkesel olarak karsi ci- 
kiyorum ve bu durumun maden ocaklarmda biiyiik zarar ve adaletsizlige 
yol acacagma inamyorum. Madencilik sanatimn anlasilmadigim dusiimiyor, 
ne kadar deneyimli olursa olsun, herhangi birinin bir koimir ocagmm na- 
sil idare edilecegini dikte etmesine izin vermenin ozel bir isin yonetimi- 
ne miidahaleyi hakli gostermeyecegine inamyorum. Bu durum, buralarda 
cahstirilan cocuklarm Fabrika Yasasi kapsamma alinmasma engeldir, buna 
kesinlikle karsiyim. Oncelikle su nedenle ki, bu cocuklarm isvereni olarak 
koimir ocagi sahiplerinin onlarm egitiminden sorumlu tutulmalari halinde, 
bu yukiimluluk diger turn isverenler icin de soz konusudur ve bu yiizden 
simfsal ayrimcihk ima eder, yani adil degildir. Ikincisi, eger yasama, egiti- 
mi giivenceye almak icin bir mudahalede bulunursa, bu miidahaleyi genele 
yaymak zorundadir. Ucunciisu, bu cevredeki madenci niifusu, her mahalde 
cok kiiciik birimler halinde ve diger simflarla ic ice oldugundan, onlar icin 
ayn okullar acmak imkansizdir. 

Isabella Read, 12 Yasmda, Komiir Tasiyicisi 

Babam iki yd once oldiigii icin anneme yardim etmek icin calisiyorum. 
Annem evde oturuyor, solunum giicliigu cekiyor ve erken yasta cahsmaya 
basladigi icin saghksiz. Kiz ve erkek kardesimle birlikte calisiyoruz ve cok 
zor bir is; ocagm dibinden yukari kac gelberi ve sefer yaptigimi soyleyemem; 
samrim ortalama otuz ya da yirmi bes; mesafe yiiz ile iki yiiz elli kulac 6 ara- 
smda degisir. 

Sirtimda yaklasik elli kilo yiik tasiyorum; cok fazla egilmek, cogunlukla 
baldirlanma kadar gelen suda suriinmek zorunda kaliyorum. Ilk kez asagi 
indigimde komiiru beklerken sicaktan ve yorgunluktan sik sik uyuyakah- 
yordum. 

Ben de, kiz arkadaslarim da isi sevmiyoruz ama cahsmaya mecburuz. 
Hava cok sicak oldugu icin nefes almak zor oluyor ve sik sik lsiklar sonii- 
yor. 

* Lord Ashley's Mines Commission, Parliamentary Papers, 1842. 



6 Gerilerek acilmis iki kolun parmak uclari arasindaki mesafe. (y.n.' 
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2. Gecmis ve Bugiin* 

Thomas Carlyle 

Thomas Carlyle (1795-1881), Sanayi Devrimi ingiltere'sinin kayitsizhgini ve sosyal 
adaletsizligini kmamasiyla, Viktoryan yazarlar arasmda adeta bir Eski Ahit elcisiydi. 
iskogya'nin bir koyunde dogmustur. Alt sinifa mensubu olmasi, onun yoksulluga 
dair gergekleri devrin diger yazarlarmin sahip olmadigi bir hassasiyetle kavramasmi 
mumkun kilmis, iskocya'nin yerel demokratik okul sistemi ise kendisine iyi bir egi- 
tim almasini saglamistir. Birgok konuda, ozellikle de Goethe, Novalis ve Fichte'nin 
Alman romantik dusuncesine etkileri uzerine yaptigi okumalar cocuklugunun dog- 
matik Kalvenizm inancini yitirmesine yol acmis olsa da Kalvenist duriistlugunu asla 
terk etmemistir. Bu tavn onun ingiltere'nin toplumsal kosullarmi atesli bir sekilde 
elestiren bir yazar olmasina yol agmistir. 1843'te yayimlanan Gegmis ve Bugun [Past 
and Present] adh eseri, "birakiniz yapsinlar" dogmasma inancin korelttigi vicdanlan 
uyandirmistir. Asagida sunulan segki, Carlyle'nin ingiltere Sorununun Kosullan [The 
Conditions of England Question] adli analizini ve \sg sinifmin durumunu gelistirme 
adma yapildigi halde, turn gabalan felce ugratan "para hirsinin asil gergegi"ni nasil 
itham ettigini gostermektedir. 



ingiltere'nin Zenginlesmesi Halka Nasil Hizmet Etmistir? 

$u siralar hakkmda yayimlanan ve yayimlanmayan bircok brosiirdeki 
diisuncelerin her dusuniirun akhni kurcaladigi Ingiltere'nin durumu, diin- 
yanin hie gormedigi kadar mesum ve ilginc bir durum olarak kabul ediliyor. 
Ingiltere, iirun cesitliligi, herkesin ihtiyacim karsilayabilecek ozkaynak sa- 
hibi ve varhkh bir iilke oldugu halde zafiyetten olmektedir. Ingiltere cicek 
acmakta ve buyumekte, topraklannda sapsari ekinler salmmaktadir. Ingilte- 
re atolyeleri, endiistriyel donanimi ve yeryuzuniin en giiclii, en marifetli ve 
en hevesli on bes milyon iscisiyle iiretmekte ve buyumektedir. Bu insanlar 
buradadir; yaptiklan is, iiretimlerinin meyveleri, bolluk ve bereket her ya- 
nimizdadir ve fakat iste bak, "Ey isciler, ey ustabaslari, ey tembel efendiler, 
ona dokunmaym; ona hicbiriniz dokunamazsimz, bu tilsimh bir meyvedir," 
diyen tehditkar bir kararname yaymlandi. Bu tehditkar kararname, en ham 
ve saygisiz haliyle, oncelikle zavalh iscilerin ustiine coktii ama zengin usta- 
baslarm (patronlarm) iistiine de cokiiyor. Bundan ne tembel efendilerin ne 
de zenginlerin kacari var; hepsi benzer bir bicimde etkilenip "yoksullasa- 
cak" veya daha da beteri, yok olacak! 
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Bu basarili, bu yetenekli iscilerin yaklasik iki milyonu, su an calisma- 
evleri'nde, Yoksulluk Yasasi'mn hapishanelerinde 7 oturmakta ya da kendi- 
lerine duvann iistiinden atilan "sokak yardimi" almaktadirlar: Bastille Ca- 
hsmaevleri patladi patlayacak bir bicimde agzma kadar doludur ve guclu 
Yoksulluk Yasasi daha biiyuk bir giic tarafmdan delinmistir. Issizler aylar- 
dir buralarda olduklari halde, kurtulus iimidi yok gibidir. Calismaevlerinde 
calisilmamaktadir ve bu isim, alay edercesine verilmistir buralara. Sadece 
Ingiltere'de bir milyon iki yiiz bin isci, marifetli sag elleri kederli sinelere 
basilmis olarak atil yatmakta, gelecege dair bu giizel diinyadan paylarma 
diiseni alma umudu duvarlarm arasma hapsedilmis bulunmaktadir. Orada 
oylece, buyiilenmiscesine oturmakta, acliktan olmedikleri icin bu kapa- 
tilmisliktan sanki memnun goriinmektedirler. Bir turist 8 , giinesli bir son- 
bahar giiniinde, bu comert Ingiliz diyarim gezerken rastladigi bir Birlesik 
Calismaevi'ni 9 soyle tarif eder: "Gecen sonbahar giinesli bir giinde, Hunting- 
donshire'daki St. Ives Calismaevi'nin oniinden gecerken, Bastille'in oniin- 
deki tahta banklarda, kendilerini kusatan duvarlar ve parmakbklarm arka- 
smda oturan yaklasik elli kisi gordiim: Cogu gene ya da orta yasli, giiclii 
kuvvetli, boylu poslu, temiz yiizlii, diisiinceli ve hatta zeki bakan insanlar. 
Orada yan yana oturuyorlardi ama hissiz ve carpici bir sessizlik icinde. Ses- 
sizlik icinde; yazik, ne soylenebilirdi ki? Cevrede uzanan toprak, gel ve beni 
isle, gel ve beni bic diye haykiriyordu ama biz burada biiyulenmiscesine 
oturuyorduk! Bu gene adamlarm gozlerinde kizginhgin degil, istirap, utanc 
ve dile getirilmemis cokyonlii sikintinin ve bitkinligin en kasvetli ifadesi 
vardi; bakisima, "Bize bakma," der gibi bir bakisla karsilik verdiler. "Burada 
buyiilenmis oturuyoruz, ama neden? Bilmiyoruz... Giines parhyor, yeryiizii 
bizi cagiriyor, ama Ingiltere'nin yoneticilerinin giicsiizlukleri yiiziinden," bu 
davete icabet etmemiz yasak. Bunun imkansiz oldugunu soyliiyorlar bize!" 
Tiim bunlarda bana Dante'nin Cehennemini hatirlatan bir sey vardi ve sii- 
ratle oradan uzaklastim." 

7 I§sizler, 1834'iln Yoksulluk Yasasi cercevesinde, sadece Yoksullarevi'ne girince yardim alabiliyor- 
du. Bunun altinda yatan anlayis, devlet yardimi alan yoksullarm durumu, sayet piyasa fiyatlany- 
la cahsma imkam bulanlarm durumundan "daha az tercih edilir" olmazsa, issizlerin calismaya 
sevkinin kalmayacagiydi. Yoksullarevi'nin hapishane, hatta Bastille olarak andmasi, sartlarm cok 
kotil olmasmdandir. 

8 Carlyle belli ki kendisini dusiiniiyordu. 

9 On Sekizinci yiizyil ortalarmda bilim ve teknolojideki ilerlemelerin iiretim siirecine aktardmasi 
ile ortaya cikan sanayi devrimi, isci simfinm ve sendikalarm da dogumuna neden oldu. Giinde on 
sekiz saati bulan agir cahsma kosullarma karsi onceleri isyerlerinde mesleklere gore olusan isci 
birliklerinin yetersizligi kisa zamanda anlasildi. 1834'te ingiltere'de kurulan Biiyiik Ulusal Bir- 
lesik Meslekler Birligi'ni sendikalasmaya baslangic saymak miimkiindur. Sermaye simfi ve onun 
siyasal giicii ile cetin miicadeleler sonucunda 1871'de ingiltere'de sendikalar yasalhk kazandi. 
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Yiiz binler cahsma evlerinde oturuyor ve bir o kadari cahsma evlerine 
bile girebilmis degil. Ve tutumlu Iskocya'da, Glasgow ve Edinburg'un karan- 
lik yollannda, Tanri'mn gozii ve elcilerinin ender bagislari dismda her sey- 
den sakli, kisinin, insanlarm yasadigi en barbar bolgelerde insanin giinesin 
gormedigini umdugu aci, yoksulluk ve yalmzlik manzaralan var. Bildigini 
soyleyen, sefkatli ellerinde soylu iyilestirme sanatimn katbekat kutsal hale 
geldigi, cesur ve insancd Dr. Allison 10 , ehil bir tanik olarak bize sunlari bil- 
diriyor: Bu durum, bu yila ya da gecen yda has degil, hep boyleydi. Iskoc- 
ya siddetli bir ates nobeti gecirmiyor, kronik bir kangrenden muzdarip. Bir 
yoksulluk yasasi ya da herhangi bir yoksulluk yasasi, gecici bir onlemden 
baska bir sey degildir; deva degil, bir agri kesicidir. Zengin ile yoksul, cip- 
lak gercekleri carpismaya gorsiin, sadece bir yoksulluk yasasi ile uzun sure 
gecinemez. Bu dogrudur dogru olmasma ama insanlar olume terk edilemez. 
Eger Iskocya uluslararasi bir darbimesel olarak kalmayacaksa, daha iyisi ge- 
lene kadar bir yoksulluk yasasi cikarmak zorunda. Ah nasil bir ziyan! Soylu, 
hatta uc kez daha soylu ulusal erdemler, koylii stoacihgi ve kahramanhgi, 
yigit insanlar, Iskocya'ya has bir ulusal ruh! Bunlar Potosi'nin 11 turn maden- 
lerinin bile satin alamayacagi degerler. Potosi'nin tiim madenlerinin satin 
alabilecegi tek sey curuf ve tozdur. 

Meselenin bu yonii iizerinde durmak neden? Ciinkii artik tartismasiz bir 
gercek! Sehirde veya kirsalda yasayan alt siniflarm icine girin hele. Her- 
hangi bir yoldan girin, fabrika veya tarimsal sorusturma yoluyla girin, ge- 
lir beyannameleriyle veya Maden Isciligi Komisyonlariyla girin, hep aym 
iizucii sonucla karsilasacaksimz ve kabul edeceksiniz ki, bu zengin Ingiliz 
iilkesinin isleyen biinyesi her bakimdan esi benzeri olmayan bir batakhga 
saplanmistir ve batmaktadir. Stockport mahkeme salonlarmda (...) defin hiz- 
metleri sandigimn olen her cocuk icin odedigi £3 8s kadar azicik parayi 
almak icin cocuklarmdan iicunii zehirleyen bir anneyle baba tutuklanir ve 
resmi otoriteler bunun istisnai bir durum olmadigim, daha fazla sorustur- 
masak iyi olacagim fisildar. (...) Ama durmak gerekir. Ingiliz topraklarmda, 
iki beyaz insan, Hiristiyan bir anne babadir bunu yapan... Buna mecbur 
kalmislardir! Bu gibi olaylar buzdagmm sadece goriinen kismidir. Iki insan, 
anneyle baba, "Achktan olmemek icin ne yapacagiz?" diye sormustur kendi- 
lerine; "Burada, bu karanhk bodrum katmda sikisip kaldik, yardim edenimiz 
yok..." Stockportlu anneyle baba, biitiin giin achktan aglayan, bu diinyada 
zaten iyilikten cok kotiiliige maruz kalacak olan zavalh kiiciik Tom'un aci- 



10 Dr. Alison yoksullarm durumu iizerine bir brosiir yayimlayan, iskoc bir hekimdir. 

11 Potosi, Peru'nun meshur giimiis madeni bolgesidir. 
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lanna son verirsek, belki geri kalanlanmiz yasayabilir diye dusiinmiistiir. 
Tom'u acilarma son vermek iizere oldiirduklerine ve aldiklari para suyunu 
cektigine gore, simdi sira zavalh kiiciik Jack veya kiiciik Will'de midir? Nasd 
bir istir bu? 

Tanri'mn gazabma ugramis olan eski Kudiis'iin oliime terk edilmis en- 
kazmda, acligm kusatmasi altmdaki sehirlerde, acmacak haldeki kadmla- 
rm kendi elleriyle cocuklarmi kaynatacaklan kehanetinde bulunulmustu. 
Kati Ibrani hayal giicii, bundan daha karanhk bir sefalet resmi cizemezdi; 
bu, Tanri'mn insanoglunu asagilamak iizere verdigi bir ultimatomdu sanki. 
Modern Ingiltere'de her tiir kaynaga sahip olan bizler, bundan sihirli bir el 
tarafindan kusatilmis oldugumuz sonucunu mu cikarmaliyiz? - Bunlar nasd 
oldu? Neden boyle oldu? Olmak zorunda mi? 

Aramizdaki lanetliler, sadece St. Ives Cahsma Evlerinde, Glasgow yollarm- 
da ve Stockport bodrumlarmdakiler degildir. ingiltere'nin bu basanh sanayii, 
asm zenginligiyle heniiz kimseyi zengin etmemistir; bu sihirli bir zenginliktir 
ve hala kimseye ait degildir. Hangimizi zenginlestirdigini sorabiliriz? Bir za- 
manlar yiiz harcadigimiz yerde, bugiin bin harciyor ama iyi denilebilecek ni- 
telikte bir sey satm alamiyoruz. Yoksulun ve zenginin, soylu bir tutumluluk 
yerine, acmasi bir fukarahk ve aczin degisimli olarak birbirini izleme liiksu 
var sanki. Yasamak icin miikemmel donamma sahibiz ama ya$amayi unut- 
tuk. Bu sihirli bir zenginlik; ona heniiz hicbirimiz dokunamiyoruz. Onun sa- 
yesinde daha iyi durumda oldugunu hisseden bir simf varsa soylesin! 

Pek cok insan daha iyi yiyor, daha pahah ickileri iciyor ve bunun avan- 
tajlarim en iyi doktorlari biliyor ama eger hazunsizhk ceken midelerinden 
cikip kalplerine girersek, orada kutsalhk adina ne buluruz acaba? Daha mi 
iyiler, daha mi giizeller, daha mi giiclii, daha mi cesurlar? Hatta daha mi mut- 
lular? Hayir. Insanlarm yiiziinde kasvet var, birbirlerine haince bakiyorlar. 
Pamuktan ya da demirden yapilmis olanlar dismda hicbir sey insana itaat 
etmiyor. Ustabasi, cahsmaevindeki iscisi kadar buyiilenmis durumda; basit 
bir tiir "ozgiirliik" icin beyhude haykirmakta: "En ucuzu en ucuz buldugu 
yerden satm alma ve en pahahya satabilecegi yerde satma" ozgiirliigii. Ce- 
binde Gineler smgirdarken hie zengin degildi ama artik o Gineleri kaybetme 
tehlikesiyle karsi karsiya oldugu icin kendini gercekten yoksul hissediyor. 12 
Vah vah! Oliimciil durumda olan o Issiz efendi degil miydi? 

O halde, ingiltere'nin bu zenginligi kimin icindir? Bu zenginlik kimi kut- 
samistir? Daha mutlu, daha giizel, her bakimdan daha iyi hale getirdigi kim- 
dir? Onu sahte degil, gercek bir hizmetci gibi ayak islerine kosmak, istedigi 
her isi yaptirmak icin ele geciren kimdir? Bugiine dek hie kimse! Bugiine dek 



12 Carlyle, bunlan 1840'larm basmdaki ekonomik kriz sirasinda yazmaktadir. 
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hicbir iilkenin sahip olamadigi zenginlige sahibiz ve bu zenginlikten kim- 
senin yararlanmadigi kadar az yararlamyoruz. Bugiine kadar basanh olan 
sanayimiz artik basanh degildir; bu garip basariya burada son vermeliyiz! 
Bu bollugun ortasmda insanlar telef olmakta; altm duvarlar arasmda olan- 
lar bile kendini giivende hissetmiyor. Isciler, ustabaslan ve issizler, herkes 
durmus, kimse ilerleyemiyor. Olumcul bir felc, St. Ives'teki calismaevinden 
Stockport'taki bodruma kadar, distan ice dogru biitiin uzuvlarimiza yaydip 
kalbi hedefliyor. Gercekten biiyulendik mi acaba? Lanetlendik mi? 

Midas 13 altm ozlemi cekmekte ve tanrdari asagilamaktadir. Altma sahip 
olur, ama oyle ki, dokundugu her sey altma donusiir. Bunu hak etmistir, 
ciinku goksel miizik notalarim iyi okuyamamis, Apollo ve diger tanrdari asa- 
gilamis, tanrdar da dilegini yerine getirmekle birlikte, ona bir gift uzun kulak 
vermistir. Bu efsanelerde nasd da bir hakikat payi vardir, oyle degil mi? 

Dogru, sahip cikdmasi lazim, zira bu biiyiik zenginlik tuhaf gelismelere 
yol aciyor. Biz kendimize toplum diyoruz ama ayrismaktan ve tarn bir izolas- 
yondan bahsetmekten de cekinmiyoruz. Yasamimiz karsdikh yardim degil, 
"adil rekabet" denilen savas kurallarmm besledigi ortulii bir dusmanhktir. 14 
Pesin odemenin insanlarm arasmdaki yegane iliski sekli olmadigmi unut- 
tuk gittik; bunun her tiirlii taahhudu yok ettigini dusiinerek, sorgulamiyoruz 
bile. "Benim achk ceken iscilerim mi?" diye cevap veriyor zengin maden 
sahibi, sorulunca: "Onlara piyasa kosullarmda is vermedim mi? Odemeleri- 
ni son kurusuna kadar ve sozlesme sartlarma uygun olarak yapmadim mi? 
Daha ne yapmahydim?" Servete tapmmak bir tiir mezhep, melankolik bir 
mezheptir. Cain kendi cikari icin Abel'i oldiiriince ona, "Kardesin nerede?" 
diye sorarlar. Soyle cevap verir: "Ben kardesimin bekcisi miyim? Kardesime 
hak ettigi iicreti odemedim mi?" 

Ey gorkemli tiiccar-prens, avlak sahibi sanh diik, kardesini "oldiirmenin" 
Cain'in sectigi kaba yoldan baska yolu yok mudur? "Dis goriiniisuyle iyi bir 
insan ve bu kutsal hayat yolculugunda yammizdaki mevcudiyetiyle, bir hac 
yolcusu misali, cok sey vaat eden biri." Yaziklar olsun ona, turn vaatlerini 
unuttugu icin. Duygunun vahsi putperestliginin kuruttugu, para kazana- 
mamanin cehenneme gitmekle aym sey oldugunu diisiinen donuk bir ruh 
icin turn "vaatler" ve vicdani gorevler bostur. Bunlari mahkemeye bile vere- 
mezsin. Tarihte gokyuziimin altmda boylesi bir felsefenin ayakta tuttugu bir 



13 Carlyle, tannlardan dokundugu her seyi altma cevirebilmeyi isteyen bir Frigya Krali hakkmdaki 
bir Yunan efsanesine atifta bulunmaktadir. 

14 Bunu Smith, Milletlerin Zenginligi ile karsilastinmz (sf.1047). 
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toplum gormedigim gibi, bundan sonra gorecegimi de sanmiyorum. Evren 
boyle degildir. Boyle oldugunu dusiinen bir insan ya da ulus hicbir kusku 
duymadan adim adim ilerler belki, ama nereye, onu biz biliriz! 

* Thomas Carlyle, Past and Present, Chapman and Hall, 1897. 



C. DIN 

1. Tiirlerin Kokenine Dair* 

Samuel Wilberforce 

Samuel Wilberforce (1805-1873), ingiltere'nin onde gelen Protestan papazlann- 
clan biri olarak, Oxford ve Winchester Piskoposlugu'na kadar yukselmistir. Hiristiyan- 
lik dusmani olduguna inandigi her doktrinin ustune giden, zorlu bir tartismaci olarak 
taninir. Bu baglamda en unlu polemigi, 1860'da, muhafazakar Ug Aylik Dergi'de, 
Darwin'in Turlerin Kokeni adli calismasina dairdir. 

Din Modern Bilim He Bagdastirilabilir mi? 

Dogal tarih literaturumuze Bay C. Darwin'in kalemi tarafmdan yapdan 
her katkmm, kuskusuz basimizm iistiinde yeri vardir. Onun bilimsel basa- 
nlari, bir gozlemci olarak hayal guciiyle karisik azimsanmayacak feraseti, 
dikkati, net ve canli uslubuyla yazdiklanni olaganiistu cekici kdmaktadir. 
Nitekim, Turlerin Kokeni adli kitabi, yillarm gozlem, dusiince ve spekiilas- 
yonunun iirunudur ve tarafmca gelecegin dayandigi bir "yapit" olarak ni- 
telenmistir. Bay Darwin'in bu kitabi alcakgonullulukle daha biiyiik bir ca- 
lismamn miijdecisi olarak ilan ettigi dogrudur. Ancak kitap, sadece mevcut 
makalesindeki butunliiklu argiimanlan destekler mahiyettedir. Kitap bizlere 
biiyiik bir birikimin orneklerinden olusan bir koleksiyon sunuyor ve bunlar- 
dan hareketle, bir analitik matematikcinin konik kesitlerin kesin sonuclan 
iizerinde cabstigi gibi calisarak sonuclar cikarip okurlarim istedigi gibi yon- 
lendiriyor. (...) 

Bay Darwin'in akil yiirutme zincirinin net bir goriintiisunii ve buna olan 
itirazlarimizi okuyucularimiza iletmenin muhtemelen en iyi yolu, once Bay 
Darwin'in onlari ikna etmeye cabstigi sonuclan, sonra da cikarimim daha 
iyi yapmak icin tesis etmek zorunda oldugu baslica onermeleri ve bu oner- 
meleri destekleyen uslubunu onlerine koymaktir. 
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Bay Darwin'in bize sundugu sonuc, diinyadaki turn bitkisel ve hayvan- 
sal yasam bicimlerinin veya buyiik Yeryiizii Miizesi'nin korudugu ve jeoloji 
biliminin bilgilenmemiz icin bize actigi fosil kalintilann, gecmisten bugiine 
dogal miras yoluyla -hayvanlar en fazla dort ya da bes atadan ve bitkiler ise 
aym ya da daha az sayida atadan- intikal ettigidir. (...) 

Wilberforce daha sonra, Darwin'in kuramim aynntih bir bilimsel tartis- 
mayla ciiriitmeye cah$ir ve devam eder: 

Okuyucularimiz, Bay Darwin'in ele aldigimiz goriislerine, sadece bi- 
limsel temelleri itibariyle karsi ciktigimizm farkma varmistir. Boyle yap- 
mis olmamizm nedeni, bu tiir argiimanlarm dogruluk veya yanhsligmm 
bu sekilde smanmasi gerektigine olan inancimizdir. Doganin gerceklerine 
karsi cikanlara ya da bunlardan hareketle yapilan mantik disi cikarimlara 
tahammulumiiz yok, cunkii bunlar insanlara bu olgularm vahiy ile celistigi- 
ni diisunduruyor. Biz bu tiir itirazlarm, saglam ve iyi ogretilmis bir inancla 
bagdasmayan bir yureksizlik tadmda oldugu kamsmdayrz. (...) Hakikatin ve 
Doga'nm Tanrisi'nm, aym zamanda Yeni Ahit'in Tanrisi oldugundan kendi 
ozvarligi kadar emin olan kisi, dogru anlasdmis olmasi halinde, O'nun soz- 
lerinin daha farkli ve bir kandirmaca olduguna inanmaz. Doganin gercek- 
lerine, Yeni Ahit'e karsi cikiyor gibi goriindukleri icin karsi cikmak, Tanri 
adma aptalca yalan soylemenin ve Hakikatin Tanrisi'nm isini yalan dolanla 
yapmaya calismanm bir baska seklidir. Iman sahibi kisi, doganin isleri ara- 
smda daha farkli, daha soylu bir ruh haliyle gezinir. Ebedi kayalar iizerine 
naksedilmis olan sdzcukler, Tann'nm eliyle naksedilmis sozciiklerdir. Bun- 
lar, O'nun kitabmda yazanlarla celismedigi gibi, O'nun tas tabletlere yazdigi 
sozciiklerle de celismez. Insan, iki ayri sesin soylediklerini bagdastirmakta 
zorluk cekebilir ama bundan ne cikar? Zira ancak kismen bildigini ve goz- 
le goriiniir celiskileri bagdastirma giiniinun pek yakmda gelecegini coktan 
ogrenmistir. (...) Pek az sey dinin amacma, inancta oldugu kadar bilimde 
de dar goriislii insanlarm fizikte yapilan kesiflerle ilham sozcugiinu bag- 
dastirma cabalarmm zarar verdigi kadar zarar vermistir. Ciinkii biraz daha 
genis bir gercekler tablosunun ya da biraz daha genis bir bakis acismm, fel- 
sefi tasarm butiinunii degistirdigine sikca tanik oluruz. Oysa Yeni Ahit, so- 
nunda bir kavram yamlgisi ya da bir hata oldugu anlasilan seylerle mutlak 
bir uzlasma vaat eder. Dolayisiyla, dogabilimin hakikatlerini, Yeni Ahit'in 
sozleri ile smamaya razi olamayiz. Ne var ki, bu durum bilimsel hatalara 
bilimsel olarak isaret edilmesinin onemini azaltmaz; ozellikle de bu hatalar 
Yaratan'm sanim smirlandirmaya ya da O'nun yarattiklarmm, O'nunla olan 
iliskisini inkar etmeye egilimliyse, bunu yapmak daha da biiyiik onem kaza- 
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nir. Bay Darwin'in spekulasyonlarmm isteyerek yapdmadigmdan kuskumuz 
olmasa da, bu iki hataya meylettigini dusiinmekteyiz. 

Bay Darwin, bir Hiristiyan olarak yazmaktadir, bundan suphemiz yok. 
Bir an icin bile onun kalbinin bir kosesinde disavurmaya cesaret edemedigi 
bir inancsizhk tasiyanlardan oldugunu dusimemeyiz. Ve bu nedenledir ki, 
spekulasyonlarmda boyle bir egilimin varligim tespit etmis oldugumuz ger- 
cegini dikkate almasi icin dua ediyoruz. Birincisi, dogal seleksiyon prensibi- 
nin etki tasanmini, hayvanlarm yam sira INSANA da tesmil ettigini acikca 
itiraf etmektedir. Hemen soyleyelim ki, boyle bir nosyon, Tann'nin hicbir 
soziiyle uyusmadigi gibi, bizce insanoglunun ahlaki ve maneviyatiyla da 
tumuyle uyumsuzdur. Insanoglunun doga iizerinde elde etmis oldugu ege- 
menlik, insamn diizenli konusma giicii, insamn akd yiirutme yetenegi, insa- 
nm ozgiir iradesi ve sorumlulugu, insamn hataya diisiisu ve giinahlarmdan 
kurtanlmasi, ebedi Ogul'un viicut bulusu, ebedi Ruh'un icine yerlesmesi, 
bunlarm hicbiri onun kokenine dair one suriilen konusu kaba ve asagilayici 
iddiayla bagdasmaz. Bay Darwin'in ciiretkar nosyonu, gelip gecici ifadelerle 
degil, Tann'nin insanla iliskisinin, O'nun sozciikleriyle kayitli olan semasiy- 
la da esit derecede tutarsizdir. (...) 

Ikincisi, soz konusu goriis, Yaratan'm yarattiklariyla arasmda tezahiir et- 
mis bulunan iliskisiyle de celismektedir. Gercek su ki, bu Yaratan'i ve O'nun 
yarattiklan itibariyle kisiligini golgelemek icin ustaca gelistirilmis bir ku- 
ramdir. Dolayisiyla, bu gibi goriisler, her ne kadar bilincsizce de olsa, Kadiri 
Mutlak'm kendine has ozelliklerinin cogunu kacmdmaz olarak zihinlerden 
siirgiin etme egilimindedir. 

Bay Darwin, yaraddisa hakim olan buyuk plam, baska tiirlu nasil acikla- 
yabilecegimizi sormaktadir? (...) 

Kendisine verilebilecek en basit ama en kapsamh cevap sudur: Yaratih- 
sm, o En Yuce'nin zihninde ebediyen varolan fikirlerin bir kopyasi oldugu- 
na dair harikulade gercegi bildirerek! Bu mukemmel diizenin yiice kaynagi- 
nm Babamiz oldugunu ilan ederek! Sig gozlemcileri yamltan gercek sudur 
ki, yaratilanlarm prensi ve basi olan insanoglu, varolusun ilk asamalarmda 
daha diisiik seviyedeki hayvanlarm sonsuza dek kaldigi fazlara benzer faz- 
lardan gecmistir. Varolusun bir noktasmda, tekhiicrelinin gelisimi yakalamr 
ve ilk insamn embriyosu iste bu tek hucre yoluyla insanoglunun diinyevi 
bedeninin mukemmelligine gecisi saglamr. (...) 

* Samuel Wilberforce, Essay Contributed to the Quarterly Review, John Murray, 1874. 
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2. Temel Hatalar Listesi* 

Papa XL Pius 

1846-1878 yillan arasinda papalik yapan XI. Pius, papaliginin ilk yillannda geri 
kalmis Papalik devletlerinde reformlar yaptigi igin baslangigta liberal olarak nitelen- 
mis; ancak, 1848 Devrimi, Roma Cumhuriyeti'nde Mazzini yonetimine yol verince 
Roma'dan kagmis ve liberalizmin koyu biraleyhtan olmustur. Nitekim baspiskoposlu- 
gunun son yillannda, Avrupa liberal hareketini kinar ve Papaligin yanilmazlik beyan- 
namesinin giivencesi altmda, 1870Vatikan Konseyi'nde liberal kamuoyuna meydan 
okur. 1864'te yayimlanan Hatalar Listesi, Pius'un liberalizmi en sistematik bigmde 
kmadigi belgedir ve Pius'un onceden karsi <;iktigi seksen sorunun bir listesini igerir. 
Bu listenin olumsuz bir uslupla hazirlandigi, dolayisiyla orijinal metindeki her mad- 
denin, "Asia dogru degildir ki..." seklinde bashyor olmasi dikkat gekicidir. Bir diger 
ifadeyle, asagida sunulan soz konusu belgedeki onermelerin tersi dogrudur. 

En Kutsal Efendimiz Papa XL Pius'un kilise meclisi soylevlerinde, ta- 
mimlerinde ve Papalik mektuplarmda kmanmis olan, gumimuzun temel ha- 
talarimn listesidir. 



Liberaller Nerede Yanhs Yapiyorlar? 
I. Panteizm, Natiiralizm ve Mutlak Akilcihk 

1. Evrenden bagimsiz olan En Ustiin, tumiiyle bilge, tiimuyle basiret- 
li bir Ilahi Varlik yoktur ve Tanri seylerin dogasiyla ozdestir ve bu 
nedenle degisime aciktir. Dogrusu Tann, insanin ve diinyamn icinde 
olusur ve her sey Tann'dir, Tanri'mn oziinii icerir. Tann diinya ile 
aym sey oldugu icin ruh ile madde, gereksinim ile ozgiirluk, iyi ile 
kotii, adalet ile adaletsizlik de aym seydir. 

2. Tanri'mn insan ve diinya iizerindeki tiim etkileri inkar edilmelidir. 

3. Insan akli, Tann ile hicbir bagi olmaksizm, dogru ile yanlism ve iyi ile 
kotiimin tek belirleyicisidir; kendi yasalarmi koyar ve dogal giiciiyle 
insanlarm ve uluslarm refahim saglamakta yeterlidir. 

4. Dinin tiim gercekleri insan aklimn dogustan gelen giiciinden kaynak- 
lamr; bundan otiirii akil, sayesinde insanin her tiir gercegin bilgisine 
ulasabilecegi ve ulasmasi gereken nihai payandadir. 

5. Ilahi vahiy kusurludur ve bu yiizden insan aklimn gelisimi gibi siirek- 
li ve belirsizlik gosteren ilerlemeye tabidir. 

6. Isa inanci insan aklma ters diiser ve ilahi vahiy ise yaramadigi gibi, 
insanin tekamiiliine de zarar verir. 
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7. Kutsal kitaplarda ileri siiriilen ve kayitli olan kehanetler ve mucizeler 
sairlerin hayal iiriinu, Hiristiyan inancimn gizemleri de felsefi arastir- 
malarm sonucudur. Eski ve Yeni Ahit'te efsanevi seyler vardir ve Hz. 
Isa'nm kendisi de bir mittir. 

II. Ilimh Akilcihk 

8. Nasil insan akh dinle bir tutulursa, ilahiyat bilimleri de felsefe bilimiy- 

le bir tutulmabdir. 

9. Hiristiyan dininin turn dogmalan, istinasiz bir bicimde, dogal bilimin 
ya da felsefenin konusudur; yalmzca tarih boyunca aydmlanmis olan 
insan akli, kendi dogal giicii ve prensipleriyle en anlasilmasi giic dog- 
malarm bile -bu dogmalarm aklm kendisine, onun konusu olarak arz 
edilmesi sartiyla- bilgisine ulasabilir. 

10. Felsefeci ve felsefe ayri seyler olduguna gore, felsefecinin dogru oldu- 
gunu kamtladigi otoriteye tabi olmasi onun hakki ve gorevidir; ancak 
felsefe boyle bir otoriteye ne boyun egebilir ne de egmelidir. 

11. Kilise felsefeyi asla yargilamadigi gibi, hatalarma musamaha goster- 
meli ve bunlarm felsefenin kendisi tarafmdan diizeltmesine izin ver- 
melidir. 

12. Papahk kararnameleri ve Roma cemaati, bilimin ilerlemesini engelle- 
mektedir. 

13. Eski skolastiklerin ilahiyati isledikleri 15 metot ve prensipler, gunumiiz 
ihtiyaclarma ve bilimin ilerlemesine uygun degildir. 

14. Felsefe dogaiistii vahiyler dikkate almmaksizm ele ahnmalidir. 

III. Dinsel Konularda Tarafsizlik, Ozgiir Du^iince 

15. Her insan, aklm lsigiyla, herhangi bir dini benimsemekte ve bunu 
aciklamakta ozgiirdiir. 

16. Insan, sonsuz kurtulusun yolunu herhangi bir dinin kurallarma uy- 
mak suretiyle bulup ona ulasabilir. 

17. Hz. Isa'nm Kilisesi'nden olmayan herkes icin (de) sonsuz kurtulus 
umudu vardir. 

18. Protestanhk, Tanri'yi memnun etme sekli itibariyle, Katolik Kilisesi 
ile aym sahici Hiristiyan dininin baska bir seklidir. 

IV. ve V. boliimler sosyalizmle ve Kilise ve Kilise'nin haklanna dair liberal 
goriislerle ilgili hatalan kmamaktadir. 



15 Urun almak icin topragi ekip bicerek isledikleri anlammda. 
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VI. Toplumun Kiliseyle Iliskisi ve Toplumun 
Kendisi Itibariyle Yapilan Hatalar 

39. Turn haklarm kaynagi olarak, devlete simrsiz hak bahsedilmistir. 

40. Katolik Kilisesi'nin ogretileri toplumun esenligine ve cikarlarma ters 
diiser. 

41. Hukumet, imansiz bir hiikiimdarm elinde bile olsa, din isleri iizerin- 
de dolayh bir negatif giic uygulama hakkma sahiptir. (...) 

42. Iki giic tarafmdan (hukumet ve Kilise) cikanlan yasalarm birbiriyle 
celismesi halinde, sivil hukuk iistiin gelir. 

43. Laik giic -genellikle muahede olarak adlandinlan- Papalik ile yaptigi 
ve kiliseye ait dokunulmazliklarla ilgili haklarm kullanmum ilgilendi- 
ren dine dair anlasmalari, Papaligm rizasi olmaksizm, hatta onun karsi 
cikmasi halinde bile feshetme ve gecersiz kdma yetkisini haizdir. 

44. Sivil otorite, din, ahlak ve maneviyatm yonetimiyle ilgili konulara ka- 
risabilir; dolayisiyla papazlarm gorevlerini yerine getirebilmeleri icin 
Kilise tarafmdan yaymlanan talimatlar hakkmda hiikiim verebilir; 
dini torenlerin hazirhgi ve icrasiyla ilgili yasa koyabilir. 

45. Hiristiyan bir devletin genclerinin egitim gordiigii devlet okullarmm 
yonetimi -piskoposlarca (belirli olciide) verilen seminerler haric- hii- 
kiimete baghdir; oyle ki, baska hicbir otorite okullarm disiplinine, ca- 
hsma diizenine ve ogretmenlerin secimine veya onaylanmasma mii- 
dahalede bulunamamahdir. 

46. Dahasi, piskoposlarca verilen seminerlerde uygulanacak yontemlerin 
belirlenmesi de sivil otoritenin yetkisindedir. 

47. En iyi toplum kurami, her sinifin cocuklarma acik devlet okullari 
ve genellikle edebiyat ve felsefe egitimi veren tiim egitim kurumlan, 
Kilise'nin otorite ve miidahalesinden muaf olmali; caga uygun olarak, 
kendi yoneticilerinin elindeki kamusal ve siyasal giice tabi olmahdir. 

48. Katolikler, gencligi egitmek iizere, sadece dogal seylere ve diinyevi 
sosyal yasama odaklanan ve fakat Katolik inanci ve Kilisesi'nden ba- 
gimsiz olan bir egitim sistemini onaylayabilir. 

49. Hukumet, Kilise'nin kidemli piskoposlarmm ve dindar insanlarm, 
Roma Baspiskoposu ile ozgiirce iletisim kurmasma mani olabilir. 

50. Hukumet, Kilise'ye piskopos atayabilir ve atadigi piskoposlarm Kilise 
kurumlannda cahstirarak, Papahktan icazet almaksizm, herhangi bir 
piskoposluk bolgesinde gorevlendirebilir. 

5 1 . Ayrica, hiikiimet piskoposlari azletme hakkma sahiptir ve piskoposluk 
kurumu ve piskopos tayiniyle ilgili konularda Roma Baspiskoposu'nun 
kararlarma uymak zorunda degildir. 



1403 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

52. Hiikumet, kadm ve erkeklerin Kilise tarafmdan ongoriilen mesleki yas 
sininni degistirebilir ve kendi izni olmaksizm, hangi mezhepten olur- 
sa olsun, insanlarm dinsel yemin etmesine izin verilmemesini talep 
edebilir. 

53. Mezheplerin hak ve odevleri ve korunmasma dair yasalar yururlukten 
kaldinlmalidir ki, hiikumet dini yasamm yiikiimliiluklerinden kurtul- 
mak iizere yeminini bozmak isteyen herkese yardimci olabilsin. Hii- 
kumet, soz konusu cemaatlerin yam sua, kiliselerin, rahiplerin, hatta 
ruhban adaylarmm da mal varbklarim ve gelirlerini sivil giiciin keyfi 
yonetimine tabi kilabilir. 

54. Krallar ve prensler, Kilise'nin yargi yetkisinden muaf oldugu gibi, yar- 
gisal yetki itibariyle Kilise'den iistiindiir. 

55. Kilise devletten, devlet Kilise'den ayrilmahdir. 

VII. Dogal ve Hiristiyan Etige Dair Hatalar 

56. Ahlak yasalari ilahi yaptirima ihtiyac duymaz. Insanlar tarafmdan ya- 
pilan yasalarm doga kanunlanyla uyumlu olmasi ve baglayici giiciinii 
Tanri'dan almasi gerekmez. 

57. Felsefe ve ahlak bilimi, ayrica sivil yasalar, Kilise'nin yetki alam icin- 
de degildir ve olmamabdir. 

58. Madde'ye dair olanlar dismda hicbir giic kabul gormemeli; ahlakm 
dogrulugu ve miikemmeliyeti, miimkun olan her anlamda, serveti ar- 
tirmaya ve biriktirmeye, boylelikle hazzm tatminine bagh olmalidir. 

59. Hak, maddiyatla ilgilidir. Insani gorev denilen sey, bos bir laftir ve 
insana dair tiim olgular hak giiciine sahiptir. 

60. Otorite denilen sey maddi giiclerin sayismdan ve toplammdan baska 
bir sey degildir. 

61. Adil olmayan yasa, basarili oldugu zaman bile, hakkm kutsal oldugu 
gercegine halel getirmez. 

62. Miidahale etmeme ilkesi -boyle adlandinhyor- ilan edilmeli ve bu il- 
keye uyulmalidir. 

63. Mesru prenslere itaati reddetmek, hatta onlara isyan etmek yasaldir. 

64. Ebedi yasaya aykiri olan herhangi bir kotii ya da alcakca davramsm 
yam sua, herhangi bir dinsel yeminin ihlali, ulke sevgisinden dolayi 
yapildigmda kusurlu degil, tamamen yasaldir ve en yiiksek odiile la- 
yiktir. 

VII. ve IX. boliimler Hiristiyan evliliklere ve egemen baspiskoposun sivil 
giiciine dair hatalan kinamaktadir. 



1404 



MUHAFAZAKARLIK 

X. Modern Liberalizme iliskin Hatalar 

77. Gunumiizde, Katolik dininin, diger turn ibadet bicimlerini dislayarak, 
devlet dini olarak kabul edilmesi uygun degildir. 

78. Bu yuzden, bazi Katolik ulkelerde, oraya yerlesmeye gelen kisilerin 
kendi inanclarma has yontemlerle ibadet etmelerine bir kamusal hak 
olarak izin verilmesi akillicadir. 

79. Dahasi, ibadet ve ifade ozgiirlugunun halkm ahlakim ve aklim cok 
daha kolay yozlastiracagi ve dinsel konularda tarafsizlik belasimn 
yayginlik kazanmasma yol acacagi yanhstir. 

80. Roma Baspiskoposu ilerleme/gelisme, liberalizm ve modern medeni- 
yete razi olmah ve bunlarla uzlasmalidir. 

The Syllabus of Pius IX, Dogmatic Canons and Decrees, The Devin-Adair Co., 1912. 



3. Apologia Pro Vita Sua* 

John Henry Newman 

Kardinal Newman, nam-i diger John Henry (1801-1890), On Dokuzuncu yuzyil 
ingiltere'sinde Katoliklige gegen en unlu Anglikan'dir. Londrali zengin bir banke- 
rin oglu olan Newman, daha on besindeyken igsel bir donujum gegirerek kendini 
dine adar. 1822 yilinda Oxford'daki Oriel College'in akademi uyesi olur ve Anglikan 
ruhbanligma intisap ettigi 1825'ten itibaren -kilisenin iginde ve dijinda- liberalizm 
ve Viktoryan akilcilikla mucadele etmeye bajlar. Nitekim tepkisini, Anglikan Kilisesi 
igndeki liberalleri modern gaga uyum saglamaya hazir olduklan ign elejtiren ve bu 
gergevede 50k sayida dini risale yayimlayan Tractarian Movement adli harekete 6n- 
culuk eder. Newman'in umudu, bu hareketin, mensubu oldugu Anglikan Kilisesi'nin 
uzun zamandir ihmal ettigi "Katolik gelenekleri" canlandirarak, liberalizm ve akilcih- 
ga kararh bir jekilde karji gkmasidir. Ne ki, bu umudu kinlir ve 1 845'te Roma Katolik 
Kilisesi'ne intisap eder. Bir vaiz ve din yazan olarak sahip oldugu itibardan dolayi, 
bu donusum, 50k sayida ingiliz Protestan'i uzerinde sok etkisi yapar ve aradan yirmi 
yil gegtikten sonra bile "doneklikle" sudanir. Bu sudamayi yoneltenlerden biri de, 
saygin romanci Charles Kingsley'dir (1819-1875). Kingsley, Newman'i (diger Katolik 
rahiplerle birlikte) hakikate geregince saygi duymamakla itham edecek kadar ileri 
gider. Bu agir itham, John Newman'in, 1864'te, Apologia pro Vita Sua [Ya§ami Y6- 
netmeye Dair Savunma] adli buyuk ruhsal otobiyografisini yayimlamaya sevk eder. 
Asagida sunulan segki bu otobiyografiden alinmistir. 



1405 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

Liberalizme Inancini Kaybetmis Olanlar Nereye Sigmacaklardir? 

Bir Tanri'mn varligmdan baslayarak, ki bu benim icin kendi varolusum 
kadar kesindir, (bu kesinligi mantik temelinde istedigim gibi aciklayamasam 
da) dunyaya kendi penceremden bakmca icimi anlatilmaz bir sikmtiyla dol- 
duran bir manzara goriiyorum. Diinya, bu biiyiik hakikati yalanliyor adeta, 
oysa ben turn varhgimla onunla doluyum; dolayisiyla, bu durum bende ken- 
di varhgimm inkari kadar akil karistirici bir etki uyandinyor. Bir aynaya 
bakmca yiizumii gormeyecek olsam ne hissedersem, dunyaya bakip yaratici- 
smm yansimasim goremezsem aym seyi hissederim. Bence, bu, soz konusu 
mutlak, birincil gercegin en biiyiik zorluklarmdan biridir. Vicdammda ve 
kalbimde boylesi net bir bicimde konusan bu ses olmasaydi, diinyamn bu 
haline bakarak bir ateist, panteist ya da politeist olabilirdim. Yalmzca kendi 
adima konusuyorum; bir Tanri'mn var oldugunun kamtlanmasmda toplum- 
sal gerceklerden (ve tarihin akismdan) hareketle gelistirilen argiimanlarm 
giiciinii inkar etmiyorum ama bunlar beni ne lsitiyor ne de aydmlatryor; 
yalnizligimin kisim aim goturmiiyor ya da icimde tomurcuklarm acmasi- 
ni, yapraklarm biiyiimesini saglamiyor ve manevi varbgimi sevindirmiyor. 
Diinyamn goriintusii, peygamberlerin "agit, matem ve aci" dolu parsomen 
tomarmdan baska bir sey degil. 

Diinyayi, cesitli tarihlerini goz oniine alarak insanoglunu ve onun bas- 
langicim, kaderlerini, birbirlerine yabancilasmasim, catismalanm ve sonra 
davrams tarzim, aliskanliklarim, hiikiimetlerini, ibadet sekillerini; girisim- 
lerini, amacsiz yonelislerini, tesadiifi basanlarim, nicedir benimsedigi ger- 
ceklerinin kisir sonuclarim, bir denetim plamn silik ve kink dokiik isaret- 
lerini, biiyiik bir giic veya hakikati ortaya cikmasiyla sonuclanan kor evri- 
mini, temel hedeflere akd almaz unsurlardan hareketle ilerleyisini, insamn 
buyiiklugiinii ve kuciikliigiinu, genis kapsamh hedeflerini, kisacik omriinii, 
gelecegini orten perdeyi, yasamm hayal kirikliklarim, iyinin maglubiyetini, 
kotiiniin basarisim, fiziksel aciyi, zihinsel istirabi, giinahm yaygmligi ve yo- 
gunlugunu, putperestligin yayilmasim, yozlasmayi, can sikici ve umutsuz, 
dinsizligi, bir biitiin olarak insanhgm durumunu ve Havari'nin ifadesiyle 
"diinyada umutsuz ve Tanrisiz" 16 kalmisligim enine boyuna diisiiniince, in- 
san dehsete diisiiyor ve insamn icinde insanoglunun asla cozemeyecegi de- 
rin bir sirrm var oldugu duygusunu yaratiyor. 

Insamn icine isleyen, akhm sasirtan bu gercege ne demelidir? Ben bu 
soruya ya bir yaratici yok ya da toplum O'nun huzurundan gercekten defe- 
dildi diye cevap verebilirim. Sayet iizerinde dogamn bahsettigi ozellikleri 



16 Kitab-i Mukaddes, Yeni Ahit, Pavlus'tan Efesliler'e Mektup 2:12. 
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tasiyan, diinyaya hazirliksiz atilmis, nereden geldigini veya dogdugu yeri 
veya aile baglarim aciklamaktan aciz ama saglam biinyeli ve akilli bir oglan 
cocugu gorsem, onun gecmisiyle ilgili bazi sirlarinm olduguna, bir sebepten 
dolayi ailesinin utandigi cocuklarmdan biri olduguna hiikmetmez miyim? 
Bu varhgm icinde bulundugu durum ile vaat ettiklerinin ne denli celistigi- 
ni ancak boyle aciklayabilirim. Dolayisiyla, diinyaya dair soyleyeceklerim 
sunlardir: Eger bir Tann olacaksa, oldugu icin vardir ve insanoglu cok eski 
caglarda korkunc bir belaya bulasmistir. Bu, Yaratan'mm amaclarma uygun 
degildir. Bu bir gercektir, diinyamn var oldugu gercegi kadar dogru bir ger- 
cek! Bu nedenledir ki, ilahiyatta ilk giinah olarak adlandinlan ogreti, benim 
icin neredeyse diinyamn ve Tanri'mn varhgi kadar kesindir. 17 

Simdi, diyelim ki, Tanri'mn kutsal ve sevgi dolu iradesiydi bu anarsik 
duruma miidahale eden, bu durumda O'nun merhametinin objesine domik 
olarak kullanacagi zorunlu ya da dogal yontem ne olurdu? Dunya boylesine 
anormal bir durumda olduguna gore, bu mudahalenin ister istemez esit de- 
recede olagandisi -ya da mucizevi diyelim- olmasi bence sasirtici olmaz. Ne 
var ki, bu konu (mucize), benim su anda soylemek istediklerimle dogrudan 
ilgili degil. Bir kamt olarak mucizeler [bir akd yuriitme ya da] bir argiiman 
icerir ve tabii ki ben, derhal tartismaya yol acacak bazi yollar diisunmiiyor 
degilim. Asbnda burada sormak istedigim, tutkunun atesli enerjisini sasir- 
tacak ve dinsel sorular karsimnda zihnin asmdirici, eritici kuskuculuguna 
karsi durabilecek yiiz yiize muhalefet ne/nasil olmalidir? Hakikati bulmamn 
aklm asd amaci oldugunu ve eger akd ona ulasmazsa, onermenin ya da akil 
yuriitme siirecinin kusurlu oldugunu inkar etmeye niyetim yok; ama ben 
[burada] dogru akil yuriitmeden degil, giinahkar insamn sertlesmis zihinsel 
davramsmdan soz ediyorum. Oysa ben biliyorum ki, en egitimsiz akd bile, 
dogru kullamldigmda, Tanri'mn varligma, ruhun oliimsuzlugune ve ahirete 
inanmaya baslar; bunun hem giincel hem tarihsel olarak boyle oldugu go- 
rusiindeyim. Bu bakis acisiyla, soz konusu aklm egiliminin dini konularda 
basit bir inancsizhktan ote olmadigi kamsmdayim. Ne kadar kutsal olursa 
olsun, hicbir gercek uzun vadede buna karsi duramaz. Nitekim Efendimiz 
pagan diinyaya geldiginde, evvel zamamn dini bilgileri diinyamn aklm hii- 
kiim siirdugii ve ise yaradigi bolgelerinden neredeyse silinip gitmisti. 

Benzer bir bicimde, giiniimiizde, Katolik Kilisesi dismda isler eskisinden 
cok daha biiyiik bir hizla, su ya da bu sekilde ateizme meyletmektedir. Bu- 
giin, Avrupa nasil bir sahne sunmakta, nasil bir beklenti olusturmaktadir? Ve 
sadece Avrupa degil, diinyamn her yerinde, Avrupa aklmm etkisi altmdaki 
her hukiimet ve her medeniyet! Bizi en cok bu ilgilendirdigi icin, bu gos- 



17 Bkz. Yaratihs (sf.5). 
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terinin bize ozellikle Ingiltere, Fransa ve Almanya'mn akil sahibi, egitimli 
insanlan tarafmdan sunuluyor olmasi, din acismdan ne kadar da uziiciidur! 
Nitekim, Katolik Kilisesi'ne yabanci ve fakat ulkesini ve insanligi seven din- 
dar insanlar, insanoglunun inatci ve atesli dogasim dizginlemek, onu itaate 
zorlamak icin cesitli yollara basvurmuslardi. Insanligm kendi cikari icin bir 
tur dine ihtiyaci oldugu genel kabul gormustii ama goriinmeyen seylerin sele 
karsi bir bariyer olusturmasim saglayacak somut ve saglam bir temsili giic 
yoktu ki! Uc yiiz yd once dinin madden, yasal ve sosyal olarak tesisi, Katolik 
Kilisesi'nden bagimsiz iilkelerde genel olarak bu amaca doniik en iyi care ola- 
rak benimsenmis ve uzun sure basardi olmustu ama simdi bu kuruluslarda 
olusan catlaklar, diismamn iceri sizmasma yol aciyor. Otuz yil once egitime 
giiveniliyordu; on yil once ticari girisimlerin ve giizel sanatlarm etkisiyle sa- 
vaslarm sonsuza dek bitecegine dair bir limit vardi; ancak, dunyamn herhan- 
gi bir yerinde herhangi birinin diinyayi ileriye dogru hareket etmekten aliko- 
yacak bir dayanak olusturmaya cesaret edebilecegini bana kim soyleyebilir? 

Bu anarsik diinyada dini hakikatleri koruyup surdiirebilmek adma, 
tecriibenin kurumlara ve egitime dair vardigi yargiyi, ilahi de olsa, Kutsal 
Yazdar'a bile tesmil edilmelidir. Tecrubeyle sabittir ki, Incil amaca cevap 
vermez, buna niyetlenmemistir bile. Dolayisiyla, bu ancak bireyin donusii- 
munun tesadiifi araci olabilir ama bir kitap, nerden baksaniz, insanoglunun 
cilgin aklma karsi duramaz ve bugiin kendi yapisi ve icerigi itibariyle dini 
kurumlan cok basarili bir sekilde etkileyen soz konusu evrensel cozuciinun 
giiciine tamklik etmektedir. 

Diyelim ki, Yaratan, kendi iradesiyle insan iliskilerine mudahale etmekte 
ve insanoglunun siipheciligine karsi Kendisi'ne dair kamt olacak nitelikte, 
kesin ve net bir bilginin muhafaza edilmesini icin onlem almaktadir; boyle 
bir durumda -baska bir yol olmadigim soylemeden edemeyecegim- diinya- 
ya dini konularda yamlmazlik bahsettigi bir giic tamtmayi uygun goriirse, 
bunda zihni sasirtacak bir sey yoktur. Boyle bir onlem, mevcut zorluga karsi 
koymamn dogrudan, aktif, acil ve birincil yoludur ve ihtiyaca uygun olur. 
Bu goriisii Katolik Kilisesi'nin (de) benimsemis oldugunu goriince, kabul et- 
mekle kalmayip, akla uygun buldugumu soylemek; Kilise'nin yamlmazligi- 
nm dinin diinya iizerinde muhafazasi icin ozgiir diisiincenin dizginlenme- 
sini ise -ki, bize bahsedilmis olan en biiyiik armagandir- onu intiharma yol 
acacak olan taskmligmdan kurtarmak iizere, Tanri tarafmdan birer onlem 
olarak bahsedildigini ifade etmek durumundayim. 

* John Henry Newman, Apologia pro Vita Sua, Oxford University Press, 1913. 
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SOSYALIZM 



Liberalizm, "sagdan gelen" muhafazakar ve "soldan gelen" sosyalist meydan 
okumayla eszamanh olarak yuzlesir. Sosyalistler, liberalizmi ekonomi ve siyaset alan- 
lannda keskin bir bigmde elestirmistir. "Birakmiz yapsmlar" sisteminin isgileri istismar 
ettigine, liberal anayasacihgin ise -kagit uzerinde demokratik olsa da- kapitalist burju- 
vazi sinifina denetim ustunlugu veren bir ortam hazirladigina inanir. Sosyalizmin asil 
amaci, rekabetg "birakmiz yapsmlar" anlayisini, bir tur kooperatif halk ortakligiyla 
ikame etmek ve genelin refahina adanmis bir devlet adina, "burjuva devlet"i yok 
etmektir. Sosyalist dusunurler, Friedrich Engels tarafindan populer hale getirilen bir 
farkhlasmayi takiben, "utopik" ve "bilimsel" sosyalistler olarak ikiye bolunur. Asagi- 
da, utopikleri temsilen, Robert Owen ve Charles Fourier'den alinarak sunulan pa- 
sajlar, sosyalizmi, turn smiflari ikna etmek uzere savunan metinlerdir. Ote yandan, 
"bilimsel sosyalistler" yani Marksistler, modern Avrupa tarihinde rol oynayan gugle- 
rin yol aftigi sorunlarm kaginilmaz bir sonucu olarak gorddkleri sosyalizmin, prole- 
taryanm burjuvaziyle mucadelesi yoluyla tesis edilebilecegine inanirlar. Bu iki ekolun 
mevcut kapitalist sisteme yonelttikleri elestiriler, ozunde aynidir. 

Klaus Epstein, The Traditions of the Western World 



1. Yeni Bir Toplum Goriisii* 

Robert Owen 

Robert Owen (1771-1858), isg sinifi gikarlannin savunucusu olmanm yani sira 
basarili bir kapitalisttir. Manchester'da bir tekstil fabrikasinda yoneticilik yaptiktan 
sonra, 1802'de iskogya'nin New Lanark kasabasmda kohne bir fabrika edinir ve 
isglerin dehset verici durumuna bizzat sahit olup galisma sartlanni iyilestiren dizi 
"sosyalist" onlem alir. Owen, bu onlemleri isletmesinin rekabetgi pozisyonuna zarar 
vermeksizin uygulamis; nitekim bu basari ona uluslararasi un kazandirmis; birgok 
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yabanci ziyaretgnin New Lanark'a gelmesine yol agmijtir. Owen, edindigi bu tecru- 
beyi ve sanayi gagmin kotulukleri karjisinda onerdigi gareleri, 1817'de yayimlanan 
kitabinda dile getirir. Sonralan Indiana'nm New Harmony kasabasinda bir sosyalist 
cemaat olu§turmak istemij ama bajarili olamamijtir. 



Sanayi Toplumuna Eslik Eden Kotulukler Nasil Duzeltilebilir? 

Bir topluluga, hatta turn diinyaya, dogru yonemler uygulamak suretiyle, 
en iyisinden en kotusiine, en cahilinden en bilgilisine kadar, su veya bu ge- 
nel nitelik kazandirilabilir ve bu demektir ki, soz konusu yontemler, onemli 
olciide, insanlarm yasami iizerinde etkili olanlarm inisiyatifindedir. 

Bu genis kapsamli bir ilkedir ve eger dogrulugu kabul goriirse, kacmil- 
maz olarak yasama miizakerelerine yeni bir nitelik kazandiracak ve yasama- 
nm bu niteligi, toplumun mutlulugu icin cok yararli olacaktir. 

Gecmis caglann tecriibeleri ve guniiniuzun gercekleri, bu ilkenin sapma 
kadar dogru oldugunu acikca gosterir. 

Diinyamn biitiin uluslarmda, prensinden koyliisune kadar yaygm bir 
istirap yasanacak, nedeni ve nasil onune gecilecegi bilinecek ama bundan 
kacimlacaktir, oyle mi? Bu zorluklarla dolu bir girisimdir ve ancak toplu- 
mu etkileyebilen, yararlanni ongorerek mucadele etmeye ikna olan kisiler 
tarafindan altedilebilir. Bu kisiler, soz konusu yararlar acikca goruldiigu ve 
kuvvetle hissedildigi zaman, bu durumun kisisel cikarlarim asla tehdit et- 
medigini de goreceklerdir. Dogru, bu insanlarm rahati onyargilar nedeniyle 
bir sure kacacak, ama eger sebat ederlerse, bu bilginin temellendigi ilkeler 
evrensel olarak, mutlaka galip gelecektir. (...) 

Owen, bundan sonra, New Lanark'm ilk gordiigii kohne halini analiz eder 
ve kasabahlann ba$langictaki muhalefetine ragmen toplulugu ddnu$tiirmek- 
te nasil basanya ulastigmi ucuncii kisi iizerinden tasvir etmeye baslar. 

Bu adam aralarma girdigi andan itibaren uygulamaya koymak istedigi 
plana karsi cikmak icin akla gelebilecek en zekice yollara basvurdular ve 
isletme yoneticisi ile calisanlar arasmda onyargilar ve hatali uygulamalarla 
ilgili olarak, iki yil siiren bir saldin-savunma siireci yasandi. Oyle ki, yoneti- 
ci ne bir ilerleme kaydedebildi ne de calisanlan onlarm mutlulugunu istedi- 
gine dair ikna edebildi. Ama sabrini yitirmedi, sinirlerine hakim olabildi ve 
davramsmm temelini olusturan ilkelerin belirli bir basari saglayacagi konu- 
sundaki samimi inancim hep korudu. 
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Sonunda ilkeler galip geldi: Cahsanlar herkese adalet dagitan bu kararh 
ve sebatkar iyilige direnemez oldu ve yavas yavas ona bir olciide guvenme- 
ye basladilar. Bu guven arttikca, yonetici onlarm durumunu diizeltmek icin 
daha cok plan yapma imkam buldu. Dogruyu soylemek gerekirse, bu nok- 
tada insanlar herhangi bir toplumda bulunabilecek kotiiluklerin hepsine, 
erdemlerin pek azma sahipti. Hirsizhk yapiyorlardi, aylakhk ve sarhosluk 
adettendi, sahtekarlik ve hile ahsik olduklan seylerdi. Hem kamusal hem 
dinsel konularda itaatsizlik olagandi; sadece onlari cahstiranlara karsi cam 
yiirekten ve sistemli bir muhalefet icin bir araya geliyorlardi. 

Bu, bir insamn karakterinin degistirebilecegini iddia eden soz konusu il- 
kelerin etkinligini smamak icin uygun bir alandi. Nitekim, yonetici planlan- 
ni buna gore yapti. Miicadele edecegi kotuluklerin boyutlarmi kavramak ve 
bunlann nedenleri saptamak icin biraz zaman harcadi ve anladi ki, her sey 
giivensizlik, diizensizlik ve bir araya gelememek, birlik olamamaktan kay- 
naklanmakta. Oysa guven, diizen ve uyum tesis etmek istiyordu. Bu amacla, 
onlarm bugiine kadar icinde olduklan olumsuz kosullan ortadan kaldirmak 
ve bunlann yerine onlari daha mutlu edecek kosullan yaratmak iizere, cesitli 
yontemler denemeye basladi. Kisa sure icinde hirsizhgm toplulugun hemen 
hemen butuminde dal budak saldigmi ve calmti mallarm cevredeki biitiin 
bolgelere dagitildigim kesfetti. Bu durumu diizeltmek icin tek bir ceza ve- 
rilmedi; kimse bir saat olsun hapsedilmedi ama denetimler ve onleyici bas- 
ka diizenlemeler getirildi. Bu amacla gorevlendirilen ve aralarmda akhevvel 
olanlara, farkh davranmalan halinde hemen elde edecekleri yarar, kisa ve 
acik bir sekilde defalarca izah edildi. Aym zamanda, enerjilerini nasd yasal 
ve yararh alanlara kaydirabilecekleri ve bu suretle herhangi bir tehlike ve 
mahcubiyet soz konusu olmaksizm namuslu olmayan yollardan elde ettikle- 
rinden daha fazlasmi kazanabilecekleri anlatildi. Boylelikle, sue islemek zor- 
lastmlmis, sucun ortaya cikanlmasi kolaylastirilmis, diiriist cahsma ahskan- 
hgi olusturulmus ve iyi davranism yol actigi bir mutluluk yasanir olmustu. 

Sarhoslukla da aym sekilde miicadele edildi. Sarhosluk, ekip baslan ta- 
rafmdan her seferinde kinandi; ickinin yikici ve zararh etkileri, icki icmis 
ve asiriligm sikmtismi iistiinden atamamis olan kisinin en yakm arkadaslan 
tarafmdan, uygun zamanlarda sik sik dile getirildi. Isci evlerinin yakmm- 
daki meyhaneler yavas yavas kaldinldi; olciilu olmanm saghk ve rahathk 
sagladigim bizzat hissetmelerine imkan tanindi; sarhosluk asamah olarak 
ortadan kalkip yok oldu, icki alemlerinin miidavimleri alkol diismanhgiyla 
tanimr oldu. 

Yalancihk ve sahtekarlik da aym kaderi paylasti: Ayiplandilar; bunlann 
yol acacagi kotiiliikler kisaca aciklandi, dogruluk ve acik sozliiliige prim ve- 
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rildi. Buradan kaynaklanan mutluluk, kisa surede basiretsizlige, hatalara ve 
onceki davranislarm yol acmis oldugu istiraba iistiin geldi. 

Benzer onlemlerle anlasmazhklarm ve kavgalarm da online gecildi. Ta- 
raflar anlasmazhklari kendi aralarmda coziime kavusturamazlarsa, yoneti- 
ciye miiracaat ediliyordu. Her iki tarafm da hatali olmasi halinde, soz ko- 
nusu hata rniimkun olan en az sozciikle aciklamyor; bagislama ve dostluk 
oneriliyor; biitiin davranislarm en degerli kurali ve hayatlarimn her aninda 
yararim gorecekleri bir ilke olarak, basit ve kolay hatirlanan tek bir ahlak il- 
kesi telkin ediliyordu; yani "simdiye kadar birbirlerine aci vermek icin yap- 
tiklari fiili girisimlerin hepsini, gelecekte artik birbirlerini mutlu etmek ve 
rahat ettirmek icin yapmalrydilar." Bu kuciiciik sozii hep akillannda tutarak 
ve her durumda uygulayarak, kisa surede bulunduklari yeri cennete cevire- 
ceklerdi. Oysa hatali davranarak bir istirap yuvasi haline getirmislerdi. De- 
ney smandi ve taraflar bu yeni davrams tarzini uygulamaktan memnuniyet 
duydular. Birbirlerinden sikayetci olma durumu gitgide azaldi, artik hemen 
hemen hie rastlanmiyor. (...) 

Cinsler arasi kuraldisi iliskiler icin de aym ilkeler uygulandi. Bu gibi dav- 
ramslar kmandi ve ayiplandi. Toplulugun yardim fonuna aktarilmak iizere 
her iki tarafa da para cezasi kesildi. (Bu fon, her bireyin iicretinin altmista 
birini fona aktarmasiyla olusuyor; biriken para, calisanlarm karariyla has- 
talara, kaza sonucu sakatlananlara ve yashlara yardim icin kullamliyordu.) 
Bu insanlar toplumun yerlesik yasalarmi, orf ve adetlerini bir kez cignediler 
diye, onlarm kotii ve mutsuz olmalari, bir kenara atilmalari gerekmiyordu. 
Sefkatli dostlar ve saygm tamdiklar tarafmdan teselli edilebilmeleri icin 
kapi acik birakilmisti ve bu gibi olaylar beklentilerin cok otesinde, biiyiik 
olciide azaldi. (...) 

Dokuma fabrikasmda alti, yedi ve sekiz yasmdaki cocuklarm calistiril- 
masma son verildi ve ailelerine cocuklarmm sagligma on yasma gelinceye 
kadar dikkat etmeleri ve egitilmelerine izin vermeleri ogiitlendi. (Cocuklari 
sabah altidan aksam yediye kadar imalathanelerde tutmak icin bu yasm bile 
fazlaca erken oldugunu soyleyebiliriz. Cocuklarm egitimlerini tamamlamis 
olacagi ve kendilerinden istenen cahsmayi kaldirabilecekleri yas olan on iki 
yasma kadar beklenirse, hem cocuklar icin hem de aileleri ve toplum icin 
daha iyi olacaktir. Aileler, cocuklarma bu ek siireyi tammak icin sorunsuz 
bir bicimde ikna edilebildiklerinde, onerilen uygulamayi elbette benimse- 
yecektir.) 

Bes yil boyunca, yani bes yasmdan on yasma kadar cocuklara ve ailele- 
rine hicbir masraf yiiklemeden, koy okulunda okuma, yazma ve aritmetik 
ogretildi. Egitimdeki biitiin cagdas yenilikler benimsendi, hatta uygulama- 
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ya kondu bile... Artik cocuklar cahsmaya baslamadan once egitilmekte ve 
iyi yetistirilmektedir. Bir baska onemli husus da gordukleri ogrenimin on- 
lar icin bir mutluluk kaynagi ve zevk haline getirilmesidir. Okul saatinin 
gelmesini okulun bitme saatinin gelmesinden cok daha biiyiik bir hevesle 
beklemekte ve bu nedenle hizli bir ilerleme kaydetmekteler. Rahatlikla di- 
yebiliriz ki, eger istenen karakterleri olusturacak sekilde yetistirilemezlerse, 
hata cocuklarm olmayacaktir. Hataya onlarm ve ebeveynlerinin yonetimini 
ellerinde bulunduranlarm insan dogasi konusunda yeterince bilgili olma- 
masi yol acmis olacaktir. 

Bu degisiklikler uygulamaya konurken toplumdaki aile diizeni de dikkat- 
le ele almmaktaydi. 

Evleri daha rahat hale getirildi, sokaklar iyilestirildi, en iyi yiyecekler sa- 
tin ahnip onlara diisiik fiyatla satildi ve butun buna ragmen yapdan mas- 
raf cikarildi. Onlara gelirleriyle giderlerini nasil dengeleyeceklerini gosteren 
kurallar ogretildi. Aym sekilde, onlar adma yakacak ve giyecek temin edildi 
ve bunlardan cikar saglama ya da onlari kandirma cabasma girilmedi. 

Sonucta, yabanci adama muhalefet ve dusmanhk ortadan kalkti; ona gii- 
ven duymalari saglandi; yabancimn onlara karsi hicbir kotuliik amaclanma- 
digi konusunda tatmin oldular. Emin oldular ki, onlarm mutlulugunu artir- 
mak icin gercek bir arzu duyulmaktadir ve mutluluklari ancak bu temelde 
kahci olarak artmlabilir. Ileride yapdacak iyilestirme calismalari kolaylasti. 
Onlara akdci olmalari ogretildi ve akdci davranddar. Boylelikle, her iki taraf 
da benimsenen sistemin sayisiz yararmi yasadi. Cahsanlar daha cahskan, 61- 
ciilu, saglikh, isverenlerine sadik, birbirlerine karsi sefkatli oldular. Fabrika 
sahipleri ise onlarm hemen hicbir denetim olmadan gosterdikleri bu bagh- 
hktan, karsdikh giiven ve nezaket dismda, hicbir yolla elde edilemeyecek 
hizmetler elde etti. (...) 

* Robert Owen, A New View of Society, J. M. Dent & Sons Ltd., 1927. 



Falankscilik* 

Charles Fourier 

Mutevazi bir Fransiz sati§ elemani olarak, boj zamanlanni sosyal elestiriler ya- 
zarak gegren Charles Fourier (1772-1837), eski sosyalist yazarlann en nufuzlulann- 
dandir. Marx'in tarih perspektifinden yoksun olsa da onun kapitalizm elestirilerinin 
birgogunu okumustur. Fourier, "Yirmi asirlik politik budalahgi bozan/yikan benim; 
bugun ve gelecekteki nesiller sinirsiz mutluluklanni bana bor^lu olacak. Benden once 
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insanlik dogaya kar§i glgmca savajarak birkag bin yil kaybetti; ben onun huzurun- 
da, onun talimatlanna uyarak ba§imi egdim; o da lutfedip tapmagina tutsu sunan 
bu olumlunun yuzune guldu ve buitun hazinelerini bana teslim etti," diye yazarken 
toplumsal mutlulugun yasalanni ilk kejfeden ki§i olduguna inanmijti ve bundan gu- 
rur duyuyordu. Fourier, insanhgin kapitalizmin kotuluklerinden, ig'ndeki turn duzen- 
lemelerin Fourier'in doganin dikte ettigi §eyler olduguna inandigi "falanks" 1 adini 
verdigi model topluluklar olujturarak kurtulabilecegini ileri surmujtur. £ali§masinin 
buyuk bir kismi, ongordugu duzenlemelerin kisacik tariflerinden olujur. Falankslar 
nasil olujturulacaklardir? Fourier, Marx'm aksine, proletarya tarafmdan ustlenilecek 
olan bir sosyal devrimi ne ongormuij ne de istemij; prensiplerinin dogruluguna ikna 
olan bazi alicenap hayirseverlerin ilk falanji tesis etmek ig'n gerekli olan parayi sagla- 
yacagmi ve digerlerinin oykunerek izleyeceklerini ummu§tur. 

Maddi durum, yas, karakter, teorik ve pratik bilgi itibariyle cesitli diizey- 
lerdeki bin bes yuz ila bin alti yiiz kisiden olusan bir topluluk olusturulacak, 
bu cesitliligin mumkiin mertebe zengin olmasma ozen gosterilecektir, ciinkii 
tutkular veya yetenekler ne kadar cesitli olursa, onlari uyumlu hale getirmek 
bir o kadar kolay olacaktir. 

Deney icin ayrilmis olan bu bolgede, seradakiler ve koruma altmda olanlar 
dahil, ekilebilir her tiir bitki bir araya gelmeli; ayrica kism ve yagmurlu giin- 
lerde kullamlmak iizere, en az tic ek uretim tesisi daha olmah; hatta okullar- 
dan bagimsiz olarak cesitli bilim ve sanat dallarimn uygulamah egitimi. (...) 

Bir falanksm konaklama yerleri, fidanhklari ve ahirlari (...) bizim koy ve 
kasabalarimizdaki gibi hicbir sosyal bagi olmayan ve yoldan cikrniscasma 
davranan ailelere yonelik olanlardan farkli olmah; pislik ve kabahkta birbir- 
leriyle rekabet eden bu kiicuk evler yerine, bir falanks, kendisi icin temeli 
imisait oldugu olciide diizenli ve buyuk bir yapi kurar: Iste sizlere dagitil- 
mak iizere hazirlanmis, gelisime acik, elverisli bir yerlesimin krokisi! 

Saray/konak ya da falanksm merkezi bolumii, dinlenme amach kullani- 
ma tahsis edilmeli ve yemekhaneler, finans salonlan, kiitiiphaneler, cahsma 
odalari ve benzeri yerleri kapsamahdir. Bu merkezi kisimda ibadethane, (...) 
elgraf, posta kutulan, toren canlari, gozlemevi, recineli bitkilerle siislenmis 
olan ve toren alanmm gerisinde bulunan kis avlusu yer ahr. 

Kanatlardan biri marangozhane, demirhane, turn dovme islerinin yapil- 
digi atolyeler gibi giirultulii yerleri bir araya getirmelidir; ayrica burasi mii- 
zik de dahil olmak iizere, cocuklarm genellikle giiriiltulii olan cahsma yerle- 
rini de icermelidir. Bu kombinasyon, her sokagmda civardaki elli ailenin ku- 



1 Eski Yunanistan'da sik saflarla yiiriiyen mizrakli ve kalkanli asker alayi; elbirligi ve azimle calisan 
oreiit. 
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lak zarini patlatan cekic sesleri, bir demir saticisi ya da acemi bir klarnetci 
olan medeni sehirlerimizin huzursuzlugunu da bertaraf edecektir. 

Diger kanatta, konagm/falanksm merkezi kismim isgal etmesinler ve eve, 
aileye dair iliskilerini sikmtiya sokmasmlar diye balolar ve yabancdarla go- 
riismek icin tahsis edilmis salonlari olan bir kervansaray olmahdir. 

Fourier konut konusundan, ortak ya$am temelinde hazirlamp yenilmesi 
gereken yemek konusuna gecer. 

Sonucta yemekler (...) lezzet bakimmdan su anda bizim gastronomlan- 
mizin hosuna giden yemeklerden de iyi olacaktir. Halkm sofrasmda bulu- 
nacak olan yemek cesitliligine gelince, her gun iicer iicer yenilenmek ve her 
yemekte degisen bir diizine farkh icecekle birlikte olmak iizere, otuz ya da 
kirk cesitten az olmayacaktir. 

Biiyiik sehirlerimizde belli belirsiz bir "ilerici ev idaresi" anlayismm bas 
gosterdigini goriiriiz; bunlar daha simdiden erkekler ve kadmlar icin hirer sirk 
ya da gazino olarak, insanlarm sikici aile suarelerini terk etmelerine neden 
olmaktadir. Insan burada ufak bir bedel karsihgi, ozel bir evde on kat daha 
pahali olan balolarm ve konserlerin, her tiirlii oyunun, derginin ve diger her 
tiir eglencenin tadini cikarabilir. Buradaki her keyif, hem para hem de caba 
bakimmdan ekonomiktir, ciinkii diizenlemeler "ilerici ev idaresi"ndeki gibi 
resmi falanks iiyelerine birakilir... 

Uc yiiz hanenin tek bir biiyiik yapi icindeki olmasmm sagladigi biiyiik 
fayda karsismda kisinin gozleri kamasir. Burada, farkh fiyatlarda apartman- 
lar, boliimden boliime uzanan iistii kapali yollar, farkh farkh smiflar, cesitli 
ugras alanlari bulurlar - kisacasi, emegi kolaylastiran ve onu cazip hale geti- 
ren her seye ulasirlar. 

Detaylara girelim. Oncelikle, birlige ait tavan aralarmm ve bodrumlarm 
avantajlarim gozden gecirecegim. 

Bugiin iic yiiz koylii ailesinin (bin bes yiiz ila bin alti yiiz kisi) oturdugu 
iic yiiz cati kati, her mal, hatta her malm farkh cesitleri icin ozel boliimleri 
haiz genis ve saglikli ambarlarla ikame edilecektir. Kisi burada, bir koylii- 
niin aklmdan bile gecmeyecek havalandirma, lsitma, aydmlatma ve benzeri 
avantajlarm tiimiinii garantiye almis olacaktir, zira onun mezrasmm tama- 
mi bile cogunlukla mallarm korunmasi icin yeterli kosullara sahip degildir. 
Oysa bir falanks hem biitunii hem de tavan aralari ve bodrumlari itibariyle 
elverisli bir mekandir. 

Bina icindeki bu genis ambarm gideri, duvarlar, ahsap yapi, cati malze- 
mesi, tambur, yangm denetleme, boceklere karsi koruma vb. masraflar dahil, 
iicii bir cati altmda ve bir katla smirlandirilmis olarak, koyliilerin tig yiiz 
tavan arasi icin yapacagi masrafm ancak onda biri kadardir. Koyliilerimiz, 
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bugiin kapi ve bunun gibi diger her seyden tic yiiz tane kullamrken, tiim 
birlige ait ambarda sadece on kapi ve kilit bulunacaktir. 

En onemlisi, yangm, salgm hastahklar ve hasara karsi alman onlemlerle 
kazanc cok daha biiyiik olacaktir. Genel giivenlik icin almacak olan herhangi 
bir tedbir, bazilari cok yoksul, bazilan beceriksiz ya da kotii niyetli olan iic 
yiiz medeni koylii ailesi arasmda uygulanamamaktadir. Nitekim her yil tek 
bir hanenin ihtiyatsizhgmm tiim koyiin yangm felaketine ugramasma, bir en- 
feksiyonun tiim biiyiikbas hayvanlara bulasmasma neden oldugu bir vakiadir. 

Topluluk isbirligi yapmadigi icin hayvanlara ve boceklere karsi onlem 
almak da bir hayaldir; malum, kurtlan avlamak onlarm iiremelerine engel 
degildir. Benzer bir bicimde, ambarlarmizdaki fareleri yok edebilirsiniz, ama 
tedbir almmadigi takdirde, fareden armdinlmamis olan bu bolge kisa siirede 
yine farelerin istilasma ugrar. Bu gibi seyler, belediye baskanlari tarafmdan 
her yil emredildigi halde, asla icra edilmedigi icin tirtillardan bile kurtu- 
lamayan bir medeniyette imkansizdir. Oysa ortaklik yoluyla olusturulmus 
bolgede, bir avuc tirtil bile bulamazsmiz; bu bocek, toplu tedbir almmasi 
halinde bile ancak iic ydda yok edilebilen bir bocektir. 

Ortak yonetim, iiretken addettigimiz ekonomilerin gelismesine yol agar; 
ornegin tanmla ugrasan bir koydeki iic yiiz aile, bir yilda bir kez degil, yirmi 
kez pazarlara gonderilir. Koylii pazaryerinde ve tavernalarda oyalanmaktan 
hoslamr; bir kile fasulyeden baska bir seyi olmasa da tiim giiniinii sehirde 
gecirir. Ve iic yiiz aile icin bu, ulasim masrafi haric, ortalama alti bin isgiinii 
kaybi demektir. Bu da bin bes yiiz kisilik bir falanksm aym is icin yaptigi 
masraftan yirmi kat daha fazladir... 

Az once aktardigim tasarruf orneklerinin hepsi zaten bilinen faaliyetlerle 
veya hizmetlerle ilgilidir; daha pek cok faaliyet veya hizmet devreye sokabi- 
lir, sonra da vazgecebiliriz; ben bunlari, pozitif olan oncekilerin aksine, ne- 
gatif tasarruflar ya da hizmetten taviz vermeden cahsmayi azaltmak olarak 
adlandiriyorum. 

Vazgecilebilir nitelikte bazi hizmetleri ya da ortakhgm negatif kazancla- 
rim tammlayalim: Bunlardan biri biiyiik masraf gerektirdigi diisiiniilen hir- 
sizhga karsi tedbirdir. 

Hirsizhk tehlikesi, bir koydeki iic yiiz aileyi ya da en azmdan yiiz aileyi 
duvarlar, engeller, kilitler, smir isaretleri, kopekler, hendekler, giindiiz ve 
gece bekcileri vb. verimsiz korunma masrafi yapmak zorunda birakmaktadir. 
Bu yararsiz ve pahah araclar, hirsizligi ortadan kaldiran ama hirsizhk tehli- 
kesine karsi onlem alan ortakhkta soz konusu olmayacaktir... 

Birligin sahip oldugu kosullarda, para haric, caiman esyalardan hirsiz- 
lann kazanc elde etmesi miimkiin olmayacaktir. Konfor icinde yasayan ve 
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onur duygusu asilanmis olan bir halk, hirsizlik yapmayi akhndan bile ge- 
girmez. Meyve hirsizligma tabiatlari geregi miitemayil olan gocuklarm bile, 
asosyatif devlet icinde, tek bir elma calmadiklari goriilecektir. 

Hirsizligm yol actigi zarari meyve olaymdan hareketle analiz edelim: 
Kalabalik sehirlerdeki marketlerin olgunlasmamis, sagliksiz, ozellikle de ce- 
kirdekli meyvelerle dolu oldugu herkesin malumudur. Koyliiler meyveleri 
zamamndan evvel topladiklan igin bu bitkisel cinayetten sorumlu tutularak 
kmaninca, "eger olgunlasmalarim beklesek gahmrlar,' diye cevap verirler. Bu 
tiir hirsizliklarm, kamu diizenlemesi cercevesinde, bagbozumunda yapilan 
tarn ve amnda toplama uygulamasiyla toplanan uzumlerden elde edilen sa- 
raplarm kalitesine halel getirdigini yukarida gosterdik. Hirsizlik, benzer bi- 
cimde, diger meyvelerin zamamndan once toplanarak bozulmasma da yol 
agar. Yesil, olgun ve geckin meyvelerin birbirine karismasim onlemek icin 
uygun zamanda ve iic asamali toplama yapilmadigmdan meyveleri zarardan 
korumak zor, hatta imkansizdir. Iyi meyve yetistiricilerinin ve bilimsel metot- 
larm olmamasi, zarardan korunabilmis meyve miktarmm yirmide bire diis- 
mesine ve dolayisiyla, genel olarak ziraatta, aym oranda azalmaya yol agar... 

Fourier, mevcut kapitalist diizenin $artlari altmdaki emek He onun iitopik 
falanksmdaki emek arasmdaki belirgin farklihga dikkat ceker. 

Medeni mekanizma 2 icinde her yerde bilesik mutluluk yerine, bilesik 
mutsuzluk var. Bu durumu isgiicii yominden degerlendirelim. Kutsal kitap 
der ki, bu bir cezalandirmadir; Adem ve evlatlan ekmeklerini aim teriyle 
kazanmakla yukumludiir. Bu zaten baslibasma bir dert; ancak bir lokma 
ekmek icin emek verme sansimiz bile yok! Emekgi yasamak icin muhtag 
oldugu isten yoksun olarak, bos yere mihnet ediyor! Bazen kendisi igin de- 
gil, isvereni igin galisiyor veya hig bilmedigi isler yapmak zorunda kaliyor. 
(...) Medeni isginin ugiincii derdi, isvereninin agir is kosullari nedeniyle 
hastalanmasi. (...) Besinci derdi, igreng bir iste galistigi igin ihtiyaglarim 
karsilayamiyor olmasi nedeniyle kugiimsenmesi ve kendisine bir dilenci 
gibi davramlmasidir. Altmci ve son derdi, aldigi iicret yeterli olmadigi gibi, 
iicret artisi umudunun da olmamasi, dolayisiyla, mevcut sikmtisma ilaveten 
gelecek derdine diismesidir. 

Buna ragmen galismak, aslmda tembelligi segmekte tamamen ozgiir olan 
kunduzlar, bal arilari, yaban arilari, karmcalar gibi gesitli yaratiklari mutlu 
eder ama Tanri onlara onlari gahsmaya iten ve mutlulugu gabsmakta bulma- 
larma yol agan bir sosyal mekanizma bahsetmistir. Neden bize de boyle bir 



Yani bugunkii toplum. 
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lutufta bulunmamistir? Bu hayvanlarm iiretim ortamiyla bizimki ne kadar 
da farklidir! Bir Rus, bir Cezayirli kamci ya da falakadan korktugu icin; bir 
Ingiliz, bir Fransiz ev halkini tehdit eden kitliktan korktugu icin; ozgurluk- 
leriyle oviilen Yunanhlar ve Romalilar ise, kolonilerdeki siyahiler gibi, birer 
kole olarak korkudan cahsmislardir. 

Birlikteki calisma diizeni, mevcut igrenc ve itici calisma sartlarmdan her 
bakima farkli olmali ve calismayi cazip hale getirmelidir. Bunun saglanabil- 
mesi icin su yedi sart yerine getirilmelidir: 

1. Her isci, emeginin karsihgi ucretle degil, kar payiyla odenen bir is 
ortagi olmahdir. 

2. Her erkek, kadm ya da cocuk, iic unsurla, sermaye, emek ve yetenek 
ile orantih olarak hakkini ahr. 

3. Tarim ya da imalat islerinde (bir defada) bir bucuk ila iki saatten daha 
uzun sure cahsmak imkansiz oldugundan, calisma arahklari giinde 
sekiz kez olarak belirlenmelidir. 

4. Isler, kendiliginden bir araya gelen ve birbiriyle dostca rekabet eden 
ekiplerce yurutiilmeiidir. 

5. Atolyeler ve ciftlikler, iscilere zarafet ve temizligin albenisini sunacak 
sekilde duzenlenmelidir. 

6. Isbolumu, cinsiyet ve yas titizlikle dikkate ahnarak, iscilerin kendile- 
rini ise adayabilmelerini mumkiin kilacak sekilde yapilmahdir. 

7. Bu is boliimu, diirust ve yetenekli oldugunu kamtlayan her erkek, ka- 
dm ve cocugun istedigi is dahnda calisma hakkini kullanmasma izin 
verebilmelidir. 

Sonuc olarak, bu yeni diizende insanlar esenligin, bugiin ve gelecek icin 
asgari yeterin garantisine sahip olur, tedirginlikten kurtulurlar. 

Kesfettigim ortakhk mekanizmasmm tiim bu ozellikleri haiz oldugunu 
ilan ederim. 

* Charles Fourier, Selections, Swan Sonnenschein, 1901. 



2. Komunist Manifesto* 
Karl Marx ve Friedrich Engels 

Karl Marx (1818-1883), "bilimsel sosyalizm"in kurucusudur. Marx alti yajinda 
Hiristiyanliga intisap eden, Renanyali Yahudi bir hukukgunun ogludur. Hegel'in ta- 
rih felsefesi ve diyalektik diijunce tarzindan universite ogrencisiyken etkilenmij, 
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1 840'lann ortasmda, kendisine solcu gazetecilik yaptigi gerek^esiyle verilen cezadan 
kurtulmak \gn Almanya'dan kagmistir. Hayat boyu birlikte gah§acagi Friedrich Engels 
ile Paris'te tanisir ve Robert Owen ve Charles Fourier gibi "utopyaci"lann sosyalizm 
gorusuyle yakindan ilgilenir. Marx, kapitalizmin sadece istenmedigi igin degil, iginde 
banndirdigi gugler tarafindan alti oyuldugu igin ortadan kaldinlmasi gerektigini; ki- 
sacasi, tarihin sosyalizm savunuculanndan yana oldugunu tartismaya agarak gkis 
yapar. Yasammi, tarihe katkida bulunacak nitelikte, uluslararasi bir isgi smifi hareketi 
olusturmaya adamistir. "Marksist sosyalizm"in klasik soylemi olan Komunist Ma- 
nifesto, Marx ve Engels tarafindan, bir grup surgun edilmis Alman isgisinin talebi 
uzerine, 1847'de bir parti programi olarak kaleme alinmistir. (KE) 



Toplumu Saran Ve Bolen Catismalarm Kokenleri Nedir, 
Nasil Cozumlenecektir? 

Avrupa'da bir HAYALET kol geziyor - Komunizm hayaleti. Yash 
Avrupa'nm biittin gticleri, papasi ve can, Metternich'i ve Guizot'su, Fransiz 
Radikalleri ve Alman polisleri, bu hayaleti kovmak iizere kutsal bir siirek 
avmda el ele vermislerdir. 

Iktidardaki hasimlari tarafindan komiinistlikle suclanmamis tek bir mu- 
halefet partisi gosterebilir misiniz? Bu komiinizm karalamasim, gerici ha- 
simlanna oldugu kadar, kendinden daha ileri muhaliflere de gerisin geri fir- 
latmamis tek bir muhalefet partisi gosterebilir misiniz? 

Bu olgudan iki sonuc cikiyor: 

I. Komunizm, daha simdiden, biitun Avrupa devletleri tarafindan bash- 
basma bir giic olarak kabul ediliyor. 

II. Komunistlerin, goriislerini, amaclarim, egilimlerini biitiin diinyanm 
gozleri online acikca sermelerinin ve bu komunizm hayaleti masalma, 
dogrudan dogruya partinin bir manifestosuyla karsilik vermelerinin 
tarn zamamdir. (...) 

I. Burjuvalar ve Proleterler 

Bugiine kadarki biitiin toplumlarm tarihi, simf miicadeleleri tarihidir. 

Ozgiir insan ile kole, patrisyen ile plep, senyor ile serf, lonca ustasi ile 
kalfa, kisacasi, ezen ile ezilen siirekli karsi karsiya gelmis, her seferinde ya 
biitiin toplumun devrimci bir doniisiime ugramasiyla ya da catisan smifla- 
nn birlikte cokiisiiyle sonuclanan, kimi zaman gizliden gizliye, kimi zaman 
aciktan aciga, kesintisiz bir miicadele icinde olmuslardir. 
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Tarihin daha onceki caglarmda hemen her yerde, toplumsal konumlarm 
derece derece kademelendirildigini, toplumun cesitli katmanlara bolundii- 
giinii goriiyoruz. Eski Roma'da patrisyenler, sovalyeler, plepler, koleler; orta- 
cagda feodal beyler, vasallar, lonca ustalari, kalfalar, ciraklar, serfler ve bu si- 
niflann hemen hepsinde de alt kademeler. 

Feodal toplumun yikmtilan arasmdan yiikselen modern burjuva toplu- 
mu, simf karsithklanni ortadan kaldirmamistir. Modern burjuva toplumu, 
eski simflarin yerine yeni similar, eski baski kosullarimn yerine yeni baski 
kosullan, eski mucadele bicimlerinin yerine de yeni mucadele bicimleri ge- 
tirmekten oteye gitmemistir. 

Bununla birlikte, cagimizm burjuva cagmm ayirt edici bir ozelligi vardir: 
Smif karsithklanni yalmlastirmistir. Butun bir toplum, her gecen gun daha 
fazla, iki biiyiik diisman kampa, birbiriyle dogrudan dogruya karsi karsiya 
gelen iki biiyiik smifa, yani burjuvazi ile proletaryaya bolunmektedir. 

Ortacagm serfleri arasmdan, ilk kentlerin ayricahk belgesine sahip kent- 
lileri dogdu. Bu kentlilerin arasmdan da burjuvazinin ilk unsurlari gelisti. 

Amerika'nm kesfi, Umit Burnu'nun dolasilmasi, yiikselen burjuvaziye 
yepyeni alanlar acti. Dogu Hindistan ve Cin pazarlan, Amerika'nm somiirge- 
lestirilmesi, somiirgelerle degisim, degisim araclarmm ve genel olarak mal- 
larm artmasi, ticarete, denizcilige ve sanayiye o giine kadar goriilmemis bir 
sicrama sagladi ve boylelikle temelleri sarsilan feodal toplumun bagrmdaki 
devrimci unsurun hizla gelismesine yol acti. 

Sanayinin o giine kadarki feodal ya da lonca thru isletme tarzi, yeni pa- 
zarlarla artan ihtiyaclari artik karsilayamiyordu. Onun yerini imalat sistemi 
aldi. Lonca ustalari, imalatci 3 orta simf tarafmdan suruldu; cesitli lonca bir- 
likleri arasmdaki isbolumu, her bir atolyenin kendi icinde yapilan isbolumu 
karsismda yok oldu. 

Bu arada pazarlar durmadan buyuyor, talep durmadan artiyordu. Imalat 
sistemi de artik yetmiyordu. Iste o zaman, buhar ile makine sanayii ure- 
timinde devrim yapti. Imalatm yerini biiyiik modern sanayi; sanayici orta 
simfm yerini ise sanayici milyonerler, sanayi ordularmm sefleri, modern 
burjuvalar aldi. 

Buyiik sanayi, Amerika'nm kesfiyle yolu acilan dunya pazarmi kurdu. 
Dunya pazari, ticarette, denizcilikte ve kara ulasimmda muazzam bir gelis- 
meye yol acti. Bu gelisme de sanayinin yayilmasim sagladi; sanayi, ticaret, 
denizcilik ve demiryollan yayildikca, burjuvazi de aym olcude gelisti, ser- 
mayesini artirdi ve turn ortacag artigi simflan bir bir sahne arkasma itti. 



3 Marx, "imalatci" kelimesini, modern "makinede ilretim" anlamina ters diisen bir sekilde, eski 
anlamiyla, yani "elde iiretim" olarak kullanmaktadir. 
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Yani, modern burjuvazinin kendisinin de uzun bir gelisme surecinin, 
uretim ve degisim bicimlerinde meydana gelen bir dizi devrimin iiriinu ol- 
dugunu goriiyoruz. 

Burjuvazinin her gelisme basamagma ona denk diisen bir siyasal ilerle- 
me eslik etti. Feodal beylerin hakimiyeti altmda ezilen bir sinif, komiinde 
silahb ve kendi kendini yoneten bir topluluk olan, kimi yerde bagimsiz bir 
kent cumhuriyeti, kimi yerde kralligm vergi odemekle yiikiimlii iiciincii si- 
nifini olusturan, daha sonralan da asil imalat doneminde soyluluga karsi 
bir agirhk unsuru olarak ya yari feodal kralliga ya da mutlak kralhga hizmet 
eden ve aslmda genel olarak biiyiik kralliklann temel tasi olan burjuvazi, 
en sonunda, biiyiik sanayinin ve diinya pazarmm olusmasmdan bu yana, 
modern temsili devlette siyasal hakimiyeti tek basma eline gecirdi. Modern 
devlet erki, biitiin burjuvazinin ortak islerini yiiruten bir kuruldan baska bir 
sey degildir. 

Burjuvazi, tarihte son derece devrimci bir rol oynamistir. 

Burjuvazi, hakimiyeti ele gecirdigi her yerde, biitiin feodal, ataerkil, ro- 
mantik-duygusal iliskilere son vermistir. Insani "dogal efendiler"ine bagla- 
yan karmakarisik feodal baglari acunasizca kesip atmis ve insanla insan ara- 
smda katiksiz cikardan, duygusuz "nakit 6deme"den baska bir bag birakma- 
mistir. Dinsel tutkunun, sovalye ruhunun, kiiciik burjuva duygusalligimn en 
yiice coskularim bencil hesabm buzlu surlarmda bogmustur. Kisisel degeri 
degisim degerine donustiirmus ve belgelenmis, kazandmis hak olan sayisiz 
ozgiirliigiin yerine, o tek, vicdansiz ticaret ozgiirliigunu gecirmistir. Tek ke- 
limeyle, dinsel ve siyasal aldatmacalarm ardma gizlenen somiiriinun yerine 
apacik, utanmaz, dolaysiz, kaba somiiruyii gecirmistir. 

Burjuvazi onca zamandir saygi duyulan, dinsel bir cekingenlikle yakla- 
sdan meslekleri cevreleyen kutsal haleyi sokiip atmistir. Hekimi de, avukati 
da, rahibi de, ozam da, bilimadamim da kendi iicretli emekcisi yapip cik- 
mistir. 

Burjuvazi, aile iliskisinin dokunakli-duygusal orgiisiinii yirtip atmis, onu 
basit bir para iliskisine indirgemistir. 

Burjuvazi, Orta Cagda gericiligin o kadar hayran oldugu kaba kuvvet 
gosterisinin miskin bir tembellikle nasil da biitiinlestigini aciga cikarmistir. 
Insan faaliyetinin neler yaratabildigini ilk ortaya koyan, burjuvazi olmustur. 
Misir piramitlerinden, Roma'nm su kemerlerinden ve gotik katedrallerden 
kat kat usfiin harikalar yaratmistir burjuvazi; biitiin eski kavim gocleri ve 
Hacli Seferleri'nden cok farkli seferler gerceklestirmistir. 

Burjuvazi, uretim araclarmi, dolayisiyla uretim iliskilerini ve bunlarla 
birlikte toplumun biitiin iliskilerini siirekli devrimsellestirmeksizin var ola- 
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maz. Oysa eski uretim bicimlerinin oldugu gibi korunmasi, daha onceki bii- 
tiin sanayici siniflarm ilk varlik kosuluydu. Uretimin durmadan altiist olma- 
si, biitiin toplumsal kosullarm araliksiz sarsilmasi ve sonu gelmez bir belir- 
sizlik ve hareketlilik, burjuva cagini daha onceki biitiin caglardan ayirir. Bii- 
tiin kemiklesmis, donmus iliskiler, arkalari sira gelen eski ve saygideger dii- 
siince ve goriislerle birlikte silinip gidiyor, yeni olusanlarsa daha kemikles- 
meye firsat bulamadan eskiyor. Yerlesmis, kurumsallasmis ne varsa buhar- 
lasryor, kutsal olan her sey ayaklar altma alimyor ve sonunda insanlar, sos- 
yal durumlarma ve karsihkli iliskilerine, sogukkanlilikla ve mantikla bak- 
mak zorunda kahyorlar. 

Uriinleri icin durmadan genisleyen bir pazara duydugu ihtiyac, burjuva- 
ziyi yeryiizuniin dort bir bucagma kosturuyor. Burjuvazi, her yerde yuvalan- 
mak, her yere yerlesmek, her yerle baglantilar kurmak zorundadir. 

Burjuvazi, diinya pazarim somiirerek, biitiin iilkelerdeki uretim ve tiike- 
time kozmopolit bir nitelik kazandirmistir. Burjuvazi, gericileri biiyiik bir 
yasa bogarak, sanayinin ayaklan altmdan, iizerinde durdugu ulusal zemini 
cekip almistir. Nicedir siiregelen biitiin eski ulusal sanayiler yikilmistir ve 
her gun yikilmaktadir. Bunlarm yerini, kurulmalari biitiin uygar uluslar icin 
bir oliim kalim sorunu haline gelen yeni sanayiler; artik yerli hammaddeleri 
degil de, en uzak yerlerden getirilen hammaddeleri isleyen sanayiler; iiriin- 
leri yalmzca iilke icinde degil, aym zamanda diinyamn dort bir yaninda 
tiiketilen sanayiler almaktadir. Ulke icinde iiretilen mallarla karsilanan eski 
ihtiyaclarm yerini, uzak iilke ve iklimlerin iiriinlerini zorunlu kilan yeni 
ihtiyaclar ahyor. Eski yerel ve ulusal icekapalihgm ve kendi kendine yeter- 
liligin yerine, uluslarm cokyonlii iliskileri ve cokyonlii karsihkli bagimhhgi 
geciyor; iistelik yalmzca maddi iiretimde degil, diisiinsel iiretimde de. Tek 
tek uluslarm yarattigi diisiinsel iiriinler herkesin ortak mail olmaktadir. Ulu- 
sal tek yanlihk ve dar kafahlik, her gecen gun biraz daha olanaksizlasmakta 
ve cesitli ulusal ve yerel edebiyatlardan bir diinya edebiyati dogmaktadir. 

Burjuvazi, biitiin iiretim araclannm hizla gelismesi ve son derece kolay- 
lasmis iletisim ile biitiin uluslan, hatta en barbarlarim bile uygarhgm icine 
cekiyor. Mallarmm ucuz fiyatlan, burjuvazinin, biitiin Cin Setlerini yerle bir 
ettigi, barbarlann yabancilara duydugu en inatci nefreti dize getirdigi agir 
toplardir. Biitiin uluslan, eger yok olup gitmek istemiyorlarsa, burjuva iire- 
tim bicimini benimsemeye zorluyor; biitiin uluslan, kendisinin uygarlik de- 
digi seyi kabullenmek, yani burjuvalasmak zorunda birakiyor. Tek kelimey- 
le, burjuvazi, kendi suretinde bir diinya yaratiyor. 

Burjuvazi, km kentin hakimiyeti altma soktu. Koca koca kentler yaratti, 
kirsal niifusa oranla kent niifusunu biiyiik olciide artirdi ve boylece niifusun 
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hatiri sayilir bir kesimini kirsal hayatm miskinliginden kurtardi. Tipki kin 
kente bagimh kildigi gibi, barbar ve yari barbar iilkeleri uygar iilkelere, koylii 
uluslan burjuva uluslara, Dogu'yu Bati'ya bagimh kildi. 

Burjuvazi, niifusun, uretim araclarimn ve miilkiyetin parcalanmasma 
her gecen gun biraz daha son veriyor. Burjuvazi, niifusu bir araya topladi, 
uretim araclarim merkezilestirdi ve miilkiyeti birkac elde topladi. Bunun 
zorunlu sonucu, siyasal merkezilesme oldu. Farkh cikarlan, yasalari, yo- 
netimleri ve gumrukleri bulunan, hemen hemen sadece muttefik olan ba- 
gimsiz eyaletler, tek bir yonetimi, tek bir hukuk sistemi, tek bir ulusal simf 
cikari, tek bir sunn ve tek bir gumruk tarifesi bulunan tek bir ulusta biitiin- 
lesmeye zorlandilar. 

Burjuvazi, heniiz yiizyih bulmayan simf hakimiyeti siiresince, daha 6n- 
ceki kusaklarm hepsinden daha kitlesel ve daha muazzam iiretici giicler 
yaratti. Doga giiclerinin boyunduruk altma almmasi, makineler, kimyamn 
sanayi ve tarima uygulanmasi, buharh gemiler, demiryollan, telgraf, kosko- 
ca kitalann tarima elverisli kihnmasi, lrmaklarm ulasima acilmasi, nufusun 
yerden mantar biter gibi cogalmasi; toplumsal emegin bagnnda boylesine 
iiretici giiclerin yattigim daha once hangi yiizyil sezmisti ki? 

Demek ki sunu gordiik: Burjuvazinin iizerinde yiikseldigi temeli meyda- 
na getiren uretim ve degisim araclan, feodal toplumun bagnnda olusmus- 
tu. Bu uretim ve degisim araclarimn belli bir gelisme asamasmda, feodal 
toplumun uretim ve degisim kosullari, tarimm ve imalat sanayisinin feodal 
orgutlenmesi, kisacasi, feodal miilkiyet iliskileri, gelismis bulunan iiretici 
giiclere artik ayak uyduramaz olmustu. Bunlar iiretimi ozendirecek yerde 
kostekliyorlardi. Iyice ayak bagi olmuslardi. Sokiiliip atilmalari gerekiyordu; 
sokiiliip atildilar. 

Bunlarm yerini, kendisine uygun diisen bir toplumsal ve siyasal yapi ve 
burjuva smifmm ekonomik ve siyasal hakimiyetiyle birlikte serbest rekabet 
aldi. 

Bugiin de gozlerimizin oniinde buna benzer bir siirec yasamyor. Uretim, 
degisim ve miilkiyet iliskileriyle modern burjuva toplumu, o dev uretim ve 
degisim araclarim yaratmis olan bu toplum, biiyiiler yaparak cagirdigi ce- 
hennem zebanilerine artik soz geciremeyen biiyiiciiniin durumuna diismiis 
bulunuyor. On yillardir, sanayinin ve ticaretin tarihi, modern iiretici giicle- 
rin modern uretim kosullarma karsi, burjuvazinin ve onun hakimiyetinin 
varhk kosulu olan miilkiyet iliskilerine karsi isyanmm tarihinden baska bir 
sey degildir. Donem donem tekrarlanarak her seferinde butun burjuva top- 
lumunun varhgim daha da tehditkar bir bicimde tehlikeye sokan krizleri be- 
lirtmek yeter. Bu ticari krizler sirasmda, yalmzca eldeki iiriinlerin biiyiik bir 
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boliimii degil, aym zamanda daha once yaratilmis iiretici giiclerin biiyiik bir 
boliimii de diizenli olarak yok edilir. Bu krizler sirasmda, daha onceki biitiin 
caglarda olsa olsa bir sacmalik olarak goriilebilecek bir salgm; asm iiretim 
salgini bas gosterir. Toplum, kendini birdenbire anhk bir barbarlik duru- 
muna geri gotiiriilmiis bulur; sanki bir kitlik, genel bir yikim savasi biitiin 
gida maddelerinin kokiinii kurutmus, sanki sanayi ve ticaret yok edilmistir. 
Peki, neden? Ciinkii toplumda cok fazla uygarlik, cok fazla gida maddesi, 
cok fazla sanayi, cok fazla ticaret vardir. Toplumun elindeki iiretici giicler, 
artik burjuva uygarligmm ve burjuva miilkiyet iliskilerinin gelismesine hiz- 
met etmemektedirler; tarn tersine, artik kendilerini kostekleyen bu iliskilere 
gore cok fazla giiclenmislerdir. Ve bu ayak baglarmdan kurtulur kurtulmaz 
biitiin burjuva toplumunu altiist eder, burjuva miilkiyetinin varligim tehli- 
keye sokarlar. Burjuva iliskileri, bunlarm yarattigi zenginligi kucaklayama- 
yacak kadar daralmistir. Peki, burjuvazi bu krizlerin nasil iistesinden gelir? 
Bir yandan iiretici giicleri kitlesel olarak zorla yok ederek, ote yandan yeni 
pazarlar ele gecirerek ve eski pazarlan daha da fazla somiirerek. Yani nasd? 
Daha cokyonlii ve daha siddetli krizlerin yolunu acarak ve bu krizleri onle- 
yebilecek yollari gittikce kapayarak. 

Burjuvazinin feodalizmi yere calarken kullandigi silahlar, simdi burjuva- 
zinin kendisine cevrilmistir. 

Ama burjuvazi, kendisine oliim getiren silahlari gelistirmekle kalmamis, 
aym zamanda bu silahlari kullanacak insanlari; modern iscileri, proleterle- 
ri de yaratmistir. 

Burjuvazi, yani sermaye gelistikce, ancak is bulduklan siirece yasaya- 
bilen ve ancak emekleri sermayeyi artirdigi siirece is bulabilen proletarya, 
yani modern isci sinifi da aym olciide gelisir. Kendilerini parca parca satmak 
zorunda olan bu isciler, alimp satilan biitiin oteki mallar gibi bir metadirlar 
ve bu yiizden de rekabetin yol actigi biitiin karisikhklarm, piyasadaki biitiin 
dalgalanmalarm etkisine aciktirlar. 

Proleterlerin yaptigi is, makinelerin yaygm bir bicimde kullandmasi ve 
isboliimii nedeniyle, biitiin ozgiin niteligini ve bunun sonucunda da isciler 
icin biitiin cekiciligini yitirmistir. Isci, makinenin bir uzantisi olmaktadir; 
artik ondan istenen, yalmzca en basit, en tekdiize ve en kolay edinilen bece- 
ridir. Bu nedenle, bir iscinin yol actigi giderler, neredeyse butiiniiyle hayatta 
kalabilmesi ve soyunu surdurebilmesi icin gerekli temel ihtiyac maddeleriy- 
le simrhdir. Ama bir metamn, dolayisiyla emegin de fiyati, onun iiretim ma- 
liyetine esittir. Dolayisiyla, isin cekilmezligi arttikca, iicret de aym oranda 
azahr. Ustelik makine kullanmn ve isboliimii arttikca, ister calisma saatleri- 
nin uzatilmasi, ister belli bir siire icinde yapilmasi gereken isin artirilmasi 
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ve ister makinelerin hizlandinlmasi vb. sonucunda olsun, isin yiikii de aym 
olcude artar. 

Modern sanayi, ataerkil ustamn kiiciik atolyesini sanayici kapitalistin 
biiyiik fabrikasma donusturmiistiir. Fabrikaya tikilan isci kitleleri, askerler 
gibi orgiitlenir. Onlar, sanayi ordusunun erleri olarak, tarn bir subaylar ve 
cavuslar hiyerarsisinin komutasi altma sokulmuslardir. Onlar, yalmzca bur- 
juva sinifmm ve burjuva devletinin koleleri olmakla kalmazlar; her gun, her 
saat, makineler tarafindan, denetci tarafmdan ve en cok da bizzat burjuva 
fabrikator tarafindan kolelestirilirler. Bu despotluk, biricik amacm kar ol- 
dugunu ne kadar acik bir bicimde ortaya koyarsa, o kadar asagihk, o kadar 
nefret uyandirici ve o kadar cileden cikanci olur. 

Kol emegi ile yapilan islerde becerinin ve giiciin gerekliligi ne kadar aza- 
hrsa, baska bir deyisle, modern sanayi ne kadar gelisirse, erkek emeginin ye- 
rini o olcude kadm ve cocuk emegi alir. Artik yas ve cinsiyet farkhliklarmin 
isci smifi icin herhangi bir toplumsal gecerliligi kalmamistir. Artik sadece, 
yas ve cinsiyetlerine gore farkh maliyetleri olan is araclari vardir. 

Iscinin fabrikator tarafindan somurulmesi, iicretini nakit olarak almasiy- 
la o an icin sona erer ermez, bu kez de burjuvazinin oteki kesimleri; ev sahi- 
bi, bakkah, tefecisi vb. coker tepesine. 

Simdiye kadarki orta sinifm alt tabakalan, yani kiiciik sanayici, esnaf ve 
rantiyeler, zanaatkarlar ve koyliiler; biitiin bu simflar, kismen kendi kiiciik 
sermayeleri biiyiik sanayinin isletilmesine yetmedigi ve biiyiik kapitalistler- 
le rekabet icinde batip gittigi icin, kismen yeni iiretim yontemleri onlann 
ozel becerilerini lskartaya cikardigi icin yavas yavas proletaryamn katma 
inerler. Boylece niifusun biitiin siniflanndan proletaryaya katilmalar olur. 

Proletarya cesitli gelisme asamalarmdan gecer. Daha dogar dogmaz bur- 
juvaziye karsi miicadelesi baslar. 

Baslangicta tek tek isciler, sonra bir fabrikamn iscileri, daha sonra bir 
bolgede aym iskolunda cahsan isciler, onlari dogrudan somiiren tek tek 
burjuvalara karsi miicadele ederler. Saldirilarim yalmzca burjuva iiretim 
iliskilerine degil, bizzat iiretim araclarma da yoneltirler. Kendi emeklerine 
rakip cikan ithal mallari kirip doker, makineleri parcalar, fabrikalari atese 
verir, ortacag iscilerinin yitip gitmis konumunu zorla geri getirmeye cali- 
sirlar. 

Bu asamada, isciler heniiz iilkenin dort bir yanma dagilmis ve rekabetten 
dolayi parcalanmis bir yigm durumundadirlar. Iscilerin kitlesel olarak bir 
arada durmasi, heniiz onlann kendi birliklerinin bir sonucu degil, tersine, 
siyasal amaclarim gerceklestirmek icin biitiin proletaryayi harekete gecir- 
mek zorunda olan, iistelik bir siire bunu basarabilen burjuvazinin birliginin 
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bir sonucudur. Demek ki proleterler, bu asamada kendi diismanlarma karsi 
degil, diismanlarmm dusmanlarma karsi; mutlak kralligm kalmtilarma, top- 
rak sahiplerine, sanayici olmayan burjuvalara ve kiiciik burjuvaziye karsi 
savasirlar. Boylece biitiin tarihi hareket burjuvazinin elinde toplamr; boyle 
elde edilen her zafer de burjuvazinin zaferidir. 

Ama sanayinin gelismesiyle birlikte proletarya yalmzca sayica artmakla 
kalmaz, daha buyiik kitleler halinde bir araya gelir, giiclenir ve bu giicii 
daha fazla hisseder. Makineler emek farkhliklarmi sildikce ve ucretleri he- 
men her yerde aym diisiik diizeye indirdikce proletaryanm saflarmdaki 
cikarlar ve yasam kosullan da gitgide esitlenir. Burjuvazinin kendi icinde 
biiyiiyen rekabet ve bunun sonucunda ortaya cikan ticari krizler isci iic- 
retlerini durmadan daha cok dalgalandirir. Makinelerde siirekli daha hizh 
gelisme, sonu gelmez iyilesme, iscilerin sosyal konumlarmi gittikce daha 
da giivensiz kilar; tek tek isciler ile tek tek burjuvalar arasmdaki catismalar 
giderek iki smif arasmdaki catismalar niteligini ahr. Bunun iizerine isci- 
ler, burjuvalara karsi birlikler kurmaya baslarlar; iicretlerini savunmak icin 
omuz omuza verirler. Zaman zaman meydana gelen bu isyanlara onceden 
hazirlanabilmek icin kahci orgiitlenmelere giderler. Bu miicadele yer yer 
ayaklanmalara doniisiir. 

Zaman zaman isciler galip gelir ama yalmzca gecici olarak. Iscilerin mu- 
cadelelerinin gercek sonucu, hemen o anda elde edilen basari degil, iscilerin 
durmadan genisleyen birligidir. 

Biiyiik sanayi tarafmdan yaratilan ve farkli bolgelerdeki iscilerin birbirle- 
riyle iliski kurmalarim saglayan gelismis iletisim araclan, bu birlige yardim- 
ci olur. Hepsi de aym niteligi tasiyan sayisiz yerel mucadeleyi iilke capmda 
tek bir smif miicadelesinde merkezilestirmek icin gerekli olan da iste bu ilis- 
kidir. Ama her smif miicadelesi, siyasal bir mucadeledir. Ve ortacag kentlile- 
rinin o berbat karayollariyla ancak birkac yiizyilda ulasabildikleri bu birlige, 
modern proleterler demiryollanyla birkac yilda ulasirlar. 

Proleterlerin bir smif olarak ve bunun sonucunda da bir siyasal parti ola- 
rak orgutlenmeleri, iscilerin kendi aralarmdaki rekabet yuziinden siirekli 
dinamitlenir. Ama her seferinde daha giiclu, daha saglam ve daha gorkem- 
li olarak dogrulup ayaga kalkar. Burjuvazinin kendi icindeki boliinmeler- 
den yaralanarak iscilerin belli cikarlarmm yasal olarak tanmmasmi saglar. 
Ingiltere'de 10 saatlik isgiinii tasansi boyle yasalasmistir. 

Bir biitiin olarak bakildigmda, eski toplumun simflan arasmdaki catis- 
malar, proletaryanm gelisme siirecini bircok bakimdan hizlandirir. Burjuva- 
zi siirekli olarak bir savasm icindedir: Baslangicta aristokrasiyle, daha sonra 
burjuvazinin, cikarlari sanayinin gelismesiyle alabildigine celisen kesimle- 
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riyle ve her zaman da biitiin yabanci iilkelerin burjuvazileriyle. Burjuvazi, 
biitiin bu savaslarda proletaryaya basvurmak, proletaryadan yardim istemek 
ve dolayisiyla proletaryayi siyaset sahnesine cekmek zorunda kalir. Dolayi- 
siyla burjuvazi, egitim unsurlarim, yani kendine karsi silahlari proletaryaya 
bizzat kendi eliyle saglar. 

Ayrica, daha once gordugiimiiz gibi, sanayinin gelismesiyle, hakim simf- 
larm bazi kesimleri tiimiiyle proletaryanm saflarma itilir ya da en azmdan 
varhk kosullari tehlikeye girer. Bunlar da proletaryaya bir yigm egitim un- 
suru saglarlar. 

En sonunda, simf miicadelesinin belirleyici anmm yaklastigi zamanlar- 
da, coziilme siireci, hakim simf icinde, biitiin eski toplum icinde oylesine 
keskin ve carpici bir nitelik ahr ki, hakim simfm kiiciik bir kesimi kendini o 
smiftan koparir ve devrimci smifa, gelecegi elinde tutan smifa katdir. Iste bu 
yiizden, eskiden nasd aristokrasinin bir kesimi burjuvazinin safina gectiyse, 
simdi de burjuvazinin bir kesimi ozellikle de burjuva ideologlannm biitiin 
tarihi hareketi teorik bakimdan kavrama diizeyine erismis bir kesimi, prole- 
taryanm safina gecmektedir. 

Bugiin burjuvaziyle karsi karsiya gelen biitiin siniflar arasmda gercekten 
devrimci olan biricik simf proletaryadir. Oteki smiflar modern sanayi kar- 
smda zayiflar ve sonunda yok olurlar; proletarya ise modern sanayinin ken- 
di uriiniidiir. 

Orta tabakalar, kiiciik sanayici, kiiciik tiiccar, zanaatkar, koylii; hepsi orta 
tabakalar olarak varhklarmi siirdiirebilmek icin burjuvaziye karsi miicadele 
ederler. Bunlar devrimci degil, tutucudurlar. Dahasi, gericidirler, ciinkii ta- 
rihin tekerlegini geriye dogru cevirmeye cahsirlar. Eger devrimci bir yonleri 
varsa, sirf proletaryaya gecmek iizere olduklan icin vardir; yani bu yonleriy- 
le o andaki cikarlarim degil, gelecekteki cikarlarim savunurlar; proletarya- 
nm bakis acisim edinmek icin kendi bakis acilarim terk ederler. 

Lumpen proletarya eski toplumun en alt tabakalarmm bu edilgen ciirii- 
miis kesimi, bir proletarya, devrimi ile yer yer hareketin icine siiriiklenebilir; 
ne var ki, icinde bulundugu yasam kosullari geregi gerici entrikalarla satm 
almmaya daha hazirdirlar. 

Eski toplumun yasam kosullari proletaryanm yasam kosullari icinde 
yok edilmistir bile. Proleter miilksiizdiir; karisi ve cocuklariyla olan ilis- 
kisinin burjuva aile iliskileriyle hicbir ortak yam kalmamistir. Ingiltere'de 
ve Fransa'da, Amerika'da ve Almanya'da oldugu gibi modern sanayi eme- 
gi, modern sermaye boyundurugu proleterin ulusal karakterini biitiiniiyle 
silmistir. Proleterin goziinde hukuk da, ahlak da, din de ardmda bir yigm 
burjuva cikarmm saklandigi, bir yigm burjuva onyargisidir. 
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Hakimiyeti ele geciren bundan onceki biitiin similar, biitiin toplumu ken- 
di nriilk edinme kosullarma boyun egdirerek, zaten elde etmis olduklari ko- 
rmmu saglamlastirmaya calismislardir. Buna karsilik, proleterler ancak daha 
onceki kendi imilk edinme bicimlerini ve boylece daha onceki biitiin oteki 
miilk edinme bicimlerini ortadan kaldirarak toplumsal iiretici giicleri fethe- 
debilirler. Proleterlerin giivenlik altma ahnacak ve saglamlastinlacak hicbir 
seyleri yoktur; simdiye kadarki butiin ozel giivenceleri ve ozel sigortalari yok 
etmelidirler. 

Bugiine kadarki butiin hareketler azmlik hareketleri ya da azinhklann 
cikarma hareketlerdi. Proletarya hareketi ise, ezici cogunlugun gene ezici 
cogunluk cikarma bagimsiz hareketidir. Gunumiiz toplumunun en alt taba- 
kasi olan proletarya, resmi toplumu olusturan tabakalann biitiin iistyapisi 
havaya ucurulmadan silkinip ayaga kalkamaz. 

Ozde olmasa bile bicimde, proletaryanm burjuvaziye karsi miicadelesi 
oncelikle ulusal bir miicadeledir. Hie kuskusuz her iilkenin proletaryasi her 
seyden once kendi burjuvazisiyle hesaplasmak zorundadir. 

Proletaryanm gelismesinin en genel asamalarim belirtirken giiniimuz 
toplumunda surdurulen, iistii az ya da cok ortiilii ic savasi, bu savasm acik 
bir devrime donustiigii ve burjuvazinin zorla alasagi edilmesiyle proletarya- 
nm kendi hakimiyetinin temelini attigi noktaya kadar izledik. 

Gordugiimiiz gibi, bugiine kadarki biitiin toplum bicimleri, ezen simf ile 
ezilen simf arasmdaki karsithga dayanmistir. Ama bir simfi ezebilmek icin, 
ona hie degilse kolece varligim siirdiirebilecegi belli kosullari saglamak ge- 
rekir. Serflik doneminde, serf kendini komiin iiyesi durumuna yiikseltmistir. 
Tipki kiiciik burjuvamn feodal mutlakiyetin boyundurugu altmda bir burju- 
va durumuna gelmesi gibi. Oysa modern isci, sanayinin gelismesiyle birlikte 
yiikselecegi yerde her gecen giin kendi simfimn kosullarmm daha da altma 
diisiiyor. Modern isci ele giine avue acacak kadar yoksullasiyor ve bu yok- 
sulluk niifustan da, servetten de daha hizh gelisiyor. Iste bu noktada burju- 
vazinin artik toplumun hakim simfi olarak kalamayacagi ve kendi simfimn 
kosullanm diizenleyici bir yasa gibi topluma zorla dayatamayacagi apacik or- 
taya cikiyor. Burjuvazi, hakim olmaktan acizdir ciinkii kolesinin varligim ko- 
lelik cercevesinde bile giivence altma almaktan acizdir ciinkii kolesinin oyle 
bir duruma diismesine yol agar ki, sonunda kolesi onu besleyecegi yerde, o 
kolesini beslemek zorunda kalir. Toplum artik bu burjuvazinin hakimiyeti 
altmda yasayamaz; baska bir deyisle, artik onun varhgi toplumla bagdasmaz. 

Burjuva simfimn varlik ve hakimiyetinin temel kosulu, servetin ozel ki- 
silerin elinde birikmesi, sermayenin olusmasi ve biiyumesidir. Sermayenin 
kosulu ise, iicretli emektir. Ucretli emek, sadece ve sadece isciler arasmdaki 
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rekabete dayanir. 4 Burjuvazinin ister istemez destek oldugu sanayinin ge- 
lismesi, iscilerin rekabetten kaynaklanan yalitilmishgmm yerine, orgiitlen- 
meden kaynaklanan devrimci birligini gecirir. Iste bu nedenledir ki modern 
sanayinin gelismesi, burjuvazinin iiretim yaptigi ve iiriinlere el koydugu 
temeli onun ayaklannm altmdan ceker alir. Dolayisiyla, burjuvazi en basta 
kendi mezar kazicilanni iiretir. Burjuvazinin yikilisi ve proletaryamn zaferi 
aym olciide kacimlmazdir. 

II. Proleterler ve Komunistler 

Komiinistler, genel olarak proleterlerle nasil bir iliski icindedir? 

Komunistler oteki isci sinifi partileri karsismda ozel bir parti degildir. 

Komunistlerin biitiin proletaryamn cikarlarmdan farkli cikarlari yoktur. 

Komunistler, proletarya hareketini bicimlendirmek ve kaliba dokmek 
iizere kendilerine ozgii hicbir ozel ilke koymaz. 

Komunistler oteki proletarya partilerinden yalmzca su noktalarda ayrdir: 
Bir yandan, proleterlerin cesitli ulusal miicadelelerinde, biitiin proletarya- 
mn milliyetten bagimsiz ortak cikarlarim vurgular ve one cikarirlar. Diger 
yandan isci sinifinin burjuvaziye karsi miicadelesinin gectigi cesitli asama- 
larda her zaman biitiin hareketin cikarim temsil ederler. 

Dolayisiyla komunistler, pratik olarak biitiin iilkelerin isci partilerinin 
en kararli, daima en ilerletici kesimini olustururlar; teorik bakimdan, pro- 
letaryamn biiyiik cogunlugu karsismda, proletarya hareketinin kosullarim, 
hattim ve genel sonuclarim kavrama konusunda proletarya kitlesinden daha 
iistiindiirler. 

Komunistlerin en yakm hedefi, biitiin oteki proletarya partilerininkiyle 
aymdir: Proletaryamn bir simf olarak olusmasi, burjuvazinin hakimiyetinin 
yikilmasi, siyasal iktidarm proletarya tarafmdan ele gecirilmesi. 

Komunistlerin teorik fikirleri, asla su ya da bu diinya reformcusu tarafm- 
dan icat edilmis ya da kesfedilmis diisiince ve ilkelere dayanmaz. 

Bunlar sadece, var olan simf miicadelesinden, gozlerimizin oniinde cere- 
yan eden tarihi hareketten kaynaklanan somut iliskilerin genel ifadesidir. O 
zamana kadarki miilkiyet iliskilerini kaldirmak hicbir zaman komiinizmin 
ayirt edici bir ozelligi degildir. 

Biitiin miilkiyet iliskileri, siirekli tarihi doniisume, siirekli tarihi degisi- 
me ugramislardir. 

Ornegin Fransiz Devrimi, burjuva mulkiyetinin lehine olmak iizere feo- 
dal miilkiyeti kaldirmistir. 



4 Bkz., Ricardo, Ucretler Uzerine (sf.1157). 
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Komiinizmin ayirt edici ozelligi, genel olarak mulkiyetin kaldirilmasi de- 
gil, burjuva miilkiyetine son verilmesidir. 

Ama modern burjuva ozel miilkiyeti, simf karsitliklarma ve birilerinin 
baskalan tarafmdan somiiriilmesine dayali iiretim ve iiriinlere el koyma sis- 
teminin en son ve en eksiksiz ifadesidir. 

Bu anlamda komunistler, teorilerini tek bir ciimle ile ozetleyebilirler: 
Ozel miilkiyeti kaldirmak. 

Biz komunistler, kisisel olarak edinilmis, insanin kendi emeginin iiriinii 
olan miilkiyeti, her tiirlii kisisel ozgiirliik, faaliyet ve bagimsizligm temeli 
oldugu ileri siiriilen miilkiyeti kaldirmak istemekle suclanmisizdir. 5 

Insanin gece giindiiz calisarak, aim teri dokerek kendi cabasiyla elde et- 
tigi miilkiyeti Burjuva mulkiyet biciminden onceki bir miilkiyet bicimi olan 
kiiciik burjuva ve kiiciik koylii miilkiyetinden mi soz ediyorsunuz? Bunu or- 
tadan kaldirmamiza gerek yok; sanayinin gelismesi onu biiyiik olciide yok 
etti ve her gun yok etmeye devam ediyor. 

Yoksa modern burjuva ozel miilkiyetinden mi soz ediyorsunuz? 

Peki, iicretli emek, proletaryanm emegi, proletarya icin herhangi bir 
mulkiyet yaratir mi? Asia. Ucretli emek, sermaye yaratir, baska bir deyisle, 
iicretli emegi somiiren ve yeniden somiiriilecek yeni bir ucretli emek arzi 
olusturmaksizm cogalamayan bir mulkiyet yaratir. Bugiinkii bicimiyle miil- 
kiyet, sermaye ile ucretli emek arasmdaki karsitliga dayamr. Bu karsitligm 
iki yoniinii inceleyelim. 

Kapitalist olmak, iiretimde salt kisisel degil, aym zamanda toplumsal bir 
konuma da sahip olmak demektir. Sermaye, kolektif bir iiriindiir ve ancak 
toplumun bircok iiyesinin kolektif eylemi ile dahasi son tahlilde, ancak top- 
lumun biitiin iiyelerinin kolektif eylemi ile harekete gecirilebilir. 

Iste bu yiizden sermaye, kisisel degil, toplumsal bir giictiir. 

Dolayisiyla, sermaye ortak miilkiyete, toplumun biitiin iiyelerinin miilki- 
yetine doniistiiriildiigii zaman, kisisel mulkiyet toplumsal miilkiyete doniis- 
tiiriilmiis olmaz. Degisen, mulkiyetin toplumsal niteligidir yalmzca. Miilki- 
yet, simf karakterini yitirir. 

Simdi ucretli emegi ele alalim. 

Ucretli emegin ortalama fiyati asgari iicrettir, yani iscinin bir isci olarak 
hayatta kalabilmesi icin kesinlikle gerekli olan temel ihtiyac maddelerinin 
tutaridir. Yani ucretli emekcinin emegi ile kazandigi kuru varligmi yeniden 
iiretmesine ancak yeter. Biz, emek iiriinleri iizerindeki bu kisisel miilk edin- 
meyi, insan hayatmm siirdiiriilmesini ve insanlarm cogalmasim saglayan 



5 Bakmiz Locke, Hiikiimete Dairiki Risale, (sf.859). 
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ve baskalarmm emegine hiikmetmeyi mumkiin kilacak hicbir fazlahk bi- 
rakmayan bir miilk edinmeyi asla ortadan kaldirmak niyetinde degiliz. Biz 
yalmzca, bu miilk edinmenin, emekcinin yalmzca sermayeyi artirmak icin 
yasamasma olanak taniyan, ancak hakim simfm cikarmm gerektirdigi olcii- 
de yasamasma izin veren sefil karakterini ortadan kaldirmak istiyoruz. 

Burjuva toplumunda canh emek, yalmzca birikmis emegi artirmak icin 
bir aractir. Komiinist toplumdaysa, birikmis emek, yalmzca iscinin hayatim 
daha kapsamli kilmamn, zenginlestirmenin ve gelistirmenin bir aracidir. 

Demek ki, burjuva toplumunda gecmisin bugiine hiikmetmesine karsihk, 
komiinist toplumda bugiin gecmise hukmeder. Burjuva toplumunda serma- 
ye bagimsiz ve kisiseldir, calisan birey ise bagimlidir ve kisisel degildir. 

Ve burjuvalara bakarsamz, bu durumun ortadan kaldirilmasi kisiselligin 
ve ozgiirlugiin ortadan kaldirilmasidir! Dogrudur. Hie kuskusuz, amac, bur- 
juva kisiselligini, burjuva bagimsizligim ve burjuva ozgurliigiinii ortadan 
kaldirmaktir. 

Giiniimuz burjuva iiretim kosullarmda, ozgiirliikle kastedilen, serbest ti- 
caret, serbest ahm satimdir. 

Ama ahm satim ortadan kalkarsa, serbest alim satim da ortadan kalkar. 
Serbest alim satima iliskin bu sozler ve burjuvazimizin genel olarak ozgurlii- 
ge iliskin biitiin oteki "goziipek sozleri", ancak ortacagm smirli alim satimi- 
na ve eli kolu bagli tacirlerine karsi soylendikleri zaman bir anlam tasirlar; 
yoksa alim satimm, burjuva iiretim kosullarmm ve burjuvazinin kendisinin 
komiinizm tarafmdan ortadan kaldinlmasma karsi soylendikleri zaman hic- 
bir anlam tasimazlar. 

Ozel miilkiyeti kaldirmak istememizi dehsetle karsiliyorsunuz. Ama sizin 
bugiinku toplumunuzda, niifusun onda dokuzu icin ozel mulkiyet zaten kal- 
dirilmistir; ozel miilkiyetin bir avue insan icin bulunmasmm biricik nedeni 
o onda dokuzun elinde hie bulunmamasidir. Demek ki, siz bizi ancak top- 
lumun ezici cogunlugu icin hicbir miilkiyetin bulunmamasi kosuluyla var 
olabilen bir mulkiyet bicimini ortadan kaldirmak istemekle sucluyorsunuz. 

Tek kelimeyle, bizi sizin miilkiyetinizi ortadan kaldirmak istemekle suc- 
luyorsunuz. Kuskusuz, tarn da bunu istiyoruz. 

Emek artik sermayeye, paraya ya da ranta, kisacasi tekellestirilebilecek 
bir toplumsal giice donustiirulemez oldugu, yani kisisel mulkiyet artik bur- 
juva miilkiyetine donustiirulemez oldugu andan itibaren bireyin de ortadan 
kalktigim soyluyorsunuz. 

O zaman, birey derken burjuvadan, burjuva miilk sahibinden baskasim 
kastetmediginizi itiraf ediyorsunuz. Gercekten de bu birey ortadan kaldiril- 
mahdir. 
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Komunizm, hie kimseyi toplumsal iiriinleri miilk edinme giiciinden yok- 
sun kilmaz; komunizm sadece, insani boyle bir miilk edinme yoluyla baska- 
lannin emegini boyunduruk altma alma giiciinden yoksun kdar. 

Ozel miilkiyetin kaldirdmasiyla biitiin calismalar durur ve genel bir tem- 
bellik yaydir diye bir itirazda bulunulmustur. 

Oyle olsaydi, burjuva toplumunun sirf aylaklik yiiziinden coktan yikilip 
gitmis olmasi gerekirdi. Ciinkii bu toplumda, cahsanlar hicbir sey elde ede- 
mezken, her seyi elde edenler hie calismamaktadir. Biitiin bu itiraz su sozle- 
rin gereksiz bir tekrarmdan baska bir sey degildir: Sermaye diye bir sey kal- 
mayinca iicretli emek diye bir sey de kalmaz. 

Maddi iiriinlerin komiinist tarzda iiretilmesi ve miilk edinilmesi bicimi- 
ne karsi ileri siiriilen biitiin itirazlar, zihinsel iiriinlerin iiretilmesi ve miilk 
edinilmesine karsi da yoneltilmistir. Burjuva, simf miilkiyetinin ortadan 
kalkmasim nasil bizzat uretimin ortadan kalmasi olarak goriirse, simf kiiltii- 
riiniin ortadan kalkmasi da onun icin biitiin kultiiriin ortadan kalkmasi an- 
lamma gelir. 

Burjuvamn yitirilecek diye o kadar yakinip sizlandigi o kiiltiir, biiyiik co- 
gunluk icin, bir makine gibi davranacak bicimde egitilmekten ote bir sey de- 
gildir. 

Ama burjuva miilkiyetinin kaldirilmasim, kendi burjuva ozgiirliik, kiil- 
tiir, hukuk vb. anlayislarmizm olciitiiyle degerlendirerek bizimle tartisma- 
yin. Bizzat bu diisiinceleriniz sizin burjuva iiretiminizin ve miilkiyet iliskile- 
rinizin bir iiriiniidiir. Tipki hukukunuzun, sadece simfmizm yasa diizeyine 
yiikseltilmis iradesinden; icerigi sizin simfmizm maddi yasam kosullarmca 
belirlenen iradesinden ibaret olmasi gibi. 

Tarihi olarak, iiretim siirecinde gecici olan iiretim ve miilkiyet iliskileri- 
nizin ebedi doga ve akil yasalarma doniistiigii yolundaki cikarci diisiinceyi 
coken biitiin hakim smiflarla paylasiyorsunuz. Antik miilkiyet soz konusu 
oldugunda kavradigimz seyi, feodal miilkiyet soz konusu oldugunda kavradi- 
gimz seyi kendi burjuva miilkiyet biciminize gelince kabul edemezsiniz tabii. 

Ailenin ortadan kaldirilmasi! En koklii degisiklikleri savunanlar bile, ko- 
miinistlerin bu yiiz kizartici amaci karsismda galeyana geliyorlar. 

Bugiinkii aile, yani burjuva ailesi hangi temele dayamyor? Sermayeye, 
ozel kazanca dayamyor. Bu aile tarn gelismis bicimi ile yalmzca burjuvazi 
icin vardir. Ama bu aile, proleterlere dayatilan ailesizlik ve acik fuhusla ta- 
mamlamyor. 

Kendisini tamamlayan sey kaybolup gittigi zaman, dogal olarak burjuva 
ailesi de kaybolup gidecek ve sermayenin ortadan kalkmasiyla birlikte her 
ikisi de yok olacaktir. 
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Siz cocuklarm ana babalari tarafmdan soimiriilmesine son vermek iste- 
mekle mi sucluyorsunuz bizi? Bu sucu kabul ediyoruz. 

Ama diyeceksiniz ki, aile egitiminin yerine toplumsal egitimi gecirmekle 
iliskilerin en kutsalim yikiyorsunuz. 

Peki, sizin egitiminizi de toplum belirlemiyor mu? Onu da icinde egitim 
yaptigimz toplumsal kosullar, toplumun okullar vb. araoligiyla yaptigi do- 
layli ya da dolaysiz miidahale belirlemiyor mu? Toplumun egitime miida- 
halesini komiinistler icat etmedi. Onlar sadece bu miidahalenin niteligini 
degistiriyor, egitimi hakim sinifm etkisinden kurtariyorlar. 

Proleterler arasmdaki biitiin aile baglari, modern sanayinin etkisiyle ko- 
pup parcalandikca cocuklan alinip satdan basit birer mal ve is aracma do- 
niistukce, aile ve egitim uzerine ana baba ile cocuk arasmdaki kutsal iliski 
iizerine burjuva gevezelikleri daha da igrenclesiyor. 

Ama siz komiinistler, kadmlarm ortaklasa kullanilmasim getireceksiniz 
diye bir agizdan yaygarayi basiyor biitiin burjuvazi. 

Burjuva, karisim basit bir iiretim araci olarak goriir. Uretim araclarmm 
ortaklasa kullamlacagim duyunca pek dogal olarak, her seyin ortak olmasi- 
nm kadmlarm da ortak olmasma yol acacagmdan baska bir sonuca varamaz. 

Gercek amacm, kadmlarm salt birer uretim araci konumuna son vermek 
oldugu, burjuvamn aklmm ucundan bile gecmez. 

Kaldi ki, burjuvalarimizm komiinistler tarafmdan acikca ve resmen ku- 
rumlastinlacagim ileri siirdiikleri, kadmlarm ortaklasa kullamlmasi karsi- 
smda duyduklari erdemli ofkeden daha giiliinc bir sey olamaz. Komunistle- 
rin kadmlarm ortaklasa kullanilmasim getirmelerine hie gerek yoktur, ciin- 
kii bu, zaten hemen her zaman vardi. 

Resmi fuhsu bir yana birakahm, yanlarmda calisan proleterlerin karilari- 
m ve kizlarmi el altmda bulundurmakla yetinmeyen burjuvalarimiz, birbir- 
lerinin karilarmi ayartmaktan sonsuz bir zevk ahrlar. 

Burjuva evliligi gercekte, evli kadmlarm ortaklasa kullamldigi bir sis- 
temdir. Bu yiizden de komiinistler, olsa olsa kadmlarm ortaklasa kullanil- 
masim ikiyiizliiliikle gizlenen bir sey olmaktan cikarip resmi, aleni bir sey 
haline getirmek istemekle suclanabilirler. Kaldi ki, bugiinkii uretim iliski- 
lerinin ortadan kalkmasiyla birlikte, kadmlarm bu sistemden kaynaklanan 
ortaklasa kullamlmasmm, yani resmi ve gayri resmi fuhsun da yok olacagi 
apaciktir. 

Komiinistler ayrica, vatam milliyeti ortadan kaldirmak istemekle de suc- 
lamyorlar. 

Iscilerin vatam yoktur. Onlardan sahip olmadiklari bir sey almamaz. 
Proletarya, her seyden once siyasal hakimiyeti fethetmek, ulusal sinif du- 
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rumuna yiikselmek, kendisi ulusu olusturmak zorunda oldugundan zaten 
ulusaldir ama kesinlikle sozciigiin burjuva anlammda degil. 

Burjuvazinin gelismesi, ticaret ozgurliigii, diinya pazari, sanayi uretim 
biciminin ve ona denk diisen yasam kosullarmm tekdiizeligi ulusal farkh- 
liklann ve halklar arasmdaki karsitliklarm her gecen gun biraz daha yok ol- 
masma yol aciyor. 

Proletaryamn hakimiyeti bunlann daha da biiyiik bir hizla yok ohnasim 
saglayacaktir. En azmdan uygar iilkelerin ortak eylemi, proletaryamn kurtu- 
lusunun ilk kosullarmdan biridir. 

Bir bireyin bir baskasi tarafmdan somuriilmesi ortadan kaldmldigi olcii- 
de, bir ulusun baska bir ulus tarafmdan somuriilmesi de ortadan kaldiril- 
mis olacaktir. 

Bir ulusun kendi icindeki simflar arasmdaki karsithk yok oldugu olciide, 
o ulusun baska bir ulusa besledigi diismanhk da yok olacaktir. 

Komunizme dini, felsefi ve genel olarak ideolojik acidan yoneltilen suc- 
lamalar daha fazla tartismaya degmez. 

Insanm maddi varolusunun kosullarmda, toplumsal iliskilerinde, top- 
lumsal hayatmda meydana gelen her degisiklikle birlikte dusuncelerinin, 
goriislerinin ve anlayislarmm tek kelimeyle bilincinin de degistigini anla- 
mak icin cok derin bir kavrayis mi gerekir? 6 

Diisiince tarihi, maddi uretim degistigi olciide zihinsel iiretimin de ni- 
telik degistirdiginden baska neyi kamtlamaktadir? Her donemin hakim dii- 
siinceleri, her zaman o donemin hakim sinifinin diisiinceleri olmustur. 

Toplumu devrimcilestiren diisiincelerden soz edildigi zaman, eski toplu- 
mun bagrmda, yeni bir toplumun unsurlarmm olustugu olgusu, eski yasam 
kosullarmm coziilmesiyle eski diisiincelerin coziilmesinin atbasi gittigi ol- 
gusu dile getirilir. 

Eski diinya Slum dosegine uzandigi sirada eski dinler de Hiristiyanlik ta- 
rafmdan altedilmis bulunuyordu. Hiristiyan diisiinceler 18. yiizyilda akilci 
diisuncelere yenik diistiigiindeyse, feodal toplum o zamamn devrimci bur- 
juvazisine karsi bir oliim kahm savasi veriyordu. Din ve vicdan ozgurliigiine 
iliskin diisiinceler, serbest rekabetin vicdan alamndaki iistiinliigiinun bir 
yansimasmdan baska bir sey degildi. 

"Ama," denecektir, "dini, ahlaki, felsefi, siyasal, hukuki diisiinceler vb. 
tarihin gelisme siireci icinde hie kuskusuz degisiklige ugramistir. Ama din, 
ahlak, felsefe, siyaset, hukuk bu degisikliklere karsm gene de hep ayakta 
kalmislardir. 



6 Izleyen bolilmii, Hegel'in Tarih Felsefesi ile karsilastirmiz (sf.1125). 
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"Ustelik her tiirlii toplumda ortak olan ozgiirliik, adalet vb. olumsiiz dog- 
rular vardir. Ama komunizm oliimsiiz dogrulari ortadan kaldiriyor, din ve 
ahlaki, yeni bir temel iizerine oturtacagma ortadan kaldiriyor, dolayisiyla 
bugiine kadarki biitiin tarihi gelismeye ters diisiiyor." 

Bu suclama ne demeye geliyor? Bugiine kadarki biitiin toplumlarm tari- 
hi, farkh caglarda farkh bicimler almis simf karsithklarmm gelismesinden 
ibarettir. 

Ama bu karsithklar hangi bicime biiriinmiis olurlarsa olsunlar, toplumun 
bir boliimiiniin oteki boliim tarafmdan somiiriildiigu, biitiin gecmis yiizyil- 
lann ortak olgusudur. Oyleyse, gosterdigi olanca farkhhga ve cesitlilige kar- 
sm gecmis yiizyillarm toplumsal bilincinin, ancak simf karsithklari tiimiiyle 
ortadan kalkmca tiimiiyle yok olacak belli ortak bicimler ya da bilinc bicim- 
leri icinde hareket etmesinde sasilacak bir sey yoktur. 

Komiinist devrim, geleneksel miilkiyet iliskilerinden en koklii kopustur. 
Onun gelisme siirecinde geleneksel diisiincelerden de en radikal kopusun 
yasanmasmda sasilacak bir sey yoktur. 

Ama burjuvalarm komiinizme olan itirazlarim bir yana birakahm artik. 

Yukanda gordiigiimiiz gibi, isci devriminde atilacak ilk atim, proletarya- 
yi hakim simf durumuna yiikseltmek, demokrasi savasmi kazanmaktir. 

Proletarya, siyasal hakimiyetini, biitiin sermayeyi burjuvazinin elinden 
adim adim sokiip almak, biitiin iiretim araclarim devletin, yani hakim simf 
olarak orgiitlenmis proletaryamn elinde toplamak ve iiretici giicler kitlesini 
elden geldigince hizh bir bicimde artirmak icin kullanacaktir. 

Bu, elbette baslangicta miilkiyet haklanna ve burjuva iiretim iliskilerine 
despotca miidahaleler aracihgiyla, dolayisiyla ekonomik bakimdan yetersiz 
ve zayif gibi goriinen ama hareketin siireci icinde kendini asan ve biitiin 
iiretim bicimini doniistiirmek icin gerekli ve kacimlmaz onlemlerle gercek- 
lestirilebilir. 

Bu onlemler dogal olarak her iilkede farkh olacaktir. 

Ama gene de, asagidaki onlemler, en ileri iilkelerde cok genel olarak uy- 
gulanabilecektir. 

1 . Toprak miilkiyetinin kamulastinlmasi ve toprak rantmm devlet harca- 
malari icin kullamlmasi. 

2. Agir bir miiterakki vergi konulmasi. 

3. Miras hakkimn kaldinlmasi. 

4. Ulkeden ayrihp baska iilkelere goc edenlerin ve asilerin miilkiine el 
konulmasi. 

5. Devlet sermayesi ile isletilen ve tarn bir tekel uygulayan bir ulusal 
banka aracihgiyla, kredilerin devlet elinde merkezilestirilmesi. 
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6. Ulasimm devlet elinde merkezilestirilmesi. 

7. Ulusal fabrikalarm ve uretim araclarmm cogaltilmasi, kolektif bir 
plan uyarmca topraklarm ekime acilmasi ve lslah edilmesi. 

8. Herkes icin esit cahsma yiikiimliilugu. Ozellikle tanm alamnda sana- 
yi ordularinm kurulmasi. 

9. Tanm ile sanayi isletmesinin birlestirilmesi, kent ile koy arasmdaki 
karsithgm giderek ortadan kaldmlmasi. 

10. Butun cocuklar icin devlet okullannda parasiz egitim. Bugiinkii bici- 
miyle cocuklarm fabrikada calismasma son verilmesi. Egitimin maddi 
uretimle birlestirilmesi vb. 

Gelismenin siireci icinde, simf farkliliklari ortadan kalktigi ve biitiin iire- 
tim birlesmis bireylerin elinde toplandigi zaman devlet iktidari siyasal ka- 
rakterini yitirecektir. Gercek anlamiyla siyasal iktidar, bir smifin baska bir 
sinifi ezmek icin kullandigi orgutlii guciidiir. Eger proletarya burjuvaziye 
karsi miicadelede zorunlu olarak kendisini bir simf olarak birlestiriyorsa, 
eger bir devrimle kendisini hakim simf durumuna getiriyor ve hakim simf 
olarak eski uretim iliskilerini zor yoluyla ortadan kaldinyorsa, o zaman bu 
uretim iliskileriyle birlikte simf karsitliklarmm ve esasen simflarm varhk 
kosullarim da ortadan kaldirmis olacaktir ve boylelikle bir simf olarak kendi 
hakimiyetini de. 

O zaman, simflari ve simf karsithklariyla eski burjuva toplumunun ye- 
rini, bir bireyin ozgiirce gelismesinin herkesin ozgiirce gelismesinin kosulu 
oldugu bir birlik alacaktir. 

* Karl Marx and Friedrich Engels, Manifesto of the Communist Party, Kaynak Yayinlari, Mayis 2003. 
cev. Isik Soner. 



3. Utopik ve Bilimsel Sosyalizm* 

Friedrich Engels 

Karl Marx'in hayat boyu birlikte galijtigi Friedrich Engels (1820-1895), zengin bir 
Alman tekstilcinin ogludur. Gencliginde babasmin ingiltere'deki isleriyle ilgilenmek 
uzere ingiltere'ye gitmis ve o gunden itibaren gunduzleri basanh bir kapitalist, ge- 
celeri atesli bir anti-kapitalist yazar olarak, bir tur cifte yasam surmustur. Sosyalist 
gorusleri, Hegel felsefesinden ziyade, ingiltere sartlanni dogrudan gozlemlemi§ ol- 
masindan kaynaklanir. Nitekim 1844'te tanismalanni muteakip, Marx'in entelektuel 
jargonunu buyuk olgude ve isteyerek kabul eder. Engels, Marx'in engin bilgisinden 
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ve akademik baki§ agsindan yoksun olmasina karjin, karizmatik ve etkileyici kiji- 
ligiyle kendini dinleten iyi bir polemik ustasidir. Eugen Duhring (1877) adh sozde- 
sosyalist bir Alman yazara karji kaleme aldigi ajagidaki metin, Marksizm ("bilimsel 
sosyalizm" olarak) ile Marksizm'in Fourier ve Owen gibi "Qtopik onculeri" arasindaki 
ilijkiyi, Marksist bakijin nasil oldugunu gostermektedir. 



Bilimsel Sosyalizm lie Onceki ikiAsrm Sosyal Ve 
Entelektuel Tarihi Arasindaki iliski Nedir? 

Icerigi bakimmdan modern sosyalizm, her seyden once bir yandan mo- 
dern toplumda varliklilar ile varhkli olmayanlar, iicretliler ile burjuvalar 
arasmda egemen olan simf karsithklarmm, ote yandan da iiretimde egemen 
olan anarsinin bilincine varmamn uriinudur. 7 Ama teorik bicimi bakimm- 
dan, baslangicta On Sekizinci yiizyil Fransa'smdaki biiyiik Aydmlanma Cagi 
filozoflari tarafmdan konulan ilkelerin daha gelismis ve daha tutarli olmak 
isteyen bir uzantisi olarak ortaya cikar. Her yeni teori gibi, kokleri ekonomik 
olgularm derinliklerine daldigi olciide, ilkin daha once var olan diisiinler 
temeline baglanmak zorunda kalmistir. 

Fransa'da, gelmekte olan devrim konusunda kafalari aydmlatan biiyiik 
adamlarm kendileri de son derece biiyiik devrimciler olarak goriiniiyorlardi. 
Ne tiirden olursa olsun, hicbir dis otorite tammiyorlardi. Din, doga anlayisi, 
toplum, devlet orgiitu, her sey amansiz bir elestiriden gecirildi; her sey ya 
us mahkemesi oniinde varhgini dogrulamak ya da varhgmdan vazgecmek 
zorunda kaldi. Diisiinen us, her seye uygulanacak tek ve essiz olcii oldu. Bu 
donem, Hegel'in dedigi gibi, once insan beyni ile onun diisiincesi tarafmdan 
bulunan ilkelerin biitun insan eylem ve topluluklarma temel hizmeti gor- 
meleri anlammda, daha sonra da bu ilkelerle celiski durumunda bulunan 
gercekligin ashnda tepeden tirnaga ters cevrilmesi gibi daha genis bir an- 
lamda, diinyanm kafasi iistiine konuldugu donem oldu. Toplum ve devletin 
biitiin eski bicimleri, biitiin eski geleneksel fikirler, usdisi ilan edildi ve bir 
yana atildi; diinya o zamana degin yalmzca onyargilarla yonetilmisti; gecmi- 
se iliskin olan her sey, ancak acima ve kiicumsemeye degerdi. En sonunda 
giin doguyordu; bundan boyle bos inan, haksizlik, ayricahk ve baski; sonsuz 
dogruluk, sonsuz adalet, doga iizerine kurulu esitlik ve insanm devredilmez 
haklari tarafmdan silinip siipiiriilecekti. 

Bugiin usun bu egemenliginin, burjuvazinin iilkusellestirilmis egemenli- 
ginden baska bir sey olmadigmi; oliimsuz adaletin, gerceklesmesini burjuva 



7 Bu seckinin tumilnil, Concordet, insan Zihninin Gelisimi ile karsilastmmz (sf.971) 
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adaletinde buldugunu; esitligin, yasa oniinde burjuva esitligine vardigim; 
insanin temel haklarmdan biri olarak (...) burjuva miilkiyetin ilan edildigini 
ve ussal devletin, Rousseau'nun toplum sozlesmesinin, diinyaya ancak bir 
burjuva demokratik cumhuriyet bicimi altmda geldigini ve ancak o bicimde 
gelebilecegini biliyoruz. On Sekizinci yuzyilm biiyiik diisuniirleri de ken- 
di caglarmm kendileri icin saptadigi engelleri, oncellerinin hicbirinden cok 
asamazlardi. 

Ama feodal soyluluk ile burjuvazi arasmdaki karsithgm yam sira, somii- 
renler ile somiiriilenler, aylak zenginler ile calisan yoksullar arasmdaki ev- 
rensel karsithk vardi. Ve burjuvazinin temsilcilerine, kendilerini ozel bir si- 
nifin degil ama aci ceken tiim insanligm temsilcileri olarak gosterme olana- 
gim saglayan sey de iste bu durum oldu. Dahasi var. Burjuvazi, dogusundan 
baslayarak, karsitinin agirligi altmdaydi: Ucretliler olmadan kapitalistler var 
olamazdi ve ortacag loncalarmm burjuvasi gitgide modern burjuva durumu- 
na geliyordu lonca kalfasi ile ozgiir giindelikci de aym olciide proleter duru- 
muna geliyordu. Ve hatta genel olarak, soyluluga karsi savasimda burjuvazi, 
aym zamanda o cagdaki cesitli emekci siniflann cikarlarmm da temsilcisi 
oldugunu ileri siirebiliyorduysa da, gene de her biiyiik burjuva hareketinde, 
modern proletaryamn az cok gelismis onceli olan simfm bagimsiz hareket- 
lerinin kendini gosterdigi goriildii. Almanya'da Reform ve Koyliiler Savasi 
doneminde anabaptistlerin ve Thomas Miinzer'in egilimi; biiyiik Ingiliz dev- 
riminde esitlestiriciler, biiyiik Fransiz Devrimi'nde Babeuf gibi. 8 

Daha gelismesinin ilk basamagmda olan bir simfm bu devrimci ayaklan- 
masma karsdik diisen teorik belirtiler de vardi. On Alti ve On Yedinci yiiz- 
yillarda, iilkiisel (ideal) bir toplumun iitopik betimlemeleri; On Sekizinci 
yiizyilda da daha o zamandan aciktan aciga komiinist teoriler (Morelly ve 
Mably). 9 Esitlik istemi artik siyasal haklarla simrlanmiyordu; esitlik, birey- 
lerin toplumsal durumunu da kapsamaliydi; ortadan kaldinlmasi gereken 
sey, artik yalmzca simf ayricahklari degil, simf aynliklannin ta kendisiydi. 
Yeni ogretinin ilk goriinunhi, boylece Isparta'ya oykiinen cileci [ascetique) 
bir komiinizm oldu. Sonra uc biiyiik iitopyaci geldi: Burjuva egilimin prole- 
ter yonelim yamnda heniiz belirli bir agirhk tasidigi Saint- Simon 10 , Fourier 



8 Thomas Milnzer (1489-1525), Lutheryen reformasyonun ilahiyatci "Sol kanadi"na onculiik et- 
mis, Alman koylil savasmdan sonra idam edilmistir. Francois Babeuf (1760-1797) 1796'da bir 
"sosyalist komplo" planlarken sucilstil yakalamp tutuklanmis ve plan yerine getirilemeden idam 
edilmistir. 

9 Morelly ve Gabriel Bonney de Mably (1709-1785), On Sekizinci yiizyil Fransiz Aydmlanmasi'nm 
asm solcularidir. 

10 Bir Fransiz soylusu olan Claude Henri de Rouvray, nami diger Comte de Saint-Simon (1760- 
1825), Fourier ile birlikte, erken On Dokuzuncu yiizyil Fransa'simn baslica sosyalist yazarlandir. 
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ve Owen; bu sommcusu, en gelismis kapitalist iiretim iilkesinde ve bu iireti- 
min dogurdugu celiskilerin etkisi altmda, dogrudan Fransiz materyalizmine 
baglanarak, simf ayrimlarimn ortadan kaldirilmasi iizerindeki onerilerini 
sistemli olarak gelistirdi. 

Bunlarm her iiciinde de ortak olan, bu arada tarihsel olarak gelismis olan 
proletaryanm cikarlarmm temsilcileri olarak ortaya cikmis olmamalandir. 
Aydmlanma Cagi filozoflari gibi bunlar da, belirli bir sinifi degil ama turn 
insanligi kurtarmak isterler. Onlar gibi, usun ve olumsiiz adaletin kralligim 
kurmak isterler. Ama onlarm kralligi ile Aydmlanma Cagi filozoflarinin ara- 
smda bir ucurum var. 

Bu filozoflann ilkelerine gore orgiitlenmis olan burjuva diinya da usdisi 
ve adaletsizdir ve bu nedenle mahkum edilmeli ve feodalizm ve daha once- 
ki oteki toplumsal durumlarla aym torba icine konmalidir. Eger simdiye de- 
gin gercek us ve adalet diinyada egemen olmamissa, bunun nedeni, onlarm 
heniiz tastamam bilinmemis olmasidir. Eksik olan sey, simdi gelmis ve ger- 
cegi gormiis bulunan deha sahibi bireyin ta kendisiydi; onun simdi gelmis, 
gercegin tarn da simdi gorulmus olmasi, tarihsel gelisim zincirinin, kacinil- 
maz bir olay olarak, zorunlu sonucu degil, basit bir sans eseridir. Deha sahi- 
bi birey pekala bes yiiz yil once de dogabilir ve insanligi bes yiiz yilhk ya- 
mlgi, savasim ve acidan kurtarabilirdi. 

Devrimi hazirlayan On Sekizinci yiizyil Fransiz filozoflari, var olan her 
seyin tek yargici olarak usa basvuruyorlardi. Ussal bir devlet, ussal bir top- 
lum kurulmahydi; oliimsiiz usa karsi her sey amansizca ortadan kaldiril- 
mahydi. Aym bicimde, bu olumsiiz usun, evrimi o zaman bir burjuvamn ta 
kendisini olusturan orta smif yurttasm iilkusellestirilmis anlama yetenegin- 
den baska bir sey olmadigmi da gormustiik. 

Ne var ki, Fransiz Devrimi bu us toplumunu ve bu us devletini gercek- 
lestirdigi zaman yeni kurumlar, daha onceki kosullara gore ne denli ussal 
olurlarsa olsunlar, gene de biisbutun usa uygun olarak goriinmediler. Us 
devleti tarn bir batkiya ugramis, Rousseau'nun Contrat Social 'i 11 , gercekles- 
mesini Teror Donemi'nde bulmustu ve bu donemden kurtulmak icin, kendi 
oz siyasal yetenegine inancim yitirmis bulunan burjuvazi, once Directorie'm 
kokusmusluguna ve sonra da Napolyon despotizminin koruyuculuguna si- 
gmmisti; vaat edilmis bulunan sonsuz bans, sonu gelmez bir fetihler savasi 
durumuna donusmustii. Us toplumunun yazgisi daha iyi olmadi. Zenginler 
ve yoksullar karsithgi genel gonenc icinde ortadan kalkacak yerde, onu ort- 
bas eden loncasal ve oteki ayricaliklarm ve onu yumusatan kilise hayir ku- 



11 1762'de yayimlanan Toplum Sozlesmesi, The Social Contract, yetkenin halkm iradesinde oldugu- 
nu ileri surer. 
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rumlarmm ortadan kaldmlmasi ile daha keskinlesmisti; miilkiyetin feodal 
engellerinden kurtulusu, bir kez giindeme girdikten sonra, kiiciik-burjuva 
ve kiiciik koylii bakimmdan kendini, biiyiik sermaye ve biiyiik toprak mul- 
kiyetinin cok giiclii rekabeti ile ezilmis bulunan kiiciik miilkiyetin satilmasi, 
hem de o giiclii beylerin ta kendilerine satilmasi ozgiirlugii olarak gosteri- 
yordu; boylece bu kurtulus, kuciik-burjuva ve kiiciik koylii bakimmdan her 
tiirlii miilkiyetten kurtulus durumuna doniisiiyordu; sanayinin kapitalist bir 
temel iizerindeki hizh gelismesi, isci yigmlarmm yoksulluk ve sefaletini, 
toplumun yasama kosulu durumuna getirdi. Pesin odeme gitgide, Carlyle'm 
diliyle soylemek gerekirse, toplumun tek bagi oldu. Sue sayisi yddan yila 
artti. Eskiden, gozler oniinde hayasizca yapilan feodallerin kotiiliikleri or- 
tadan kaldinlmasalar da, hie degilse simdilik ikinci plana itilmislerdi ama 
o zamana degin gizlilik icinde beslenen burjuva kotiiliikler, daha da biiyuk 
bir taskmlikla yayddilar. Ticaret gitgide dolandincihk durumuna doniistii. 
Devrimci istencin "kardeslik"i, rekabetin uyusmazhk ve kiskanchklari icin- 
de gerceklesti. Zora dayanan baski, yerini ahlak bozukluguna, basta gelen 
toplumsal giic araci olarak kihc, yerini paraya birakti. Ilk gece hakki 12 , feodal 
beylerden burjuva fabrikatorlere gecti. Fuhus o zamana kadar goriilmemis 
derecede yayildi. Fuhsun yasal olarak kabul edilmis bir bicimi, resmi bir 6r- 
tiisii olarak kalan evlilik ise, dort basi baymdir bir esaldatma ile tamamlandi. 

Kisacasi, aydmlanma filozoflarimn gorkemli vaatleri karsismda, "usun 
utkusu" ile kurulan toplumsal ve siyasal kurumlar, aci bir bicimde aldatici 
karikatiirler olarak goriindiiler. Yalmzca bu diis kirikhgmi saptayacak adam- 
lar eksikti, onlar da yuzyilin doniimii ile geldiler. 1802'de Saint Simon'un 
Lettres de Geneve'i [Cenevre Mektuplari]; 1808'de, teorisinin temeli daha 
1799'da atilmis olmasma karsm, Fourier'nin ilk yapiti yaymlandi; 1 Ocak 
1800'de Robert Owen, New Lanark'm yonetimini eline aldi. 

Ama bu cagda, kapitalist iiretim tarzi ve onunla birlikte burjuvaziyle pro- 
letarya arasmdaki celiski, heniiz cok az gelismisti. Ingiltere'de daha yeni 
dogmus bulunan biiyiik sanayi, Fransa'da heniiz bilinmiyordu. Oysa ancak, 
bir yandan iiretim tarzimn bir altiist olusunu kacmilmaz bir zorunluluk ha- 
line getiren catismalari -yalmzca iiretim tarzimn dogurdugu simflar arasm- 
daki catismalari degil ama onun yarattigi iiretici giicler ile degisim bicimleri 
arasmdaki catismalari da- ve ote yandan, bu devsel iiretici giicler icinde, bu 
catismalari cozme araclanm da biiyiik sanayi gelistirir. Oyleyse 1880'e dog- 
ru, yeni toplumsal diizenden dogan catismalar eger heniiz olus durumunda 
idiyseler, bu catismalari cozme araclari da haydi haydi o durumda bulunu- 



12 Bu hak, Feodal lordun, evlendigi gece kadm vasalm bekaretini bozma hakkidir. 
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yorlardi. Paris'in varlikh-olmayan yigmlari, Teror Donemi'nde egemenligi 
bir an ellerine gecirebilmis ve boylece burjuva devrimini burjuvazinin ken- 
disine karsi utkuya gotiirebilmis iseler de, bu egemenligin o zamanki kosul- 
lar icinde ne denli olanaksiz oldugunu tamtlamaktan baska bir sey yapma- 
mislardi. Bu varlikli-olmayanlar yigmmdan, yeni bir simfm kokeni olarak 
yeni yeni ayrilmaya baslayan, bagimsiz bir siyasal eyleme heniiz tamamen 
yeteneksiz bulunan proletarya, kendini, kendi kendisine yardima yetenek- 
sizligi icinde, olsa olsa disandan, yukandan bir yardim alabilecek, ezilmis, 
aci ceken bir ziimre olarak gosteriyordu. 

Bu tarihsel durum, sosyalizmin kurucularim da etkiledi. Kapitalist iire- 
timin olgunluktan uzakligma, simflarm durumunun olgunluktan uzakhgi- 
na, teorilerin olgunluktan uzakligi yanit verdi. Toplumsal sorunlarm, heniiz 
gelismesinin ilk basamagmda olan ekonomik iliskiler icinde sakh bulunan 
coziimu beyinden cikmaliydi. Toplum ancak anormallikler sergiliyordu; 
bunlann ortadan kaldmlmasi, diisiinen usun goreviydi. Bu erekle toplumsal 
rejimin daha yetkin yeni bir sistemini bulmak ve bunu propagandayla ve 
olanakli olursa model deneyler ornegiyle topluma disandan vermek gereki- 
yordu. Bu yeni toplumsal sistemler, daha bastan iitopyaya mahkumdular. Ne 
denli ayrmtili islenirlerse, o denli saf dusleme dalacaklardi. 

Bu bir kez saptandiktan sonra, simdi tamamen gecmise karisan bu yon 
iizerinde artik bir an bile durmayacagiz. Kitabi kill kirk yaricilar, bugiin an- 
cak eglendirici olan bu diislemleri alay ve gosterisle didik didik ederek ku- 
sur mu ariyorlar; birakalim bu tiirlu "cilginliklar"m karsisma konulmus 
zekalarmm ustunliigiinu herkese gostersinler. Biz, diislemsel dis goriiniis al- 
tmda her yerde kendini belli eden, bu dar kafalilarm gormedikleri dahice fi- 
kir tohumlan ve dahice fikirler karsismda sevinmeyi yeg tutariz. (...) 

Engels bundan sonra, Saint Simon, Fourier ve Owen'm goriislerini tavsif 
eder; burada Fourier He ilgili olan pasajm sadece bir bolumiine yer verilme- 
mistir. 

Eger Saint-Simon'da, daha sonraki sosyalistlerin siki sikiya ekonomik ol- 
mayan hemen biitiin fikirlerinin onda daha o zamandan tohum durumunda 
bulunmasi sonucunu veren dahice bir goriis genisligi buluyorsak, Fourier'de 
de varilan toplumsal kosullarm, tepeden tirnaga Fransiz bir diis giirlugu ile 
yapilmis da olsa, gene de daha az derine gitmeyen bir elestirisini buluyoruz. 
Fourier burjuvazinin, onun devrimden onceki coskun yalvaclari ile sonra- 
ki cikarci dalkavuklarimn soziine mini koyar. Burjuva dunyasmm maddi 
ve tinsel sefaletini acimasizca ortaya serer ve onu aydmlanma filozoflarmm 
yalmzca usun egemen olacagi toplum iizerindeki, evrensel mutluluk getiren 
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uygarlik iizerindeki, insamn smirsiz yetkinlesebilirligi iizerindeki vaatleri 
ile oldugu kadar, cagdaslari olan burjuva ideologlarm giil pembe anlatislari 
ile de karsdastirir; en icier acisi gercekligin her yerde nasil en cafcafh lafe- 
beligine karsi geldigini gosterir ve bos soziin bu onardmaz fiyaskosu iizerine 
igneli alaylanni yagdmr. 

Fourier, yalmzca bir elestirici degildir; her zaman neseli mizaci, onu bir 
yergici ve gelmis gecmis en biiyiik yergicilerden biri durumuna getirir. Dev- 
rimin cokiisii ile ahp yiiriiyen asm spekiilasyonu oldugu gibi, o cagm Fran- 
siz ticaretinde genel olarak yaygm bulunan dukkanci kafasim da aym gor- 
kem ve tatlihk derecesiyle betimler. Burjuvazi tarafmdan cinsel iliskilere ve- 
rilen bicim ve burjuva toplumda kadmm konumu iizerine yaptigi elestiri 
daha da ustacadir. O, belli bir toplumda, kadmm kurtulus derecesinin genel 
kurtulusun dogal olciisii oldugunu soyleyenlerin birincisidir... 

Utopyacilarm goriis tarzi, uzun zaman, On Dokuzuncu yiizyilm sosyalist 
fikirlerine egemen oldu ve simdi de kismen egemen oluyor. Bu, yakm zama- 
na kadar, biitiin Ingiliz ve Fransiz sosyalistlerinin goriis tarziydi. (...) Sosya- 
lizm mutlak dogruluk, mutlak us ve mutlak adaletin anlatimidir ve kendi oz 
giicii araciyla diinyayi fethetmesi icin bulgulanmasi yeterlidir; mutlak dog- 
ruluk olarak, zamandan, uzaydan ve insan tarihinin gelismesinden bagim- 
sizdir; bulgulanmasmm tarihi ve yeri, yalmzca rastlantiya baglidir. Boyle 
oldugu icin mutlak dogruluk, mutlak us ve mutlak adalet, her okul kurucusu 
ile birlikte degisir ve her okul kurucusuna ozgii mutlak dogruluk, mutlak 
us ve mutlak adalet tiirii, onun oznel anlama yetisine, yasam kosullarma, 
bilgi ve diisiincesinin olusma derecesine bagh oldugundan, bu mutlak dog- 
ruluklar catismasmm tek olanakli coziimii, bunlarm birbirini yipratmasidir. 
Bundan, bugiin bile, gercekte Fransa ve Ingiltere sosyalist iscilerinden cogu- 
nun kafasmda egemen olan sosyalizm gibi ortalama bir secmeci sosyalizm 
tiiriinden baska bir sey cikamazdi: Icine cesitli mezhep kurucularmm elesti- 
rel gozlemlerinin, ekonomik savlarmm ve gelecekteki toplum konusundaki 
betimlemelerinin girdigi cok biiyiik bir ayirtdar (niianslar) cesitliligi kabul 
eden bir karisim ve her bilestiren oge icinde, belginligin sivri koseleri, tar- 
tismalar boyunca, dere icindeki cakillar gibi ne denli cok yassilasirsa, bu 
karisim o denli kolay olusur. 

Sosyalizmi bir bilim durumuna getirmek icin, once onu gercek bir alan 
iizerine yerlestirmek gerekiyordu. 

Bununla birlikte, On Sekizinci yuzyil Fransiz felsefesi yamnda ve onun 
arkasmdan, modern Alman felsefesi dogmus ve en gelismis bicimini Hegel'de 
bulmustu. Hegel'in en biiyiik degeri, diisiincenin en yiiksek bicimi olarak 
diyalektige donmek oldu. Ilkcag Yunan filozoflarmm hepsi dogustan en yiik- 
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sek derecede dogal diyalektikcilerdi ve aralarmda en ansiklopedik zeka olan 
Aristo, diyalektik dusuncenin en ozsel bicimlerini daha o zamandan irdele- 
misti. Oysa modern felsefe, diyalektigin orada da parlak temsilcileri (ornegin 
Descartes ve Spinoza) bulunmasma karsm, ozellikle Ingiliz etkisi altmda, 
On Sekizinci yiizyil Fransizlanni da, hie degilse salt felsefi yapitlannda he- 
men hemen ayriklamasiz egemenligi altma alan ve metafizik denilen diisiin- 
ce bicimi icine gittikce batti. Gercek anlamiyla felsefe dismda, gene de On 
Sekizinci yiizyil Fransizlari, diyalektik basyapitlari verecek durumdayddar; 
yalmzca Diderot'nun Rameau'nun Yegeni 13 ile Rousseau'nun insanlar Ara- 
smda Esitsizligin Kaynagi ve Temelleri Uzerine Sdylev'ira 14 ammsatacagiz. 
Burada kisaca, iki yontemin oziine deginelim. 

Dogayi, insan tarihini ya da kendi zihinsel etkinligimizi dusuncenin in- 
celemesi altma koydugumuz zaman, bize ilk goriinen sey, hicbir seyin oldu- 
gu gibi, oldugu yerde, oldugu bicimde kalmadigi ama her seyin devindigi, 
degistigi, oldugu ve yok oldugu sonsuz ve karsilikh iliskiler ve etkiler yuma- 
gi tablosudur. Demek ki icinde ayrmtilarm heniiz az cok silindigi genel tab- 
loyu goriiyoruz; devinen, gecen ve birbirine baglanan $eyin kendisinden cok 
devinime, birinden otekine gecislere, baglantilara dikkat ediyoruz. Diinyayi 
diisunmenin bu ilk, dogal, ama aslmda dogru bicimi, antik Yunan filozof- 
lannm diisiinme bicimidir ve onu acikca ilk formiile eden de Herakleitos 15 
olmustur: Her $ey hem kendisidir, hem de degildir, ciinkii her sey akar, her 
sey durmadan doniismekte, degismekte ve yok olmaktadir. 

Ama bu goriis tarzi olaylar biituniinun sundugu tablonun genel niteligini 
ne denli dogru bir bicimde kavrarsa kavrasm, gene de bu genel tabloyu olus- 
turan ayrmtilari aciklamaya yetmez ve onlari aciklamaya yetenekli olmadi- 
gimiz siirece, genel tablo iizerinde acik bir dusiince sahibi de olamayiz. Bu 
ayrmtilari bilmek icin, onlari dogal ya da tarihsel baglantilarmdan ayirmak 
ve nitelikleri, ozel neden ve sonuclari vb. icinde irdelemek zorundayiz. Bu 
en basta doga bilimi ile tarihsel arastirmamn gorevidir; bu arastirma dallari, 
Yunanhlar once gerec toplama zorunda olduklarma gore, klasik cag Yunan- 
hlarmda cok yerinde nedenlerle ancak ikincil bir yer tutuyordu. Elestirici 
incelemeye, simflara, takimlara, tiirlere gore karsilastirma ya da bolmeye 
gecebilmek icin, once dogal ya da tarihsel verileri, belli bir noktaya degin 
toplamis olmak gerekir. Gercek doga biliminin ana cizgileri, ancak iskende- 
riye donemi Yunanhlan ve daha sonra orta cagda Araplar tarafmdan gelis- 

13 Le Neveu de Rameau, 1772'de yayimlanan bir diyalog. 

14 Discours sur l'origine et les fondements de l'inegalite parmi les hommes, ilk kez 1754'te yayimla- 
nan odilllii bir makale. 

15 Herakleitos (1.0. 500'ler), "her sey akar" vecizesi ile iinlii Yunan filozof. "Diyalektik diisunurler" 
tarafmdan bir oncil oldugu iddia edilir. 



1443 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

tirilmistir; gercek bir doga bilimine bir kez daha, ancak o tarihten sonra, bu 
bilimin durmadan artan bir hizla gelistigi 15. yiizyilm ikinci yarismda rast- 
lanir. Doganin tekil parcalarma boliinmesi, cesitli dogal siirec ve nesnelerin 
belirli simflara ayrilmasi, organik cisimlerin ic orgenlenmelerinin anatomik 
yonlerinin cesitliligi icinde irdelenmesi, doganin bilinmesinde son dort yiiz- 
yilin bize getirdigi biiyiik ilerlemelerin temel kosullari, iste bunlardi. Ama 
bu yontem bize, dogal nesne ve siirecleri tek baslarma, biiyiik genel baglanti 
dismda, bunun sonucu devinimleri icinde degil, dinginlikleri icinde; ozsel 
bakimdan degisken ogeler olarak degil, duragan ogeler olarak; canliliklan 
icinde degil, cansizliklan icinde soyle boyle kavrama aliskanligim da birak- 
ti. Ve Bacon ile Locke sayesinde bu goriis tarzi, doga biliminden felsefeye 
gectigi zaman, son yuzyillarm ozgiil dar kafaliligim, metafizik diisiince bi- 
cimini olusturdu. 

Metafizikci icin seyler ve onlann zihindeki yansdari olan kavramlar, biri 
digerinin ardmdan ve her biri ayri ayri dikkate almacak, duragan, kati, her 
zaman tipki kalan, yalitik irdeleme konularidir. Metafizikci orta terimler 
olmadan, yalmzca antitezler araciyla diisiiniir; evet evet, hayir hayir der; 
bunun otesine gecen sey metelik etmez. Ona gore, bir sey ya vardir ya da 
yoktur; bir sey aym zamanda hem kendisi hem de bir baskasi olamaz. Olum- 
lu ile olumsuz birbirlerini mutlak olarak dislarlar; neden ve sonuc da aym 
derecede kati bir bicimde birbirlerine karsi olurlar. 

Eger bu diisiince tarzi, bize ilk bakista son derece usa yatkm goriiniiyorsa, 
bunun nedeni, bu diisiince tarzmm sagduyu denilen seyin diisiince bicimi 
olmasidir. Ama kendi dort duvarimn zavalli alamnda kapamp kaldigi siirece 
bu arkadas, ne denli saygm olursa olsun, genis arastirma diinyasma atdma- 
yi goze aldigi andan baslayarak sagduyu busbiitiin sasdasacak seriivenlerle 
karsilasir ve metafizik goriis tarzi, boyutlari konunun niteligine gore degisen 
genis alanlarda ne denli dogrulanmis ve ne denli zorunlu olursa olsun, her 
zaman, er ya da gee, otesinde dar, sinirli, soyut bir duruma geldigi ve coziile- 
mez celiskiler icinde kendini yitirdigi bir engele carpar; bunun nedeni, tekil 
nesneler karsismda onlann baglantilarim, var olmalan karsismda, degisme- 
lerini ve yok olmalarmi, dinginlikleri karsismda devinimlerini unutmasidir; 
agaclar, ormam gormesini engeller. 

Giinliik gereksinimler bakimmdan, ornegin bir hayvamn yasayip yasa- 
madigmi biliyor ve kesinlikle soyleyebiliyoruz, ama daha belirgin bir irdele- 
me bize, bu sorunun bazen en karisik sorunlardan biri oldugunu gosterir ve 
bir cocugu annesinin karmnda oldiirmenin cana kiyma oldugu ussal smin 
bulmak icin bosuna cabalayan hukukcular bunu cok iyi bilirler ve oliim ani- 
ni saptamak da aym derecede olanaksizdir, ciinkii fizyoloji, olumiin tek ve 
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bir anhk bir olay degil ama cok uzun siireli bir siirec oldugunu gostermek- 
tedir. 

Aym bicimde, her organik varlik, her an, hem aym, hem aym olmayan 
seydir; her an, yabanci maddeleri oziimler ve baska yabanci maddeleri disari 
atar, her an bedenindeki hiicreler yok olur ve yeni hiicreler olusur; az cok 
uzun bir zaman sonunda, bu bedenin maddesi tamamen yenilenir, baska 
madde atomlari ile degistirilir; oyle ki, her organik varhk siirekli aynidir ve 
bu sirada bir baskasidir. 

Seylere biraz yakmdan bakmca, bir celiskinin olumlu ve olumsuz gibi iki 
kutbunun, karsit olduklan kadar ayrilmaz da olduklarim ve biitiin antitez 
degerlerine karsm, karsilikli olarak birbirlerine kanstiklarim; aym bicim- 
de, neden ve sonucun, ancak ozel bir duruma uygulandiklarmda gecerligi 
bulunan kavramlar olduklarim, ama bu ozel durumu diinyamn biitiinii ile 
genel baglantisi icinde diisiinmeye basladigimiz andan baslayarak, bu kav- 
ramlarm, neden ve sonuclarm siirekli olarak yer degistirdiklerini, simdi ya 
da burada sonuc olamn, baska yerde ya da daha sonra neden ve vice versa 
durumuna geldigi evrensel karsilikli etki goruniimu icinde birlestiklerini, 
birbirlerine doniistiiklerini de goriiriiz. 

Biitiin bu siireclerin, biitiin bu diisiince yontemlerinin hicbiri, metafizik 
diisunce cercevesine girmez. Nesneleri ve onlarm kavramsal yansilarim, 6z- 
sel olarak baglantilan, zincirlemeleri, devinimleri, doguslari ve sonlari icin- 
de kavrayan diyalektik icinse, tersine, yukarda sozii edilen siirecler, onun 
kendine ozgii davrams tarzmm birer dogrulanmasidir. 

Doga, diyalektigin deneme tezgahidir ve modern doga bilimi onuruna, 
onun bu deneme tezgahi icin her giin artan zengin bir olgular hasadi sagla- 
yarak, boylece dogada her seyin son coziimlemede, metafizik olarak degil, 
diyalektik olarak olup bittigini, dogamn durmadan yinelenen bu cevrimin 
sonsuz tekdiizeligi icinde hareket etmeyip, gercek bir tarih gecirdigini ta- 
mtladigim soylemeliyiz. Burada, herkesten once bugiinkii biitiin organik 
dogamn, bitkilerin, hayvanlarm ve dolayisiyla insamn da milyonlarca yil 
siiren bir evrim surecinin iiriinii oldugunu tamtlayarak, dogamn metafizik 
anlayisma en biiyiik darbeyi indirmis bulunan Darwin'i anmak gerek. Ama 
simdiye degin diyalektik bicimde diisiinmeyi ogrenmis bulunan bilginler 
parmakla sayilabilecek denli az oldugu icin, bulunan sonuclar ile geleneksel 
diisiince bicimi arasmdaki catisma, bugiin doga bilimleri teorisinde egemen 
olan ve ogretmenler ile ogrencileri, yazarlar ile okurlari umutsuzluga diisii- 
ren o biiyiik karisikhgi aciklar. 

Evrenin, onun ve insanhgm evriminin oldugu gibi, bu evrimin insanlarm 
beynindeki yansimasmm da dogru bir bicimde kavranmasi, oyleyse ancak 



1445 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

olus ve yok olusun, ilerleyen ve gerileyen degisikliklerin, evrensel karsihkh 
etkilerini siirekli olarak goz onunde tutarak, diyalektik yoldan olanakhdir. 
Ve modern Alman felsefesi de kendini iste hemen bu yonde gosterdi. Kant, 
meslegine, Newton'un kararh giines sistemini ve onun -bir kez o iinlii ilk 
hareket verildikten sonra- sonsuz suresini, Giines'in ve biitiin gezegenlerin 
doniis durumunda bulunan nebula yigmmdan dogdugu bicimdeki tarihsel 
bir surec bicimine doniistiirerek basladi. Ve o, bundan, daha o zamandan, 
dogmus olduguna gore Giines sisteminin birgiin zorunlu olarak olmesi ge- 
rektigi sonucunu cikanyordu. Bu goriis, bir yarim yiizyil sonra Laplace ta- 
rafmdan matematik olarak dogrulanmis ve bir yiiz yil sonra da spektroskop, 
evrende cesitli yogunluk derecelerinde bulunan bu tiirlii akkor durumunda 
gaz yigmlarmm varligmi gostermistir. 

Bu modern Alman felsefesi dorugunu, ilk kez olarak biitiin doga, tarih ve 
tin diinyasim siirekli bir devinim, siirekli bir degisme, siirekli bir doniisiim 
ve evrim icine girmis bir siirec biciminde kavrayan ve bu devinim ile bu ev- 
rimin ic baglantismi gostermeye girisen Hegel sisteminde buldu - ve Hegel 
sisteminin biiyiik degeri de budur. Bu acidan insanlik tarihi, artik olgunluga 
varmis felsefi us mahkemesi onunde hepsi de aym bicimde hiikiim giymesi 
gereken ve olanakli oldugunca cabuk unutulmasmda yarar bulunan anlamsiz 
zorbaliklarm kaotik bir karisimi olarak degil, insanligm kendisinin evrim- 
lenebilen siireci olarak goriiniiyordu ve simdi diisiincenin, bu siirecin tiim 
dolambaclan arasmdan yavas ilerleyisini izlemek ve onda, biitiin goriiniir 
olumsalliklar arasmda, yasalarm varligmi gostermek gibi bir gorevi vardi. 

Hegel'in bu sorunu cozmemis olmasmm burada pek onemi yok. Onun 
cag acan basansi, bu sorunu koymus olmasidir. Bu sorun hie kimsenin, hic- 
bir zaman tek basma cozemeyecegi sorunlardandir. Hegel -Saint-Simon ile 
birlikte- cagmm en ansiklopedik kafasi olmasma karsm, gene de once kendi 
ozbilgilerinin zorunlu olarak kisitli genisligi, sonra cagmm bilgi ve goriisle- 
rinin aym bicimde kisitli genislik ve derinligi ile simrliydi. Ama bir iiciincii 
ozelligi daha hesaba katmak gerek. Hegel idealistti, yani kafasmdaki fikirleri 
gercek sey ve siireclerin az cok soyut yansilari olarak gorecek yerde, tersi- 
ne, nesneler ile nesnelerin gelismesini, diinya var olmadan once bilinmeyen 
bir yerde var olan "idea"nm gerceklesmis yalm kopyalari olarak goriiyordu. 
Bundan otiirii her sey bas asagi konulmus ve diinyamn gercek baglantisi 
tamamen tersine cevrilmisti ve Hegel, bircok ozel iliskiyi biiyiik bir dogru- 
luk ve deha ile kavramis bulunmasma karsm, yukaridaki nedenler, ayrmti- 
nin da cogu kez yirtik yamamaya, oyuna, yapmaciga, soziin kisasi, gercegin 
bozulmasma donmesini kacimlmaz kiliyordu. Hegel sistemi bu niteligi ile 
-tiiriiniin sonuncusu olmasma karsm- kocaman bir basansizlik oldu. Ger- 
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cekten, her zaman onulmaz bir ic celiskenin acisini cekmiyor muydu? Bir 
yandan ozsel konutu (postulati), insanlik tarihinin niteligi geregi, entelek- 
tiiel sonunu sozde mutlak bir dogrulugun bulgulanmasmda, bulamayacak 
evrimlenebilir bir surec oldugu yolundaki tarihsel anlayisti ama ote yandan, 
bu mutlak dogruluk kitabimn ta kendisi oldugunu ileri siiriiyordu. Her seyi 
kapsayan ve hep aym kalan bir doga ve tarih bilgisi sistemi, diyalektik dii- 
suncenin temek yasalari ile celiski durumundadir; bununla birlikte bu, dis 
diinyamn genel matematik bilgisinin kusaktan kusaga dev adimlarla yurii- 
yebilmesini hicbir zaman dislamaz, tersine, icerir. 

Gecmisteki Alman idealizmine ozgii tarn bozulma bir kez kavrandiktan 
sonra, ister istemez materyalizme donmek gerekiyordu, ama -dikkat edelim- 
On Sekizinci yuzyilin katiksiz metafizik, salt mekanik materyalizmine degil. 
Biitiin onceki tarihin o yalmkat, o bonce devrimci bir bicimde kmanmasi 
karsismda modern materyalizm, tarihte insanhgm evrim siirecini goriir ve 
gorevi de bu siirecin devindiren yasalarim bulmaktir. On Sekizinci yiizyil 
Fransizlannda oldugu kadar Hegel'de de egemen olan ve dogayi hep aym 
kalan ve Newton'a gore oliimsuz goksel cisimler, Linnaeus'a 16 gore ise degis- 
mez organik varliklarla dar cevrimler olarak devinen bir butim olarak diisu- 
nen doga anlayisi karsismda, modern materyalizm, tersine, doga biliminin, 
dogamn da zaman icinde bir tarihi oldugu yolundaki modern ilerlemeleri- 
nin biresimini yapar; goksel cisimler, orada uygun kosullar icinde yasamaya 
yetenekli canli varhklar olarak dogarlar ve oliirler ve dolasim cevrimleri, 
kabul edilebildikleri olciide, son derece daha biiyiik boyutlar kazanir. Her 
iki durumda da modern materyalizm, ozsel olarak diyalektiktir ve oteki bi- 
limlerin iistiinde yer alan bir felsefeye gereksinim duymaz. Her ozel bilimin, 
seylerin genel baglantisi ve bilgisi icinde tuttugu yerin tarn bir hesabmi ver- 
meye cagrddigma gore, genel baglantmm her ozel bilimi gereksiz duruma 
gelir. O zaman biitiin eski felsefeden, bagimsiz bir durumda, dusiincenin ve 
diisiince yasalarmm ogretisinden, bicimsel (formel) mantiktan ve diyalek- 
tikten baska bir sey kalmaz. Ust yam, pozitif doga ve tarih bilgisi icine girer. 

Ama doga anlayisi yon degistirdiginde, arastirma ancak buna uygun diisen 
nicelikte olumlu bilgi sagladigi olciide gerceklesebilirken, tarih anlayismda 
yeni bir yon getiren tarihsel olgular, kendilerini cok daha onceden kabul et- 
tirmislerdi. 1831'de Lyon'da ilk isci ayaklanmasi olmustu; 1838'den 1842'ye 
ilk ulusal isci hareketi, Ingiliz Cartistleri 17 hareketi, en yiiksek noktasma va- 
riyordu. Proletarya ile burjuvazi arasmdaki simf savasmu bir yandan biiyiik 



16 Carl von Linne (1707-1778), isvecli biyolog. 

17 Cartistler, ingiliz isci simfi reformculandir. Demokratik taleplerini, ilk kez 1837'de formiile edilen 
bir bildirgede (charter) belirttikleri icin bu sekilde adlandinlirlar. 
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sanayideki gelisme, bir yandan da burjuvazi tarafmdan ele gecirilmis bulu- 
nan siyasal egemenlik ile orantili olarak, Avrupa'nm en ileri iilkelerinin tari- 
hinde birinci plana geciyordu. Burjuva ekonomisinin sermayenin ve emegin 
cikarlarmm ozdesligi konusundaki, serbest rekabet sonucu evrensel uyum 
ve evrensel gonenc konusundaki ogretileri, olgular tarafmdan gitgide daha 
kaba bir bicimde yalanlamyordu. Biitiin bu olgulan ve biitiin eksikliklerine 
karsm bu olgularm teorik disavurumu olan Fransiz ve Ingiliz sosyalizmini 
yalanlamak artik olanakli degildi. Ama tarihin heniiz geri puskurtiilmemis 
bulunan eski idealist anlayisi, maddi cikarlara dayanan simf savasimlarim, 
hatta genel olarak maddi cikarlari tammiyordu; uretim ve biitiin ekonomik 
iliskiler ona, yalmzca "uygarlik tarihi"nin ikincil ogeleri olarak savsaklana- 
bilir seyler olarak goriiniiyorlardi. 

Yeni olgular, biitiin gecmis tarihi yeni bir incelemeden gecmeye zorladi- 
lar ve biitiin gecmis tarihin ilkel asamalan ayri tutularak, bir similar savasi- 
mi tarihi oldugu, birbirine karsi savasim durumundaki bu toplumsal simfla- 
rm her zaman uretim ve degisim iliskilerinin, kisacasi, caglarmdaki ekono- 
mik iliskilerin iiriinleri olduklan; buna gore, toplumun ekonomik yapismm 
her kez, son cozumlemede hukuksal ve siyasal kurumlarm tiim iistyapisim 
oldugu gibi, her tarihsel donemin dinsel, felsefi ve oteki fikirlerini de acik- 
lamayi saglayan gercek temeli olusturdugu goriildii. Boylece idealizm, son 
sigmagmdan, tarih anlayismdan kovulmus, tarihin materyalist bir anlayisi 
ortaya cikmis ve simdiye degin yapildigi gibi insanlarm varhgmi bilincleri 
araciligiyla aciklamak yerine, insanlarm bilincini varhklari araciyla acikla- 
mak icin yol bulunmus oluyordu. 

Bunun sonucu sosyalizm, artik su ya da bu dahinin rasgele bir bulusu 
olarak degil ama tarih tarafmdan olusturulan iki simfm, proletarya ile bur- 
juvazinin savasimlarmm zorunlu iiriinii olarak goriiniiyordu. Artik sosya- 
lizmin gorevi, elden geldigince eksiksiz bir toplumsal sistem imal etmek 
degil ama ekonominin bu simflari ve onlarm karsithklarmi zorunlu bir bi- 
cimde ortaya cikaran tarihsel gelismesini incelemek ve bu bicimde tiiretilen 
ekonomik durum icinde catismayi cozme araclarmi bulmakti. Ama Fran- 
siz materyalizminin doga anlayisi, diyalektik ve modern doga bilimi ile ne 
denli bagdasmaz idiyse, daha onceki sosyalizm de bu materyalist anlayis- 
la o denli bagdasmaz idi. Gerci daha onceki sosyalizm var olan kapitalist 
uretim bicimi ile bu uretim biciminin sonuclarim elestiriyordu ama onu ne 
aciklayabiliyor, dolayisiyla ne de iistesinden gelebiliyordu; kotii diye kal- 
dirip atmaktan baska bir sey yapamiyordu. Isci smifmm kapitalist uretim 
biciminden ayrilmaz somiiriilmesine karsi ne denli cok ofkeleniyorsa, bu 
somiiriiniin neye dayandigim ve kaynagmm ne oldugunu acik bir bicimde o 
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denli az gosterme durumunda bulunuyordu. Sorun bir yandan bu kapitalist 
uretim bicimini tarihsel baglantisi ve tarihin belirli bir donemi icin zorunlu- 
lugu icinde, oyleyse yikilma zorunlulugu ile birlikte diisiinmek; ote yandan, 
elestiri simdiye degin bu uretim biciminin isleyisinden cok, kotii sonuclari 
iizerine atildigmdan, onun hala gizli kalmis ic devinimlerini ortaya cikar- 
makti. Arti-deger'in bulunmasi, iste bu isi yapti. Odenmemis emege sahip 
cikmamn, kapitalist uretim tarzmm ve iscinin bundan dogan somurulmesi- 
nin temel bicimi oldugu; kapitalist iscinin emek-giiciinii, bu giiciin pazarda 
meta olarak sahip oldugu deger iizerinden satin aldigi zaman bile, ondan 
gene de onun icin odemis bulundugundan daha cok deger elde ettigi ve bu 
arti-degerin, son coziimlemede, varlikh simflar elinde birikmis, durmadan 
biiyiiyen sermaye yigmimn ciktigi deger toplamim olusturdugu tamtlandi. 
Kapitalist iiretimin oldugu kadar, sermaye uretiminin isleyisi de aciklanmis 
bulunuyordu. 

Bu iki biiyiik bulguyu, tarihin materyalist anlayisi ile kapitalist iiretimin 
gizeminin arti-deger araciyla aciklanmasim Marx'a borcluyuz. Onun saye- 
sindedir ki sosyalizm, simdi biitiin aynntdari iizerinde uzun uzun calisd- 
masi gereken bir bilim durumuna geldi. 

Materyalist tarih goriisii, iiretimin ve uretimden sonra iiretilen iiriinle- 
rin degisiminin her toplumsal rejimin temelini olusturdugu; tarihte goriilen 
her toplumda, uriinlerin boliisumiinun ve iiriinlerin boliisumii ile birlikte 
similar ya da ziimreler bicimindeki toplumsal eklemlenmenin iiretilen seye, 
bunun iiretilis bicimine ve iiretilen seylerin degisim tarzma gore diizenlen- 
digi tezinden yola cikar. Sonuc olarak, biitiin toplumsal degisikliklerin ve 
biitiin siyasal altiist oluslarm son nedenlerini insanlarm kafasmda oliimsiiz 
dogruluk ve oliimsiiz adalet iizerindeki artan kavrayislarmda degil, uretim 
ve degisim biciminin degisikliklerinde aramak gerekir; onlari ilgili donemin 
felsefesinde degil ama iktisadmda aramak gerekir. Eger var olan toplumsal 
kurumlarm usa aykiri ve adaletsiz olduklan usun budalahk ve iyiligin kotii- 
liik durumuna geldigi sonucuna varilirsa bu, iiretim yontemleri ve degisim 
bicimlerinde, daha eski ekonomik kosullara uyarlanmis toplumsal rejimin 
artik uyusmadigi gizli doniisumler oldugunun bir gostergesinden baska bir 
sey degildir. Bu aym zamanda, farkma varilan anormallikleri ortadan kal- 
dirma araclarimn da -az cok gelismis bir durumda- zorunlu olarak degis- 
mis uretim iliskileri icinde bulunduklan anlamma gelir. Oyleyse, insanin 
bu araclari kafasmda uydurmasi degil ama beyni yardimiyla, goz oniinde 
bulunan iiretimin maddi olgulari icinde bulmasi gerekir. 

* Friedrich Engels, Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, Sol Yayinlan 2008, ceviri: Sol Yayinlari 
Yayin Kurulu. 
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Ill 

GERCEKCiLIK VE YENI IRRASYONALIZM 
(1865-1914) 



Cagdas. doneme yaklajtikca "cagm genel ruhu"nu belirlemek daha da zorlasir. 
Modern dunya "her telden calmak"ta, seslerin birbirine girdigi bir Babil kulesini 
animsatmaktadir. Bu durumda yapilabilecek en iyi jey, Birinci Dunya Savasj ndan 
onceki elli yillik donemin belirli genel fikir akimlanni tanimlamaktir. 

Avrupa insani, On Dokuzuncu yuzyilm basjannda hem liberaller ve muhafazakarlar, 
hem de sosyalistler tarafmdan paylasjlan kozmopolitizm ile celijen, guglu bir musa- 
mahasiz irkcilik ve emperyalizm akimiyla sarsihr. Almanlajmis bir ingiliz olan Hous- 
ton Stewart Chamberlain, Ari diye adlandirdigi irkin erdemlerini vazederken, ingiliz 
bilimadami Karl Pearson, ingiliz soydaslarmin mukemmeliyetlerini surdurebilmeleri 
icin secici uremeyi destekler. Milliyetcilik ve irkgilik, Alman General Friedrich von 
Benhardi'nin son derece veciz bir bigmde ifade ettigi nedenlerle yaygm egilime 
donujurken, militarizmin ve savajin yuceltilmesine yol agar. 

Ekonomi politikalan, hemen her yerde reddedilmis. olan "laissez faire" dustu- 
rundan bagimsiz olarak olujturulmaktadir; 1841 yilmda Friedrich List tarafmdan 
milliyetci nedenlerle savunulan "laissez faire" karsjtligi, 1870'ler itibariyle genis bir 
destekci kitlesine ulasmis bulunmaktadir. "Sapina kadar bireyci" olan ingiliz sosyolog 
Herbert Spencer de "laissez faire" fikrinden hie hazzetmezken, Papa XIII. Leo, 1891 
yilmda piskoposlara yolladigi bir genelgeyle "Hiristiyan sosyal politikasi" cagnsmda 
bulunur. Ve tabii sosyalistler, kendi aralannda devrim ve evrim savunuculan olarak 
gittikce daha kesinlesen bir bicimde ikiye ayrilmalarma ragmen, "laissez faire" kapi- 
talizminin yerine sosyalizmin ikame edilmesi gerektigini savunurlar. ingiltere'de uzun 
sure surgunde bulunan Alman Sosyalist Eduard Bernstein, davanin onde gelen sa- 
vunuculanndandir. 

Buna karsm doneme damgasini vuran, liberallerin ve sosyalistlerin ortak 
"rasyonalizmi"ne kar§i ortaya cikan "irrasyonel" baskaldindir. Yeni irrasyonalizm, ro- 
mantizm ve muhafazakarlik akimlannin etkilerini de azaltir. Alman filozof Friedrich 
Nietzsche yeni bir yigitlik ahlaki adina, Hiristiyan etigine saldinr. Rus yazar Fyodor 
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Dostoyevski mucize, gizem ve otoriteye geri donus cagri yapar. Fransiz filozof Henri 
Bergson, bilgiye sezgisel yaklasim adina bilimsel yonteme meydan okur. Fransiz Ge- 
orges Sorel, banscil ve mantikh "Bernstein sosyalizmi"ne getirdigi sert elestirisinde 
irrasyonel siddeti yuceltir. 

Ote yandan, cesitli irrasyonel seslerin Avrupa nufusunun buyuk katmanlannin 
liberal ve rasyonel inancmi sarsamamis olmalan dikkat cekicidir. ingiliz liberal L. T. 
Hobhouse, toplumsal sorunlan sosyalizm disinda yontemlerle cozmeye soz veren 
sosyal bir program gelistirirken, liberalizme iliskin yaygin dus kinkhgi Birinci Dunya 
Savasi siralannda baslayacaktir. (KE) 



A. MILITAN MiLLiYETCiLIK, IRKCILIK, EMPERYALIZM 

1. On Dokuzuncu Yuzyilin Dogusu* 

Houston Stewart Chamberlain 

Bir ingiliz amiralinin oglu olan Houston Stewart Chamberlain (1855-1926) asimi- 
lasyon yoluyla Almanlasmis ve Birinci Dunya Savasi sirasinda Alman vatandashgina 
gecmistir. Daha sonra kiziyla evlendigi Richard Wagner'in biyografisini yazan kisi 
olarak genis kitleler tarafmdan tanmmistir. Irksal ozellikler ile gecmis (ve gelecek) 
medeniyetler arasinda var olduguna inandigi iliskilerin kaydmi amaciyla yazdigi On 
Dokuzuncu Yuzyilin Temelleri [Die Grundlagen des neunzehnten Jahrhunderts] 
isimli iki ciltlik ayrintili bir dunya tarihi arastirmasi yayimlanmistir. 

Irkin Medeniyet Tarihindeki Rolii Nedir? 

Kuzey Avrupa halkimn dtinya tarihini olusturdugu gercegini neredeyse 
hie kimse yadsiyamaz. Aslinda ne gecmiste ne de gunumuzde yalmz kalmis- 
lardir; tam tersine, bireysellikleri en basmdan beri, Roma enkazimn yarat- 
tigi insan kaosuyla daha sonra sirasiyla biitun diinya irklariyla olmak iizere 
diger bireylerle catisma halinde gelismistir; elbette digerleri de insanligm 
kaderi uzerinde etkiye, aslinda biiyiik bir etkiye sahipti fakat bunu sade- 
ce kuzeyden gelenlerin muhalifleri olarak yaptilar. Ellerde kihcla ugruna 
savasilan sey biiyiik bir oneme sahip degildi; gercek miicadele (...) fikirler- 
le ilgiliydi; bu miicadele giiniimiizde de devam etmektedir. Totonlar diinya 
tarihini sekillendiren tek topluluk olmasa bile siiphesiz ilk sirayi hak et- 
mektedir; Altmci yiizyildan giiniimiize, gerek devletlerin kuruculan olarak, 
gerekse yeni diisiince ve ozgiin sanatm buluculari olarak insanligm kaderini 
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gercek anlamda sekillendiren kisiler Toton irkindan gelmektedir. Araplarm 
etkisi kisa siirelidir; Mogollar yakip yikar ama hicbir sey yaratmaz; rinas- 
cimento 1 doneminin muhtesem Italyanlan Lombardiya, Gotik ve Frenk ka- 
myla kansmis kuzeyde veya asm Germen-Helen olan giineyde dogmustur; 
Ispanya'da yasam unsurlarim olusturanlar Batdi Gotlardi; Yahudiler ise, bu- 
giiniin "R6nesans"im Toton halkimn ortaya koydugu ornekleri her katman- 
da mumkun olan en yakm sekilde takip ederek tasarlamaktadir. Totonlann 
uyanmaya basladigi donemden itibaren yeni bir diinya - elbette saf Toton 
oldugunu soyleyemeyecegimiz, ozellikle 19. yiizyilda, yeni unsurlarm ya da 
en azmdan daha onceleri gelisim siirecinde daha az etkisi olan Yahudiler 
ve kan kansimiyla artik Toton olmayan onceki saf Toton Slavlar gibi un- 
surlarm ortaya ciktigi, biiyuk irksal kompleksleri asimile eden ve boylece 
kendini biitiin farkh tiirlerden gelecek etkilere acan fakat her sekilde Helen- 
Romahlardan, Turanlardan, Misirhlardan, Cinlilerden ve diger biitiin eski 
veya cagdas olanlardan gercekte farkh yeni bir diinya ve yeni bir medeniyet 
olusmaya baslamistir. 

Giinumiizde sahip oldugumuz biitiin medeniyet ve kiiltiiriin belirli tek 
bir irkin, Totonlann sayesinde olduguna dair basit ve acik goriis hepimizde 
bulunmaktadir. Toton barbarlarmm sozde "Ortacag Karanhgmi" hatirlattigi 
dogru degildir; bu karanhk, olmekte olan Roma Imparatorlugu'nun besledigi 
insanhgm irksiz kaosunun diisiinsel ve ahlaki cokiisimii takip etmistir; fa- 
kat Totonlar icin bu sonu gelmeyen gece, diinya hakkmda karari vermistir; 
Toton olmayanlara karsi bitmeyen karsithk icin, asla yok edilemeyen irksal 
karmasa icinde heniiz son nefesini vermemis Toton olan her seye karsi aci- 
masiz dusmanhk icin On Dokuzuncu yiizyihn sahit oldugundan oldukca 
farkh bir kiiltur asamasma ulasmamiz gerekirdi. Bizim kultiirumiizun He- 
len ve Roma'nm Ronesans'i oldugu da dogru degildir; ancak Totonlann do- 
gumundan sonra gecmis basardarm Ronesans'i mumkun oldu, bunun tain 
tersi yanhstir ve hayatimizi zenginlestirdigi icin siiphesiz sonsuza kadar 
minnettar olacagimiz bu rinascimento bizi gelistirmenin yanmda yavaslatti 
ve uzun siireligine bizi yolumuzdan cikardi. Bu cagm en onemli yaratici- 
lari, bir Shakspeare, bir Mikelanjelo, Yunanca veya Latince tek bir sozciik 
bile bilmemektedir. Medeniyetimizin temeli olan ekonomik gelisme klasik 
geleneklere karsi ve yanhs emperyal doktrinlerle zorlu bir miicadele icinde 
olusmaktadir. Fakat en biiyuk hata, medeniyetimizin ve kiiltiiriimiiziin in- 
sanhgm genel gelisiminin ifadesi oldugu varsayimidir; tarihteki hicbir olgu 
bu popiiler inanci desteklememektedir. (...) Bu bos ifade bizi kor etmektedir 



Italyanca. Yeniden dogmak anlammdaki rinascere'den tiiretilmistir. (y.n) 
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ve biz, medeniyet ve kulturiimuzun, bizden onceki ve cagimizdaki her du- 
rumda oldugu iizere, belirli ve tek bir irkin cahsmasi oldugu olgusunu goz- 
den kacirmaktayiz ki, bu irk bireysel olan her sey gibi olaganustii kabiliyete, 
ayrica asilmaz simrlara sahiptir. Bu nedenle, dusuncelerimiz varsayimsal 
bir "insanlik" halinde ucsuz bucaksiz boslukta siizulmektedir ve biz, somut 
bir sekilde temsil edilen ve tarihteki her seyi, belirgin bireyselligi, tek basma 
etkileyen seyi fark etmeden gecip gitmekteyiz. 

Bu kitapta "Toton " soziinden, tarih boyunca goriilen ve cogunlukla be- 
lirlenemez karisma yoluyla modern Avrupa'mn atasi olan Keltler, Totonlar 
(Cermenler) ve Slavlar gibi farkli Kuzey Avrupa irklarini anlamaktayim. En 
basta tek bir aileye ait olduklari kesindir(...)fakat Toton, kelimenin daha dar 
Tacitus anlamiyla, yakmlan arasmda zihinsel, ahlaki ve fiziksel anlamda 
rakipsiz oldugunu ve ismini kisa bir siireligine butiin aileyi temsil etmek 
icin kullanmaya hakkmuz oldugunu kamtlamistir. Toton, bizim kulturumu- 
ziin ruhudur. Biitiin diinyada kollari bulunan buguniin Avrupasi irklarin 
son derece cesitli bir sekilde karismasmm sonucunu ortaya koymaktadir: 
Hepimizi birbirimize baglayan ve organik bir birlik haline getiren "Toton" 
kanidir. Etrafimiza bakarsak, gunumiizde yasayan giic olarak her milletin 
onemi, niifusundaki gercek Toton kanma sahip kisilerin oranma baghdir. 
Sadece Totonlar Avrupa tahtlarmda oturabilir. Diinya tarihinde onceden ya- 
sananlari "giris" olarak diisunebiliriz; kalplerimizin ritmini kontrol eden, 
bize yeni umut ve yeni yaratimlar icin ilham vererek damarlarimizda do- 
lasan gercek tarih, simdi Toton usta elleriyle eski caglarm mirasma sahip 
ciktigmda baslayacaktir. 

Bir irka mensup olma bilinci kadar ikna edici baska bir sey yoktur. Belir- 
li, ari bir irka ait olan kisi o ruhu asla kaybetmez. Soyunun koruyucu melegi, 
Sokrat'm Seytani 2 gibi ayagi kaydigmda onu destekleyerek, yoldan cikmak 
iizereyken uyararak, itaate ve imkansiz gibi goriip yapmaya asla cesaret ede- 
meyecegi islere girismeye zorlayarak her zaman yam basmda olmustur. Her 
insan gibi zayif ve hatah olan bu tiirun insam, karakterinin saglamligmdan 
ve aciklamasim oldukca tipik ve insaniistii niteliklerinde barmdiran basit 
ve ahsdmadik muhtesemliginden alan eylemleri sayesinde digerlerinin onu 
fark ettigi gibi kendini fark eder. Irk, bir insam yuceltir; kisiye olagandisi, 
neredeyse dogaiistii giicler bagislar ve boylece kisi, diinyamn her tarafmdan 
gelmis karmasik insan curcunasmdan cikan bireyden tamamen ayrihr ve 
eger bu ari soyun insam sans eseri etrafmdakilerden ustiin yetenege sahip 
ise irk olgusu giiclenir ve onu el ustiinde gezdirir ve o kisi bir ucube tara- 



Sokrates yaninda kendisine gorevi icin talimatlar veren dogaiistii bir sesin (seytan denilen) oldu- 
gunu iddia etmistir. 
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fmdan yanan goktasi gibi diinyaya atildigi icin degil, tek basma degil aym 
hedef icin cabalayan anlatilmamis ruhlarm diri toplulugu ile binlerce kokle 
beslenen, giiclii ve gorkemli bir agac gibi gokyiiziine yiikselir. Baktigi anda 
goren gozlere sahip kisi hayvanlardaki irki da fark eder. Bu durum, hayvanm 
butiin aliskanliklarmda kendini gosterir ve analizle aciklanamayan siradi- 
siliklarla kendini aciga vurur; daha da otesi, hakimiyeti, asm ve olagandisi 
hatta abartili ve onyargidan muzdarip durumlara cesitli sekillerde yol actigi 
icin kendini basarilarla kamtlar. 

Ayirt edilebilir irklar 3 olduguna, bir irkin degeri olup olmadigma, bunun 
nasd mumkiin olabilecegine vs. dair yiirutulen bilimsel arastirmalarm yara- 
ri nedir? Masalara doniip soyle diyebiliriz: Soz konusu irklarin var oldugu 
asikardir: irkin niteliginin hayati oneme sahip oldugu tecriibeyle sabittir; 
uzmanhgimz, cabilliginizi hos gormek icin olgularm kendisini inkar etmek 
amaciyla degil, sadece nasd ve ne sebepten onemli oldugunu anlamak icin 
gereklidir. Calais ve Dover arasmdaki kisa mesafeyi giden herkes kendini 
tamamen farkh bir gezegene gelmis gibi hisseder. Aralarmdaki yogun etkile- 
sime ragmen Ingiliz ve Fransiz arasmdaki fark cok biiyiiktur. 

Gozlemci daha saf "ciftlesmenin" degerini bu ornekten de gorebilir. In- 
giltere ada seklinde olmasi sebebiyle diinyadan neredeyse ayrdmistir; en 
son istila (biiyiik olmasa da) sekiz yiiz sene once yasanmistir; o zamandan 
beri Hollanda'dan ve daha sonra da Huguenotlar'dan (hepsi aym koke sa- 
hip) birkac bin kisi Ingiltere'ye gecmistir ve bu yiizden Ingiltere'nin su anda 
Avrupa'nm tartismasiz en giiclii irki oldugu soylenir. 

* Houston Stewart Chamberlain'm izniyle Dodd, Mead&Company tarafindan yeniden basilmistir, 
Foundation of the Nineteenth Century, ceviri John Lees, 2 cilt, New York, John Lane, 1914, 1, lxv- 
lxviii, 257, 269-272 1. 



2. Bilim Acisindan Milli Hayat* 
Karl Pearson 

Londra'daki University College'de uygulamali matematik profesoru olan Karl Pe- 
arson (1857-1936), irklar ve milletler arasmdaki mucadeleye "en gu^lu olan hayatta 
kahr" doktrinini uygulayan "Sosyal Darwinizm" teorisinin onde gelen destekcisiydi. 
Atesli bir vatansever olan Pearson'in kafasi ingiltere'nin ihtisamiyla 50k mesguldu ve 
bu amaca ulasmak ign bir dizi tedbir ongordu. 



Bunu Condorcet, Insan Zihninin Gelisimi ile karsilastirmiz (sf.971). 
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Insan Turunun Secimi Dogaya Birakilmah Midir? 

Tarih bana yuksek ozellikli medeniyetin olusturuldugu, yani irkm lrk- 
la mucadelesi ve fiziksel ve zihinsel olarak daha giicliinun hayatta kalmasi 
hakkmda sadece ama sadece bir yol gosterdi. Insanhgm daha asagi lrklarmm 
daha yuksek bir tiire doniisiip doniismeyecegini ogrenmek icin korkarim tek 
yol, onlari sorunlarim kendi aralarmda halletmeleri icin tek baslarma birak- 
manizdir hatta o zaman bile bireyle birey kabileyle kabile arasmdaki var 
olma mucadelesi muhtemelen Aryan 1 giiciimin biiyiik oranda bagb oldugu 
belirli bir ortam nedeniyle bu fiziksel secilim tarafmdan desteklenmeyebilir. 

Beyaz adami siyah adamla bir araya getirirseniz, biiyiik sikhkla daha 
yuksek bir tiiriin bagb oldugu dogal secilim siirecini askiya ahrsiniz. Ustiin 
ve asagi irklari aym toprak iizerinde yasatirsimz ve bu birlikte yasam her 
ikisi icin de moral bozucu olur. Dogal olarak patron ve hizmetci durumuna 
ve hatta kabul edilmese de sahip ve kole haline gelirler. Genellikle melezle- 
nirler ve ortaya cikan dol yetistirilirse iyi olan alcaltihr. Zihinsel ve fiziksel 
olarak iyi tiirlerine de rastladigim Avrasyablann durumunda bile saf Asyah 
ya da saf Avrupah olsalardi daha da iyi olacaklarim hissettim. Boylece konu, 
irklar arasmdaki var olma mucadelesi askiya almdigmda biiyiik sorunlann 
cozumlerinin dogal olmayan yollarla ertelendigine gelmektedir; evrimin ya- 
vas ve kati surecleri yerine, gelecek icin felaket coziimleri hazirlanmaktadir. 
Bu tiir askidaki sorunlar, bana gore, Giiney Amerika'nm zenci mifusunda, 
bazi Giiney Amerika irklarina biiyiik oranda karisan Hint kaninda ve hep- 
sinden ote Giiney Afrika'daki Kaffirlerde (Giiney Afrika Bantu kabilesinden) 
bulunacaktir. 

Konudan saptigimi diisunebilirsiniz fakat dogal secilimi aklamaya cah- 
siyorum. Secilimi, kahtimm kati yasasim istirap yoluyla cok acik bir sekil- 
de acidan iyiyi iireten bir ilerleme kaynagi olarak yorumlayan bir sey olarak 
gormenizi istiyorum. Diger secenegin de miimkiin oldugunu diisiinelim. Is- 
tersek beyaz adamin tarim ve maden kaynaklarmm tarn olarak cahstirilma- 
digi topraklara gitmesini onleyebilecegimizi diisiinelim; o zaman o toprak- 
lara gitmemesinin asagi irkm oldugu yerlere yerlesip onlarla yasamasmdan 
bin kat daha iyi oldugunu soyleyebilirim. Tek saghkli secenek ise oraya gi- 
dip asagi irki tamamen kovmasidir. 

Bu durum, gercekte, beyaz adamin Kuzey Amerika'da yaptigiyla aymdir. 
Tarihin bazi boliimlerinin daha yakm zamandaki tecriibelere lsik tuttugunu 
unuturuz. Yaklasik iki yiiz elli yd once iilkemizde temsilsiz vergiye karsi 
savasan bir kisi 4 ve dini goriisleri yiiziinden hapse girmeyi umursamayan 



4 Burada biiyiik ihtimalle ingiliz parlamenter lider John Pym'ye (1548-1643) atifta bulunulmaktadir. 
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baska biri vardi. 5 Ingilizler her ikisiyle de gurur duyar fakat bazen her iki- 
sinin de kendi caglarmm en onemli kapitalistlerinden olduklarim ve baska 
bir kitada ayricalikli sirketler kurduklarim unuturuz. Kurduklari ciftliklerde 
kendi bilgileriyle olmasa bile, en azmdan, giinumuzde bizi sasirtacak sekil- 
de, hizmetcilerinin ve takipcilerinin bilgileriyle pek cok olay yasandi. Fakat 
sakin bir sekilde durumu yargilayan birinin ne beyazlarm Amerika'ya hie 
gitmemis olmalarim diledigini ne de beyazlarm ve Kizilderililerin Giiney 
eyaletlerindeki zenci ve beyazlar gibi veya Giiney Afrika'daki Kaffirler ve 
Avrupahlar gibi yan yana yasamalarmi veya Giiney Amerika'daki Ispanyol 
ve Hintliler gibi kanlarmm karismasim istedigini soyleme cesaretini goste- 
riyorum. Beyaz adamm medeniyeti ozgiir beyaz emegine dayanan bir mede- 
niyettir ve bu istikrar unsuru kaldirildigi an, bu medeniyet de Yunanistan ve 
Roma'da oldugu gibi cokecektir. Beyaz adam ve Kizilderili arasmda aci dolu 
ve hatta ayrmtilara bakildigmda korkunc olan var olma mucadelesinin, yam 
baslarmdaki kotuliikten cok daha agir bastigim varsaymaya ciiret ediyorum. 
Diinyamn isleyisine ve diisuncelerine neredeyse hicbir katkida bulunmayan 
Kizilderili'nin yerinde medeni insamn ortak birikimine daha fazla katkida 
bumnmak iizere bircok sanatta usta, dine hayal giicii ve taze, hiir diirtule- 
riyle yetenekli muhtesem bir millete sahibiz. Bu gercegin karsisma ancak 
Cooper'm romanlarmm ve Longfellow'un siirlerinin Kizdderililere yonelt- 
tigi romantik merhameti koymamz gerekir ki, bu da terazinin kefelerini hie 
etkilemeyecektir. 

Fakat Amerika, irklar arasi mucadelenin ardmdan son derece ustaca bir 
insanhk gelisimine dikkat cekmemiz gereken bir durumdur. Avustralya mil- 
leti topraklarim ve kaynaklarim tamamen kullanamayan daha asagi bir irki 
alteden muhtesem medeniyete baska bir ornektir. Tarihte geriye gittikce aym 
hikayeyi neredeyse biitiin Avrupa milletlerinde bulursunuz. Bazen fetheden 
irk, medeniyet ve enerji acismdan cok giiclu degilse Norman ve Anglo-Sak- 
sonlarm sonunda karismasi gibi irklarin birlesmesi meydana gelir; diger du- 
rumda Keltlerin Iberyalilari kovmasi gibi, iistiin irk asagi irki topraklarmdan 
kovar. Miicadele, ilerleme asamasmdayken istirap, hem de cok buyiik bir is- 
tirap anlamma gelir fakat bu miicadele ve bu istirap beyaz insamn bugiinku 
gelismislik diizeyine gelmesini saglayan basamaktir, onun artik magaralarda 
yasamadigi ve kok ve yemislerle beslenmedigi gercegini aciklar. Ilerlemenin 
en giiclunun yasamasma bagh olmasi, bazilarmiza cok karanlik goriinse de, 
var olma mucadelesine en iyi ozelliklerini vermektedir; bu, en iyi madenin 
elde edildigi kizgm bir pota gibidir. Kihcm pulluk demirine doniisturulmesi 
gerektigi, Amerikah, Alman ve Ingiliz tiiccarlarm hammadde ve gida temini 



5 Burada Pensilvanya'm kurucusu William Penn'e (1644-1718) atifta bulunmaktadir. 
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icin dunya pazarlarmda rekabet etmedigi, beyaz ve siyahm topragi aralarm- 
da paylastigi ve her birinin topragi istedigi gibi surdiigii bir zaman umut 
ediyor olabilirsiniz fakat bana inanin, o gun geldiginde insanoglu artik iler- 
lemeyecek; asagi doliin verimliligini kontrol edecek hicbir sey olmayacak; 
kalitimm acimasiz kanunu dogal secilim tarafmdan kontrol edilmeyecek ve 
yonlendirilmeyecek. Insanoglu duraklayacak ve cogalmayi durdurmazsa fe- 
laket tekrar gelecek; Dogu'da gordiigiimuz gibi aclik ve veba, irklar arasi mii- 
cadelenin yerine fiziksel secilim bu isi daha acimasiz ve Hindistan ile Cin'de 
goruldiigu iizere eskisinden daha az etkili bir bicimde yapacaktir. 

Artan niifus sorunuyla cesurca yiizleselim. Bu sorundan kacamayiz. 
Oniinde sonunda ilerleme gosteren her millette bu sorun hissedilmek zorun- 
da kahnacaktir ve hissedilecektir; irkin irkia miicadelesi hakkmda soyledik- 
lerim de her toplulukta kendini hissettirmektedir. Fransizlar gibi bir millet, 
cocuklarmm sayisim biiyiik oranda simrlayabilir fakat bu cocuklarm asagi 
dolden degil de iyisinden oldugundan nasil emin olabiliriz? Her iki dolden 
esit oranda geliyorlarsa ve herhangi bir fire soz konusu degilse, milletin iler- 
lemesi durmus demektir; ilerleme duraklar. Belirli oranda fire verilmesinin 
ilerleyen bir millet icin neredeyse gerekli oldugundan eminim; asagi dolle- 
rin kendi iradeleriyle cogalamadiklarma, bir insamn bir yere yerlesip aileye 
sahip olmasi icin belirli standartlara sahip fizik yapisi ve beyne ihtiyaci ol- 
duguna kesin bir kanit istiyorsunuz. 

Francis Galton 6 , dusuncelerimizi soruna daha bilincli bir sekilde dondii- 
riirsek, bu yonde sosyal eylemin gerekliligini vurgularsak ve erkeklerle ka- 
dmlann gelecegin vatandaslari icin iyi ebeveynligin onemini anlamalarim 
saglarsak bu ilkel bilincsiz kayip sistemi altmda ilerledigimizden cok daha 
hizh ilerleyebilecegimizi belirtmistir. Fakat korkarim bizim su anki ekono- 
mik ve sosyal kosullanmiz bu tiir bir hareket icin hie de hazir degildir ve bu 
cok onemli ebeveynlik sorunu biiyiik oranda milli bir sorun olmaktan gok 
aileyle ilgili bir sorunmus gibi goriinmektedir. Aslmda bu tiir bir goriisun ne 
kadar anti-sosyal olabilecegi kolaylikla goriilebilir. Toplumun bakis acisma 
gore biz, zihinsel veya fiziksel anlamda yetersiz olan gucsiiz kisinin ebe- 
veynlerine utanc duygusu asilamak istiyoruz. Biz, ailelerin yeni bir vatan- 
da$ diinyaya getirdiklerini anlamalarim ve bu durumun bir taraftan cocugun 
nesli ve bakmu ile ilgili olarak topluma karsi bir gorev, diger taraftan da ebe- 
veynlerin devletten bakimm saghk ve zihin acismdan saglikh kadm ve erkek 
bireyler yetistirilmesine uygun yasam kosullarim olusturmasma dair hak id- 
diasi oldugunu kavramalarim istiyoruz. Bu iilkede evlilerin %25'inin, yani 



Galton (1822-1911), Darwin'in yegeni, Viktoryan ingiltere'nin onde gelen ojenistlerindendi. 
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yetiskin niifusunun altida biri ile sekizde biri arasmda degisen kismimn, 
bir sonraki kusagm %50'sini iirettigini aklimzda bulundurunuz. O zaman 
niifusumuzun altida biri ila sekizde birinin en kotii degil, en iyi dollerden 
almmasmm fiziksel ve zihinsel acidan giiclii irkin devami icin ne kadar ge- 
rekli oldugunu anlarsimz. Dogurganhgiyla ugrasmaya baslayan bir millet iki 
kusak gecmeden bilincsiz olarak milli ozelliklerini degistirmis olabilir. (...) 

Dogum orammiz belki de otuz yildir diismektedir. Bu azalan dogurgan- 
ligm asagi dollerde meydana geldigini soyleme cesaretini kim gosterecek? 
Tarn tersine, en genis aileye sahip olanlar beceriksizler ve miisrifler degil 
mi? Meslek sahipleri, ticaret sinifi, dayamkli ve tutumlu isci smifi, kisacasi, 
toplumun belirli bir hayat standardma sahip yetenekli unsurlan gee evlen- 
mekte, kiiciik ailelere sahip olmakta, kisisel rahatlarim artirmaktadir ve bun- 
lann hepsi milletin gelecegi pahasma yapilmaktadir. Toplumun siniflarm- 
daki var olma mucadelesini ilerlemeyi durdurmadan askiya alamayiz; milli 
ozelliklerimizi bozmadan millet icin asagi dollerden asker toplayamayiz. 

Ingiltere'deki ekonomik kosullarimiz son otuz yildir ne durumda? Ser- 
vet birikimi bir toplumun bir kismmda oylesine yogunlasmistir ki, insanin 
kendi turumi cogaltmasmdan once, hicbir zeka veya fizik testine gerek du- 
yulmamistir. Veraset vergisi ve var olan aslini bosa harcama egilimi sadece 
ebediyen surecek Allah vergisi beyinsizligin son derece yetersiz ve sinirh 
kontroliiydu. Toplumun diger kosesinde ise daha fazla insanin dogmasiyla 
daha fazla rahatsizligm yaratilamayacagi kosullarm olusmasma izin verdik; 
asm artan niifus icin kosullan asagi yukan etkisiz bir sekilde saglamak iize- 
re hazir bekleyen bir hayir kurulusu ve devlet her zaman vardi. Asagi doliin 
cogalmasi iizerinde neredeyse hicbir kontrol olmamistir; sadece ellere ve 
kafaya sahip daha degerli iscilerin bulundugu orta sinifta insanlar, cocukla- 
rm sayisma onem vermis ve yasam miicadelesinde bir dereceye kadar kosul 
koyma konusunda basanh olmustur. 

Su anda gelinen nokta elbette toplum genelinde cok tehlikelidir. Sahip 
oldugumuz biitiin zekayi ve kaslanmizi kullanmamizi gerektirecek bir kriz 
durumu ortaya cikabilir ve iyiler pahasma asagi doliin cogalmasma izin ver- 
digimiz icin yetenek eksikligi ve fiziki eksiklikle karsi karsiya kalabiliriz. Bir 
milletin giiclii insan kaynagma ihtiyac duyacagi ve tarn anlamiyla kullaml- 
mayan simflardan ve is alanlarmdan beyin ve kas giiciinu cekmesi gereken 
durumlar vardir. Iste o giin kendine giicliiden degil de zayif dollerden asker 
toplayan milletin vay haline! 

* Karl Pearson, National Life from the Standpoint of Science, Londra, Adam ve Charles Black, 1901, 
s.19-29. 
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3. Almanya ve Bir Sonraki Savas* 
Friedrich von Bernhardi 

General Frederich von Bernhardi (1849-1930) ,Birinci Dunya Savasi'ndan once 
Alman militarizminin acik sozlu bir sozcusuydu. 1870 Fransa-Prusya Savasi'na ka- 
tilmak icin tarn zamanmda orduya katildi ve 1909 yilinda emekli olmadan once 
kolordu komutanhgina kadar yukseldi. Prusya Genelkurmay Baskanligi'ndaki uzun 
siireli askeri tarih bolumu baskanligi gorevi ona okuma ve arastirma icin gerekli 
zamani sagladi. Bu surecin sonucu ise emekliliginden kisa sure sonra kiskirtici bir se- 
ki Id e Almanya ve Bir Sonraki Sava§ (1912- Germany and The Next War) ismi verilen 
kitabinm basimiydi. Basildigi yilda kitabin ingilizce cevirisi cikti ve bu bir sansasyona 
sebep oldu, cunku Bernhardi'nin, Alman politikasinin resmi sozcusu olduguna ina- 
nihyordu (su anda bunun yanlis oldugunu biliyoruz.). Yine de Almanya'daki yonetici 
sinif icinde buyuk olcude yaygm olan gorusleri ifade etti. Asagidaki kisim "Savas 
Yapma Hakki" baslikli bolumden alinmistir. 



Savasm Olumlu Sosyal Ve Tarihi islevi Nedir? 

Immanuel Kant'm yashlik doneminde "Ebedi Bans" isimli bilimsel ince- 
lemesini yayimladigi 1795 yilmdan bed, bircok insan savasm butun iyilik- 
lerin yikimi ve biitun kotuluklerin kaynagi oldugunu sabit bir gercek olarak 
degerlendirmistir. Tarihin ogrettiklerine ragmen, milletler arasmda mucade- 
lenin kacimlmaz oldugu ve medeniyetin gelisiminin, savasm ortaya cikardi- 
gi giiciin bir sonucu oldugu goriisu benimsenmedi. Fakat savas, soz konusu 
insan teorileri ve kosullarm degisiminden etkilenmeden, siirekli iilkeden 
iilkeye ordularm carpismasiyla ilerledi ve yaratici ve armdinci gucumin ya- 
mnda yikici giicunii de kamtladi. Fakat savas insanogluna dogasmda gercek- 
ten ne oldugunu ogretmekte bir ttirlii basanh olamadi. Uzun stiren savaslar 
ise, tarn tersine, milletlerin siyasi iliskilerinde savasi mumkiin oldugunca 
dista tutma dilegini her zaman canh tuttu. 

Bu dilek ve umut gumimuzde de hala yayilmaktadir. Bansm korunmasi 
devlet adamlarmm amacladigi tek sey olarak yuceltilmektedir. Barisa du- 
yulan bu niteliksiz arzu, gunuimizde insanlarm ruhlari tizerinde oldukca 
tuhaf bir giice sahip olmustur. Bu bans arzusu, bans derneklerinden ve ba- 
ns kongrelerinden topluma yayilmistir; her ulkenin ve her partinin basim 
siitunlarim barisa acmaktadir. Bu yondeki akim o kadar guclu ki, hiikumet- 
lerin cogu goruniiste de olsa bansm korunmasmm asil amaclan oldugunu 
ileri siirmektedir; bir savas ciktigmda saldirgan biitiin diinya tarafmdan ki- 
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nanmaktadir ve biitiin hiikiimetler biraz gercekten, biraz da numaradan bu 
biiyiik yangini sondiirmek icin cabalamaktadir. 

Bu bans istegi, cogu medeni milleti kansizliga siiriiklemistir ve siklikla 
epigoni (taklitci) lrkin ortaya koydugu ruh ve siyasi cesaret bozuklugu ile 
kendini ortaya koymustur. H. von Treitschke'nin 7 belirttigi gibi: " Ebedi bans 
hayaliyle oynayanlar her zaman bezgin, ruhsuz ve bitkin caglar olmustur." 

Belirli simrlar icinde herkes, savasin tehlikelerini azaltma ve savas aci- 
lanm hafifletme cabalanmn hakh oldugunu kabul etmektedir. Savasin sa- 
nayi hayatim gecici olarak bozdugu, ekonomik gelismeyi sekteye ugrattigi, 
beraberinde biiyiik bir istirap getirdigi ve insanoglunun ilkel barbarhgim 
vurguladigi inkar edilemez bir gercektir. Bu yiizden savasin asil dogasma 
uygun oldugu siirece, sudan sebeplerle cikan savaslari ortadan kaldirmak ve 
savasin ardmdan ister istemez ortaya cikan talihsizlikleri simrlama cabasi 
gostermek en cok arzulanan amaclardandir. Bu sinirli katman icinde Lahey 
Bans Kongresi'nin 8 basardiklari, savasin insanilestirilmesinde hos goriilen 
diger seyler gibi evrensel takdiri hak etmektedir. Fakat amac, savasi tama- 
men ortadan kaldirmak ve tarihsel gelisimdeki onemli yerini inkar etmekse 
durum baskadir. 

Bu arzu, biitiin hayata hiikmeden biiyiik evrensel yasalara tamamen kar- 
sidir. Savas, biiyiik oneme sahip, insanoglunun hayatmda vazgecilemeyecek 
diizenleyici bir unsur olarak biyolojik bir gerekliliktir, ciinkii savas olmadan 
irkin ve sonucunda gercek medeniyetin biitiin gelismelerine engel olan sag- 
hksiz bir gelisim takip edecektir. "Savas, her seyin babasidir." 

Var olma miicadelesi, dogada saglikb gelisimin temelidir. 9 Var olan her 
sey kendisini yaris halindeki giiclerin sonucu olarak gosterir. Bu yiizden 
miicadele, insanoglunun hayatmda sadece yikici degil, hayat veren bir ilke- 
dir. Goethe'ye gore, "Altetmek veya altedilmek yasamm oziidiir" ve giiclii ha- 
yat ustiinliik kazamr. Giicliiniin kurallan her yerde gecerlidir. Kendileri icin 
en uygun yasam kosullanm saglayabilen ve kendilerini doganm evrensel 
ekonomisinde savunabilen formlar hayatta kahr. Zayif olan yenik diiser. Bu 
miicadele, biyolojik yasalarm bilincsiz etkisi ve karsit giiclerin etkilesimi ile 
diizenlenmekte ve kisitlanmaktadir. Florada ve faunada bu siirec bilincalti 
bir sekilde yiiriitiilmektedir. Insan irkinda ise bu siirec bilincli bir sekilde 
siirdiiriilmekte ve sosyal kurallarla diizenlenmektedir. Giiclii irade ve ileri 



7 Tarihci olan Treitschke (1834-1896), Almanya'daki ingiliz karsiti duygulardan biiyiik oranda so- 
rumluydu. 

8 1899 ve 1907 yillarmda Lahey'de savas kurallanni yasalastirmaya ve savasa alternatif olarak ara- 
buluculuk sistemi kurmaya calisan iki bans kongresi yapilmistir. 

9 Bu kismi Darwin, Tiirlerin Kokeni ile karsilastirimz (sf. 1271). 
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zekaya sahip bir insan hirsli yiikselme cabasiyla biitiin firsatlan degerlendi- 
rerek kendini kamtlamaya calisir; birey bu cabasmda sadece dogru bilinci 
ile yonlendirilmekten uzaktir. Bircok insanin yasam miicadelesi siiphesiz ki 
ozverili ve ideal giidiilerle belirlenmektedir; sahip olma diirtiisii, eglence ve 
takdir gorme ozlemi, kiskanchk ve intikam arzusu gibi daha az asil tutkular 
biiyiik oranda insanlarm eylemlerini belirlemektedir. Hatta belki de bu, sik- 
hkla iistiin birinin dogasim bile evrensel var olma ve eglence miicadelesine 
indirgeyen yasama ihtiyacidir. 

Bu konuda hicbir siiphe olamaz. Millet bireylerden, topluluklann dev- 
letinden olusur. Her bir uyeyi etkileyen diirtii biitiin yapida belirgindir. Bir 
milletin digeriyle olan iliskisini yoneten bashca sey miilk, giic ve egemen- 
lik icin verilen siirekli miicadeledir ve bu hakka cikarlarla uyumlu oldugu 
siirece saygi duyulur. Insani duygulara ve arzulara sahip insanoglu, genis 
hareket alani icin cabalayan milletler var oldukca catisan cikarlar ve savas 
durumlan ortaya cikacaktir. 

Savasta en iyi fiziksel, zihinsel, ahlaki, maddi ve siyasi giic seviyesine 
sahip ve bu nedenle kendini en iyi sekilde savunabilen millet basarih ola- 
caktir. Savas, boyle bir milleti uygun yasam kosullanyla, yaydma ve genis 
capta etki icin genis olanaklarla donatacak ve boylece insanoglunun gelisi- 
mini destekleyecektir, ciinkii savasta iistiinliik saglayan zihinsel ve ahlaki 
etkenlerin ayrica genel ilerlemeci bir gelisimi de miimkiin kddigi aciktir. 
Bu etkenler zaferi elleriyle sunarlar, ciinkii ilerleme unsurlarma sahiptirler. 
Savasm olmadigi durumlarda asagi veya bozulan irklar saghkh bir sekilde 
filizlenen unsurlarm olgunlasmasim kolayhkla engelleyebilir ve evrensel bir 
bozulma bunu izler. (...) 

Bir toplulugun iiyeleri arasmda oldugu gibi, insanlar ve devletler arasm- 
da da medeni bir hayatm biitiin boliimlerinde banscil bir rekabet, her zaman 
savasa doniismesi gerekmeyen bir miicadele olabilecegi acik bir gercektir. 
Miicadele ve savas aym sey degildir. Bu rekabet, toplum ici miicadele ile 
aym kosullarda ortaya cikmaz ve bu yiizden de aym sonuclan dogurmaz. 

Devlet icindeki bireyler ve gruplar arasmdaki miicadelenin iizerinde ada- 
letsizligin engellenmesini ve dogrunun gecerli olmasim saglayan bir kanun 
vardir. Kanunun arkasmda ise toplumun ahlaki ve manevi cikarlarim sa- 
dece korumak degil, aktif olarak desteklemek icin hakh olarak kullandigi 
giicle donatdmis devlet bulunur. Fakat adaletsizligi simrlamak ve rekabeti 
insanoglunun en yiiksek amaclarim desteklemek iizere bilincli bir sebeple 
kullanmak icin devletlerin rekabeti iizerinde tarafsiz bir giic yoktur. Devlet- 
ler arasmdaki adaletsizlik iizerindeki tek kontrol giictiir ve ahlakhhkta ve 
medeniyette her birey kendi sorumlulugunu iizerine almah ve amaclan ve 
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ideallerini yiiceltmelidir. Bunu yaparken diger devletlerin idealleri ve goriis- 
leriyle catisiyorsa ya iistunliigu rakip kisilere veya devlete teslim etmeli ya 
da giice karsi gelmeli ve kendi goriislerinin egemen olmasi icin gercek mii- 
cadele riskiyle, yani savas riskiyle yiizlesmelidir. Devletler arasmda hiikiim 
verecek ve hiikiimlerinin egemen olmasim saglayacak bir giic yoktur. Aslm- 
da ilerlemenin gercek unsurlan icin yolsuzluk ve bozulma ruhu iizerindeki 
egemenligi giivence altma almak icin savastan baska yol yoktur. 

Elbette, birkac zayif milletin birlesip daha giiclii bir milleti yenmek ama- 
ciyla daha iistiin bir birlik olusturacaklari durumlar da ortaya cikacaktir. Bu 
girisim bir siireligine basarih olacaktir fakat sonunda dayanma giicii fazla 
olan taraf iistiin gelecektir. Giiclii millet kisa siireli bir basansizliktan ken- 
disine sayisal iistiinliige karsi zafer getiren yeni bir giic kazamrken miittefik 
muhalifler kendi iclerinde nifak tohumlarma sahiptir. Almanya'nm tarihi bu 
gercegin anlamb bir ornegidir. 

Bu yiizden miicadele, dogamn evrensel kanunudur ve miicadeleye yol 
acan kendini koruma icgiidiisii, var olmamn dogal bir sarti olarak kabul edi- 
lir. "Insan bir savascidir." Gerek bireyin varligmda, gerekse birey yigini olan 
devletlerin hayatlannda fedakarlik yasamdan vazgecmektir. Birinci ve en 
onemli kanun kisinin kendi bagimsiz varligmi savunmasidir. Sadece ken- 
dini savunma yoluyla devletler, vatandaslannin yasam kosullarim siirdii- 
rebilir ve her bireyin kendilerinden iddia etme hakkma sahip oldugu yasal 
korumayi saglayabilir. Bu kendini koruma gorevi hicbir sekilde diisman sal- 
dirilannin geri puskiirtiilmesiyle tatmin olmaz; yasam ve gelisme olasihgini 
devletin himayesindeki turn organlari giivence altma alma zorunlulugunu 
da kapsar. 

Giiclii, saghkh ve gelisen milletler sayi olarak artar. Belirli bir siireden 
sonra siirekli bir smir genislemesi ve artan niifusun barmmasi icin yeni bol- 
geler gerekir. Diinyamn neredeyse her yeri iskan edildigi icin, bir kural ola- 
rak, yeni bolge, sahipleri pahasma, yani daha sonra gereklilik yasasi haline 
gelen fetih yoluyla ele gecirilmelidir. 

Fetih hakki evrensel anlamda kabul edilmistir. Ilk baslarda yontem baris- 
cddir. Fazla mifusa sahip iilkeler diger devlet ve bolgelere bir gocmen akimi 
baslatir. Bu kisiler yeni iilkenin yasama organma teslim olur fakat rekabet 
halinde olduklari gercek yerlesik halk pahasma kendileri icin uygun varhk 
kosullari elde etmeye cahsirlar. Bu, fetih anlamma gelir. 

Somiirgelestirme hakki da tanmmaktadir. Uygarlasmamis kitlelerin ya- 
sadigi devasa bolgeler, daha medeni devletler tarafmdan isgal edilir ve on- 
larm egemenligiyle karsi karsiya kahr. Daha iistiin medeniyet ve buna uy- 
gun sekilde daha biiyiik giic, ilhak hakkmm kaynagidir. Bu hak son derece 
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belirsiz bir haktir ve medeniyetin hangi dereceye kadar ilhak ve zapti hak- 
h buldugunu belirlemek imkansizdir. Bu uluslararasi iliskilere gecerli bir si- 
mr bulmamn imkansizhgi bircok savasm sebebi olmustur. Zapt edilen ulke, 
zapt hakkim tanimaz ve daha guclii medeni millet ise zapt edilenin bagim- 
sizhk iddiasim reddeder. Bu durum, ozellikle medeniyetin kosullari zaman 
icinde degistikce kritik hale gelir. Soz konusu millet daha yiiksek yasam bi- 
cimlerini ve kavramlarim benimsemis olabilir ve medeniyet farki sonuc ola- 
rak azalmis olabilir. Bu tiir bir durum su an Britanya Hindistan'mda olgun- 
lasmaktadir. 

Son olarak, savas yoluyla fetih hakki her zaman tamnmistir. Bunun nede- 
ni, insanlarm medeni olmayan irklardan koloni kazanamamasi fakat devle- 
tin anavatamn artik besleyemedigi fazla niifusu elde tutmak istemesi olabi- 
lir. O zaman gerekli bolgeyi ele gecirmenin tek yolu savastir. Boylece kendini 
koruma icgudiisu kacimlmaz olarak savasa ve yabanci topraklarm fethine 
yol agar. O zaman hakka sahip olan toprak sahibi degil, galip gelendir. Teh- 
dit altmdaki insanlar, ana fikri Goethe'nin satirlarmda bulabilir: 

"Atalarmdan miras aldigm seye sahip olmak icin kazanman gerekir." 

* Friedrich von Bernhardi, Germany and the Next War, Londra, Edward Arnold, 1912, s. 8-15. 



B. LAISSEZ - FAIRE DUSTURUNUN SONU 

1. Politik Ekonominin Ulusal Sistemi* 
Friedrich List 

Friedrich List (1789-1846), cok degisik hikayelerle dolu bir kariyere sahip. Airman 
bir ekonomistti. Gene yaslarda Wurttemberg'de devlet memurluguna basladi ve 
yirmi sekiz yasindayken Tubingen Universitesi'nde siyasi bilimler profesoru olarak 
gorevlendirildi. Ne var ki ilerici dusuncelerine Metternich zamaninda yer yoktu ve 
kisa bir sure sonra Birlesik Devletler'e kagmaya zorlandi. Birlesik Devletler'de Ale- 
xander Hamilton'm korumaci yazilanndan etkilenen List, bir sure Pensilvanya ima- 
lat toplulugunun korumaci cikarlarmin sozciilugunu ustlendi. Alman milliyetciligi- 
nin agir basmasi uzerine ilk firsatta ulkesine dondu ve demiryollannin onde gelen 
destekcisi, sanayilesme takipcisi ve Almanya'nm "gene imalatcilannm" savunucusu 
olarak isim yapti. Asil calismasi olan Politik Ekonominin Ulusal Sistemi (1841- The 
National System of Political Economy) kendi zamaninda cok az etki yaratmakla bir- 
likte, 1870'li yillarda Alman ekonomi politikasinin gercegi haline geldi. Yoksullugun 
ve degerinin bilinmiyor olmasinin cokerttigi List, 1846 yilmda intihar etti. 
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Gene Bir Millet, Ekonomisini Nasil Kalkindirabilir? 

Politik ekonominin baska hicbir kolu uluslararasi ticaret ve ticari politi- 
ka ile ilgilenen yaklasim kadar, teori insani ve uygulama insani arasmdaki 
biiyiik fikir ayrihgim ortaya koymamaktadir. Bu bilim alamnda milletlerin 
bagimsizligi, giicii ve dayamkhligm yam sira refahi ve medeniligi ile ilgili 
esit oneme sahip hicbir konu yoktur. Fakir, zayif ve geri kalmis iilkeler, di- 
gerleri bu tiir bir sistem istegiyle daha yiiksek bir seviyeden diiserken, makul 
bir ticari sistem ile nadir olarak giic ve servete ulasamamistir; milletler, tica- 
ri politikalan milliyetlerinin gelisimine ve giiclenmesine yardimci olmadigi 
icin bagimsizliklarim ve politik varliklarim bile kaybetmekteler. 

Politik ekonomi ile ilgili sorunlarm icinde uluslararasi ticaretin sorun- 
lari, sosyal ve politik ilerlemenin yamnda kesif ve endiistriyel gelisim ne 
kadar hizli olursa, duragan milletlerle ilerlemeci milletler arasmdaki me- 
safenin artmasi da hizli olacagi ve geride kalam bekleyen tehlikeler daha 
biiyiik olacagi icin guniimiizde onceki donemlerden daha cok ilgi cekmistir. 
Gecmiste endiistrinin bu onemli kolunu tekel altma almak yiizyillar aldiysa, 
giiniimiizde yiin iiretiminin daha onemli bir yere sahip olan pamuk uretimi- 
nin ustiinlugunu ele gecirmesi icin yaklasik on yil yeterli olmustur ve simdi 
birkac yd icerisinde Ingiltere Kita Avrupasi'nda butiin keten endiistrisini ele 
gecirebilir. 

Diinya baska hicbir cagda su an egemen olan, bencil sistemi planli bir 
sekilde izleyen, bitmek tiikenmek bilmeyen bir enerjiyle diinyamn iiretim 
ve ticaret sanayisini, onemli kolonilerini, denizlerin hakimiyetini soguran 
ve Hindularda oldugu gibi bircok insani iiretim ve ticaret esaretiyle karsi 
karsiya birakan giic sahipleri kadar muazzam kaynaklara sahip baska bir 
iiretim ve ticaret giicii [Ingiltere] gormemistir. 

Bu politikamn sonuclariyla alarma gecen, daha da otesi, tarihte gordii- 
giimiiz iizere, bu politikamn yol actigi sarsmtilarm zorladigi bir ada devleti 
olan Prusya, teorisyenler tarafmdan suclu bulunan yasaklayici bir sistem 
icinde refaha ulasmaya cahsarak iiretim sanayisi icin tarn olarak olmasa da 
hazirlanmistir. Peki, odiilii ne olmustur? Milli refah. 

Diger taraftan, teorinin verdigi sozlerden cesaret alan ve korumaci sis- 
tem 10 altmda hizli bir buyiime gosteren Amerika Birlesik Devletleri, limanla- 
rim Ingiltere'nin iireticilerine acmaya razi olmustur ve bu rekabetin sonucla- 
ri ne olmustur? Ticari felaketin belirli araliklarla kendini gostermesi. 

Bu tiir bir deneyim, teorinin kendine atfettigi yamlmazhk ve uygulamaya 
yiikledigi anlamsizlik ile ilgili siiphe uyandirmak, milletimizin yazdinlmis 



10 1790'larda Alexander Hamilton tarafmdan ileri suruldugil iizere. 
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bir receteye uyunca bir yazim hatasi yiiziinden olen hasta bir adam gibi te- 
ori hatasi yiiziinden yok olma tehlikesi icinde olacagi korkusunu yaratmak, 
bu oviilen teorinin sadece, Truva atma gizlenmis silahlari ve askerleri sakla- 
ma ve bizi koruyan duvarlari kendi ellerimizle yikmaya ikna etmek icin siip- 
he uyandirmak iizere ayrmtili olarak hesaplanmistir. 

Bu gercek, hie degilse ticari politika sorununun, biitiin medeni millet- 
lerde, kitaplarda ve yasama organlarmda tartisildigi 50 yd boyunca ortaya 
konmustur; Quesnay 11 ve Smith'in teoriyi uygulamadan ayirmasmdan beri 
aradaki ucurum yok olmaktan ziyade her gecen yil daha da buyumiistiir. 
Uygulamamn takip etmesi gereken yola hicbir lsik tutmayan bilim nasd bir 
bilimdir? Yasamin sozde meseleleriyle ozgiirce birbirine karisan ve kendin- 
den oncekiler tarafmdan kesfedilen ve gun lsigma cikarilan dogruyu anla- 
yamayan diinya insanlan kusaktan kusaga belirgin hatalan dogruyla ka- 
ristirirken, bu bilimin profesorlerinin, zekalannin verdigi buyiik giicle her 
yerde sosyal hayat ve sanayiyle ilgili her seye asina olduklarim dusiinmek 
mantikli midir? Teori dogruya ve dogaya karsi olmasaydi, aslinda gercege 
baglanmaya egilimli olan uygulama insanlarmm teoriye bu kadar uzun sure 
ve inatla karsi koymayacagim kabul etmek daha dogru degil midir? 

Ashnda, ticari politika ile ilgili olarak teori ve uygulama arasmdaki catis- 
mamn uygulamamn oldugu kadar, teorinin de hatasi oldugunu one siirmek- 
te tereddiit etmeyiz. 

Teorisyenlerin ticari sistem olarak adlandirdiklari bu uygulama, evrensel 
faydayi ve sinirlamalarm gerekliliklerini barmdirmaya devam ederek tehli- 
keli bir hata yapmaktadir, ciinkii bunlar belirli milletlerde ve bu milletlerin 
gelisimlerinin belirli siirelerinde faydah ve gerekli olmustur. Taraftarlar si- 
nirlamalarm aractan baska bir sey olmadigmi ve ozgurliigiin gercek anlamda 
son oldugunu anlayamamistir. Biitiin insanhgi degil, milletin kendisini; ge- 
lecegi degil, simdiyi goz online ahrsak, bu, sadece politik ve millidir; felsefi 
algilama veya kozmopolit egilimi yoktur. 

Quesnay'm ortaya attigi, Smith'in detayli olarak ortaya koydugu duru- 
mun tarn tersine, egemen teori en uzak gelecegin kozmopolit ihtiyaclari hak- 
kmda ozellikle endiselidir. Evrensel birlik ve tamamen serbest ticaret buyiik 
ihtimalle yiizyillar icinde gerceklestirilebilir; bu nedenle, ortaya attiklan te- 
ori bunlari su an gerceklestirilebilir olarak gormektedir. Bu teoriler guniimiiz 
gerekliliklerini ve milliyetcilik fikrini dikkate almayarak millet goriisunii ve 
sonuc olarak da bagimsizhk icin bakis acisma sahip bir milletin egitimini 



11 Francois Quesnay (1694-1774), Encyclopedia' daki makaleleri fizyokrat teorisinin temelini olustu- 
ran Fransiz doktor ve ekonomisttir. 
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kaybetmektedir. Biricik kozmopolitligi icinde bu teori milleti veya millet re- 
fahini degil, daima milletlerin biitiin ailesini ve biitiin irkin esenligini goz 
oniinde tutmaktadir; hiikiimetten nefret etmekte ve deneyim ve uygulamayi 
sadece rutin olarak suclu bulmaktadir. 12 Belirli yonelimlerine bugiine kadar 
karsihk vermeleri haricinde tarihi gercekleri goz oniinde bulundurmayarak 
sistemine karsi olan tarihi dersleri ogrenmemekte ve icerigini bozmaktadir; 
bu genel olarak, Ingiltere'nin ticari politikasiyla ilgili Methuen Anlasmasi 13 
altmdaki Deniz Ticareti Kanunu'nun etkilerini inkar etme ve Ingiltere'nin 
servet ve giice bu politikayla degil, bu politikaya ragmen sahip oldugu gerce- 
gine karsi durma gerekliliginden kaynaklanmaktadir. 

Bu sistemlerin birinde veya digerinde neyin ayricahkh oldugunu tama- 
men anladigimiz zaman tehlikeli hatalarma ragmen uygulama, teorinin 
onerdigi hicbir reformu kabul etmiyorsa sasirmayiz ve teorinin tarihin, de- 
neyimin, hiikiimetin veya belirli bir milletin sesine neden kulak asmaya 
hevesli olmadigim anlariz. Bu belirsiz teori her yerde ve ozellikle de varh- 
gmi en cok tehlikeye attigi milletler arasmda ilan edilirse, cagm insancd de- 
neyler icin belirlenmis egilimlerine ve felsefi sorunlarla ilgili calismalarma 
acikhk getirebilir. 

Fakat bireylerin hayatmda oldugu gibi milletlerin hayatmda da ideoloji, 
deneyim ve gereklilik yamlsamalari icin iki guclii care vardir. Yandmiyorsak 
son zamanlarda biiyiik iiretim ve ticaret giiciine sahip, serbest ticaretten fay- 
dalanmayi umut eden milletler onemli deneyimlerin esigindedir. (...) 

List daha sonra hem Almanya hem de Amerika Birlesik Devletleri'nin 
"ulus kurma" siirecinin bir parcasi olarak koruyucu iilkeler haline gelebilece- 
gi tahmininde bulunmustur. 

Milletlerin medeniyeti, politik egitimi ve giicii biiyiik oranda ekonomik 
sartlarma baghdir; karsihkh olarak, ekonomileri ne kadar gelismisse millet o 
kadar medeni ve giiclii olacak, medeniyeti o kadar hizh ilerleyecek, giicii o 
kadar artacak ve ekonomik kiiltiirii o kadar gelisecektir. (...) 

Biiyiik bir bolgeye sahip, cesitli kaynaklar ve biiyiik bir mifusla zengin- 
lesmis, dis ve ic ticaretle tarim ve iiretimi birlestiren bir milletin tanm iil- 
kelerinden siiphesiz daha medeni, politik anlamda daha gelismis ve daha 



12 Bunu Hume, Dis Ticaret Dengesine Dair (sf.904) ve Smith, Milletlerin Zenginligi (sf.1047) ile kar- 
silastirimz. 

13 1651 yilinda ilk Oliver Cromwell tarafindan diizenlenen Deniz Ticareti Kanunu, Hollanda tasima 
ticareti pahasma ingiliz nakliyeciligini cesaretlendirmistir. 1703 yilinda imzalanan Anglo-Por- 
tekiz ticari anlasmasi olan Methuen Anlasmasi, ingilizlerin ticari biiyuklugiinun temeli olarak 
gorulmektedir. 
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giiclii oldugu aciktir. Uretim, dis ve ic ticaretin, denizciligin, gelismis tari- 
mm ve sonuc olarak, medeniyet ve politik giiciin temelini olusturmaktadir; 
herhangi bir millet dunyamn biitiin iiretimini tekeli altma almayi ve diger 
milletleri sadece tarim iiriinleri ve hammadde iiretimine ve diger zorun- 
lu yerel uretime indirgeyerek kendi ekonomik gelismelerine dahil etmeyi 
basaracaksa, o millet, siiphesiz evrensel hakimiyete olmasa bile biiyiik bir 
hakimiyete ulasabilir. 

Bagimsizhgma ve giivenligine onem veren bir millet kendi tarimim, iire- 
timini, denizciligini ve ticaretini birlestirerek ve kusursuz hale getirerek en 
kisa siirede diisiik medeniyet seviyesinden yiiksek medeniyet seviyesine 
yiikselmek icin olaganiistii caba gostermelidir. 

Tarim milletinin aym anda hem tarim hem de uretim ve ticaret iilkeleri- 
nin durumuna yukselmesi sadece serbest ticaret kanunu altmda; uretim en- 
diistrisiyle ugrasan cesitli milletlerin aym ilerleme ve medeniyet seviyesin- 
de olduklari, birbirlerinin ekonomik gelismelerine tas koymadiklari ve ken- 
di ilerlemelerini de savas veya karsit ticari mevzuat ile engellemedikleri za- 
man gerceklestirilebilir. 

Fakat uygun sartlara sahip, digerlerini uretim, ticaret ve denizcilik ala- 
ninda geride birakan ve bu ileri seviyenin politik ustunliik kazanma ve ko- 
rumanin en dogru yolu oldugunu erken anlamis bazi milletler; iireticinin, 
sanayinin ve ticaretin tekelini kendi ellerinde tutmak ve daha az gelismis 
veya daha diisiik kiiltiir seviyesindeki milletlerin ilerlemesini engellemek 
icin gayet iyi uyarlanmis bir politika benimsemistir ve bu politikada inat et- 
mektedir. Bu tiir milletler tarafmdan uygulanan tedbirlere, yasaklara, itha- 
lat iizerindeki giimriik vergilerine, denizcilik kisitlamalarma, ihracat iizerin- 
deki primlere, bir biitiin olarak almdigmda, korumaci sistem denilmektedir. 

Bazi milletlerin digerlerinden once ilerlemesi, yabanci ticaret mevzuati 
ve savas, gelismemis iilkeleri, tarimdan sanayide uretim asamasma gecisle- 
rini etkileyen ozel yollar aramaya ve olabilecek en uygun sekilde bir giimriik 
vergisi sistemi yoluyla uretim tekelini amaclayan daha gelismis milletlerle 
ticaretlerini simrlamaya zorlamistir. 

Ithalat vergi sistemi, soylendigi iizere, kuruntulu akillann uydurmasi de- 
gildir; milletlerin varhklari ve refahlarim garanti altma alma ve milli etki te- 
razisine kendi agirliklarim koyup artirma egilimlerinin dogal bir sonucudur. 

Bu tiir bir egilim, bir milletin ekonomik gelisimini geriletmek yerine can- 
landirdigi siirece makul ve mantiklidir ve toplumun daha yiiksek amaclari- 
na ve gelecegin evrensel birligine karsi degildir. 

Insan birliginin biitiin insan irkini icine alan kozmopolit ve politik veya 
sadece milli olmak iizere iki farkli bakis acisiyla degerlendirilmesi gerekti- 
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ginden her ekonomi de, ister ozel ister kamu olsun, iki farkh bakis acisiyla 
degerlendirilmelidir: Biri, sayesinde zenginligin iiretildigi bireysel, sosyal ve 
maddi giic, digeri ise sanayi iiriinlerinin degistirilebilir degeri. 

Sonuc olarak, ortada bir kozmopolit ekonomi ve bir politik ekonomi, de- 
gistirilebilir bir deger teorisi ve bir iiretici giic teorisi bulunmaktadir. Bu 
doktrinler ozlerinde ayridir ve ayri ayri gelistirilmeleri gerekir. 

Milletlerin iiretici giicii sadece calismaya, tasarrufa, ahlaka ve bireyle- 
rin zekasma ya da cikarlara ve maddi sermayeye bagli degildir; bunun yam 
sira, kurumlara ve sosyal, politik sivil kanunlara ama her seyden once mil- 
let olarak dayamkliliklarmm, bagimsizliklarmm ve giiclerinin giivenligine 
baglidir. Bireylerin milli birlik, isboliimii ve iiretici giiciin isbirligi olmadan 
cahskan, ekonomik, hiinerli, girisimci, zeki ve ahlakli olmasi bosunadir.. Bir 
millet baska bir sekilde ne yiiksek refah ve giic seviyesini elde edebilir ne de 
zihinsel, sosyal ve maddi zenginliklerini uzun sure elinde tutabilir. 

Isboliimii ilkesi simdiye kadar anlasilmistir fakat yanlis anlasilmistir. 
Uretim, iiretimin cesitli islemlerini birkac birey arasmda boliistiirmekten 
cok, bireylerin ortak bir amac icin ahlaki ve maddi birligine baglidir. 

Bu ilke sadece bir uretim sanayisi veya kirsal sanayi icin gecerli degil- 
dir; tarim, uretim ve ticaret gibi milli endiistrinin her tiiriine yayilmaktadir. 

Uretim ve ticaret yapan milletlerle serbest bir iliski icinde olan tarim hal- 
ki uretim giiclerinin onemli bir kismini ve bos ve issiz kalmasi gereken mil- 
li kaynaklarmm kayda deger bir boliimumi kaybedecektir. Diisiinsel kiiltii- 
rii ve politik kiiltiirii ile savunma araclan da bu yiizden sinirli olacaktir. Ne 
onemli bir denizcilige ne de yaygm bir ticarete sahip olabilir; dis ticaretten 
elde ettigi refahi yabanci mevzuat veya savas nedeniyle tehlikeye girebilir, 
bozulabilir veya yok edilebilir. 

Diger taraftan, uretim sanayisi bilim, sanat ve politik ilerleme icin yarar- 
lidir; genel refahi destekler, niifusu, kamu gelirini ve ulkenin giiciinii artirir; 
bu artism etkisini diinyanm her tarafina yaymasim ve koloniler kurmasim 
saglar; ulusal ve ticari anlamda bahkcihgini ve donanmasim devam ettirir. 
Tarim, yiiksek etkinlik ve kusursuzluk seviyesine sadece bu sekilde yiikse- 
lebilir. 

Aym millet icinde, aym politik giic altmda birlesmis tarim ve imalat en- 
diistrisi ebedi bans icinde yasar; karsilikli eylemleri icinde ne yabanci mev- 
zuat ne de savas onlari rahatsiz edebilir; bir milletin refahimn, medeniyeti- 
nin ve giiciiniin siirekli gelisimini giivence altma alirlar. 

* Friedrich List, The National System of Political Economy, ceviri G.A. Matile, Philadelphia, J.B. 
Lippincott Co., 1856, s. 61-63, 64, 72-75. 
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2. Yeni Muhafazakarlik* 

Herbert Spencer 

ilerleme teorisinin iyimser sozcusu olarak Herbert Spencer ile tanismistik. Spen- 
cer, hem ingiltere'de hem de Amerika Birlesik Devletleri'ndeki is cevreleri tarafindan 
topa tutulan hukumetin ekonomiyle duzgun iliskisine dair oldukca coskulu gorusle- 
re sahipti. Yeni bir muhafazakarlik (Toryism) turn olarak, sozde "liberal" hukumet- 
lerin ekonomi hayatina devlet mudahalesini kmayan asagidaki deneme ilk olarak 
1884'te yayinlanmistir. 

Liberalizm Temel ilkelerini Korudu mu? 

$u an liberal olarak amlanlarm cogu Tory'lerin yeni cesididir. Bu durum, 
benim aklamayi teklif ettigim bir celiskidir. Aklamak icin oncelikle iki poli- 
tik partinin baslangicta ne oldugunu belirtmem gerekir ve muhafazakarligm 
ve liberalizmin gercek dogasim vurgulamak icin okuyucudan zaten asina 
oldugu gercekleri ona bir kez daha hatirlatirken beni sabirla dinlemesini 
istemek zorundayim. 

Bu isimlerle amlmaya basladiklari tarihlerden cok daha oncesine gidecek 
olursak, baslangicta bu iki politik parti, sosyal orgutlenmenin sirasiyla mili- 
tan ve endiistriyel tiirler olarak ayrilabilen ve biri eski zamanlarda neredey- 
se evrensel olan statu rejimi ve digeri ise modern zamanlarda Bati milletleri 
arasmda ozellikle bizde ve Amerikalilarda yaygmlasan sozlesme rejimi ile 
tammlanan iki karsit tiirunii temsil etmekteydi. "Isbirligi" kelimesini simr- 
li anlamda degil de herhangi bir duzenleme sistemi altmda vatandaslann 
ortak eylemlerini ifade edecek sekilde en yaygm anlammda kullamrsak, bu 
ikisi zorunlu isbirligi sistemi ve gomillu isbirligi sistemi olarak tammlana- 
bilir. Birinin tipik yapisim askerlerden olusan, cesitli riitbelerdeki birlikle- 
rin Slum sancisi cekerken emirleri yerine getirmek ve keyfi dagitilan gida, 
kiyafet ve odemeleri almak zorunda oldugu bir orduda goriiruz. Digerini ise 
belirli hizmetler karsiligmda belirli odemeleri kabul eden ve eger sevmez- 
lerse istedikleri zaman haber orgiitten ayrilabilen iiretici ve dagitici yapisi 
icinde gorebiliriz. 

Ingiltere'deki sosyal evrim sirasmda bu iki karsit isbirligi arasmdaki fark- 
lilik yavas yavas kendini gosterdi; fakat Tory ve Whig isimleri kullamlmaya 
baslanmadan cok onceleri partiler izlenebiliyordu ve militanhk ve sanayi- 
cilikle olan iliskileri belirsiz bir sekilde goriilebiliyordu. Her yerde oldugu 
gibi burada da statu altmda isbirligini niteleyen zorlayici kurala karsi direnc 
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gosterenlerin, alisik olundugu iizere, sozlesme altmda isbirligi yapmaya ali- 
sik olan isci ve tiiccarlardan olusan kasaba niifusu oldugu gercegi tanidiktir. 
Tarn tersine, siirekli savas halinden dogan ve bu savas durumuna gore ayar- 
lanmis statii altmdaki isbirligi ilkel fikirlerin ve geleneklerin gecerliligini 
surdurdiigii, baslangicta komutanlar ve onlara bagh kisilerin yerlestirildigi 
kirsal bolgelerde desteklenmekteydi. Whig ve Tory ilkeleri acik bir sekilde 
ayirt edilebilir olmadan once gosterilen politik egilimlerdeki bu celiski daha 
sonra da goriilmeye devam etti. 1688 Devrimi'nde "koyler ve daha kiiciik 
kasabalar Tory'ler tarafmdan tekel altma alimrken, daha biiyiik sehirler, iire- 
tim bolgeleri ve ticaret limanlan Whig'lerin kalesi haline geldi." Istisnalara 
ragmen benzer genel iliskiler herhangi bir kanita gerek duyulmaksizm hala 
devam etmektedir. (...) 

Whig'ler ve Tory'ler arasmdaki tarihi farklihklarla ilgili bir ara$tirmanm 
ardmdan, On Dokuzuncu yiizydm ilk yansmda Whig'lerin dzgiirle$tirici ba- 
sanlarim ana hatlanyla belirten Spencer, $oyle devam eder: 

Fakat hepinizin zaten cok iyi bildigi gercekleri neden sayip dokiiyorum? 
Cunkii baslangicta belirtildigi iizere, herkese liberalizmin gecmiste ne oldu- 
gunu hatirlatmak gereklidir; boylece guniimuzun sozde liberalizmine ben- 
zemeyisini anlayabilirsiniz. Guniimuzde insanoglu ortak karakterini unut- 
mus olmasaydi, bu karakteri belirtmek amaciyla bu tur tedbirleri saptamak 
affedilemez olurdu. Turn bu liberal degisikliklerin, oyle ya da boyle, biitiin 
sosyal yasamda zorunlu isbirligini azalttigim ve goniillii isbirligini artirdi- 
gini hatirlamazlar. Oyle veya boyle hiikumet yetkisini azalttiklarmi ve her 
vatandasm kontrolsiiz hareket edebilecegi alani genislettiklerini unuttular. 
Gecmis zamanlarda liberalizmin, alisik olundugu iizere, devlet zorlamasma 
karsi bireysel ozgiirliigu destekledigi gercegini unuttular. 

Simdi soru geliyor: Liberaller bunu nasil unuttu? Gittikce daha da giic- 
lenen liberalizm tiizugiinde nasil daha da zorlayici hale geldi? Liberalizmin 
ister dogrudan kendi cogunluklari aracdigiyla, ister muhaliflerinin cogun- 
luklarma bu tiir durumlarda verilen yardim yoluyla dolayh olarak, vatandas- 
lannm eylemlerini kontrol altma alma ve sonuc olarak eylemlerinin ozgiir 
kaldigi araligi kisitlama politikasmi benimsemesi nasd oldu? Eski zamanlar- 
da kamu yararma kullandigi yontemi tarn tersine cevirerek kafalan karisti- 
ran bu durumu nasd aciklayacagiz? 

Her ikisini de oldugu gibi kabul edip insancil diirtu ve mantikli hiikiim 
sorularmi goz ardi ediyor ve durumdan da anlasilacagi gibi, burada iyilik 
veya kotuliik adma liberal iistiinluk sirasmda yuriirluge konan tedbirlerin 
zorlayici dogasiyla ilgileniyoruz. 
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Bu alandaki ornekleri gostermek iizere Lord Palmerston'm ikinci kez yo- 
neticilik yaptigi 1860 yiliyla baslayahm. Bu yil icinde Fabrikalar Kanunu'nun 
simrlamalan beyazlatma ve boyama islerini de kapsayacak sekilde genisletil- 
di; yerel kurdan odenmek iizere gida ve icecek analizi saglamak icin yetkiler 
verildi; bu donemde gaz kalitesini belirleme ve fiyati smirlamanm yam sua 
gaz islerinin denetimini de saglayan bir kanun vardi; maden denetiminin 
yam sua okula gitmeyen ve okuma yazmasi olmayan on iki yas altmdaki 
erkek cocuklarmm istibdamim yasaklayan bir kanun da vardi. 1861 yilmda 
Fabrikalar Kanunu'nun zorunlu hiikumlerinde dantel islerini de kapsayacak 
sekilde bir genisleme oldu; asilama yapmak icin yetki, giicsiizleri koruma 
kanunlari temsilcilerine vs. verildi, yerel kurullara at, midilli, katir, esek ve 
botlarm kira iicretlerini belirlemek iizere yetki verildi ve yerel olarak kuru- 
lan belirli kurumlar tarafmdan kirsal alanda su bosaltma ile sulama isleri ve 
sigirlara su temin etme icin cevreyi vergilendirme gorevini verildi. 1862 yi- 
lmda kadmlarm ve cocuklarm acik havada beyazlatma islerinde cahsmasim 
kisitlayan bir kanun; tek bir maden kuyusuna veya belirlenenden daha az 
yer ayrilan maden kuyularma sahip komiir ocaklarim yasaya aykiri ilan eden 
bir kanun ve ayrica Milli Egitim Konseyi'ne fiyati Devlet Hazinesi tarafmdan 
belirlenecek bir Farmakope basmasi icin ozel hak veren bir kanun yururliige 
kondu. 1863 yilmda zorunlu asilama Iskocya ve Irlanda'yi da kapsayacak 
sekilde genisletildi; belirli kurullara yerel kurdan geri odenebilir bore alma, 
kullanma ve bunlari yapilan isten elde edilecek kazancla odeme izni verildi; 
kasaba yetkililerine ihmal edilmis dekoratif alanlari satm alma ve yerli hal- 
ka verdikleri hizmet karsiligmda odeme yapma yetkisi verildi; belirli saatler 
arasmda calisan kisilerin minimum yasim belirlemenin yamnda, belirli ara- 
liklarla badana, boya yapildigmda iic kat boyama ve en az alti ayda bir kez si- 
cak su ve sabunla temizlik yapilacagim bildiren Firmlar Yonetmeligi Kanunu 
cikti; ayrica sulh hakimine miifettisin online getirdigi gidamn sagliga yararb 
veya zararb olduguna karar verme yetkisi veren bir kanun daha cikarildi. 

Fakat yalmzca son zamanlarda olusturulan zorunlu mevzuata bakmak 
konuyu tarn olarak anlamak icin yeterli olmayacaktir. Bunlarm yamnda, 
neyin savunulduguna ve hangisinin alan olarak daha genis ve karakter ola- 
rak da daha sert olma tehdidi bulunduguna bakmaliyiz. Son yillarda sozde 
en ileri liberallerden olan ve hukumetin endiistriyel meskenleri gelistirme 
planlarim kuciimseyen ve ayrica kiiciik ev sahipleri, arazi sahipleri ve vergi 
miikellefleri iizerinde gecerli zorlama uygulanmasi icin savasan bir kabine 
bakammiz oldu. Secmenlerine seslenirken banssever toplumlarm ve dini 
kurumlarm fakirlere yardim etmek icin gerceklestirdigi faaliyetler hakkmda 
kuciimseyerek konusan ve "bu iilkenin butiin insanlari bu isi kendi isleri 
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gibi gormelidir," diyen, yani daha genis hiikiimet tedbiri isteyen baska bir 
kabine bakammiz daha oldu. Yine, yerel cogunluklara belirli mallarm degis 
tokus ozgiirlugunii engelleme yetkisi vererek ciddiyeti giiclendirmek ama- 
ciyla her sene basari artisim hedefleyen biiyiik ve giiclii bir kurumu yoneten 
radikal bir milletvekilimiz de var. Fabrikalar Karmnu'nun art arda genisle- 
tilmesiyle daha da genellestirilen belirli simflarm is saatleri duzenlemesi- 
nin simdi daha da genel hale getirilme ihtimali var; diikkanlardaki butiin 
cahsanlan bu tiir bir yonetmelik altma almayi planlayan bir tasari mevcut. 
Egitimin herkes icin iicretsiz (baska bir deyisle, vergi destekli) yapilmasi ile 
ilgili de artan bir talep var. Okullara iicret odenmesinin yanhs bir uygulama 
oldugu savunuluyor: Devlet biitiin yiikii iizerine almahdir. Daha da otesi, 
pek cok kisi karar verme yetkisine sahip devletin fakirlerin yam sira orta si- 
nif icin de nasil bir egitimin iyi bir egitim olacagma karar vermesi gerektigini 
savunuyor. Bir de son zamanlarda tesvik edilen "arastirma bagisi" vardir. 
Zaten hiikumet bu amacla Kraliyet Dernegi aracihgiyla dagitdmak iizere her 
yd toplam £4000 vermektedir. Bir de, insanlarm daha genclik ydlarmdan 
giicsiiz kalacaklan ileriki yillar icin hazirlanmaya zorlanmalan gerektigini 
soyleyen zorunlu sigorta sisteminin olusturulmasma dair mantikh teklifler- 
de bulunulmustur. 

Bu zorlayici yonetimin hemen yakimmizda veya uzagimizda gorulen 
fazladan tedbirlerinin dokiimii, hesabi yine de kapatmamaktadir. Genel ve 
yerel anlamda artan vergilendirme halini alan bu baskiya gelisigiizel do- 
kundurmalarm dismda heniiz hicbir sey yapilmamistir. Kismen her biri 
ek gorevli kadrosu gerektiren ve gittikce cogalan bu yonetmelik kiimesinin 
uygulama masraflarmi karsilamak iizere, kismen de yatih okullar, iicretsiz 
kiitiiphaneler, kamu miizeleri, tuvaletler, camasirhaneler, dinlenme yerleri 
vs. gibi kamu kuruluslarmm giderlerini karsilamak amaciyla yerel kur her 
yd yiikseltilmektedir, ciinkii genel vergilendirme egitim ve sanat, bilim vs. 
bolumlerine verilen hibeler nedeniyle artmaktadir. Bunlarm her biri daha 
fazla zorlama gerektirmektedir ve vatandasm ozgiirlugiinu daha da simrla- 
maktadir. Her zorlamaya ek olarak ima edilen dusiince: "Simdiye kadar ka- 
zandiklanmzm bu kismini istediginiz sekilde harcama ozgurliigiine sahip- 
tiniz; bundan boyle bu kismi harcamak icin ozgiir olmayacaksimz; biz onu 
genel cikar icin harcayacagiz." Bu yiizden ya dogrudan ya da dolayli olarak, 
ki cogu durumda her iki sekilde, vatandas zorunlu mevzuatm gelismesinde- 
ki her bir adimdan sonra onceden sahip oldugu ozgiirliigiin bir kismmdan 
yoksun hale gelmektedir. 

Bunlar, liberal isminde hak iddia eden ve genisletilmis ozgiirliigiin savu- 
nucusu olarak kendisine liberal diyen partinin faaliyetleridir! 
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Partinin iiyelerinin onceki boliimu sabirsizhkla ve bu savin gecerlili- 
gini yok edecegini diisundiigii biiyiik bir hata bulmak icin okudugundan 
siiphem yok. "Liberalizmin yiiriirliikten kaldirdigi sinirlandirmalari olus- 
turan gecmisteki giic ile anti-liberal dediginiz sinirlandirmalari olusturan 
guniimiizdeki giic arasmdaki temel farki unutuyorsunuz. Ilki sorumsuz bir 
giicken digerinin sorumlu bir giic oldugunu unutuyorsunuz. Liberallerin su 
anki mevzuatiyla insanlar cesitli sekillerde diizenlendiyse, onlari diizenle- 
yen kurumu insanlarm kendilerinin yarattigim ve eylemleri icin o insanla- 
rm giivencesine sahip oldugunu unutuyorsunuz," demek istiyor. 

Yanitim, bu farkliligi unutmadigim ama farkliligm biiyiik oranda su anki 
konuyla alakasiz oldugunu iddia etmeye hazirlandigim olacaktir. (...) 

Ilk olarak asil konu, karisan kurumun yapisi degil, vatandaslarm hayat- 
lanna daha once oldugundan daha cok karisilip kansilmadigidir. Daha basit 
bir durumu ele alalim. Bir isci sendikasmm iiyesi digerlerine sadece temsilci 
ozelligine sahip bir orgiit kurmak icin katilmistir. Cogunluk o yonde karar 
verirse, kisi grev yapmaya zorlanmaktadir; zorla kabul ettirilen sartlar al- 
tmda is tasarrufunu kabul etmesi yasaklanmistir; konulan bu yasak olmasa 
iistiin yetenegi veya enerjisiyle elinden gelenin en iyisini yapmasi engellen- 
mektedir. Ugruna orgiite katildigi maddi cikarlardan vazgecmeden ve iiye 
arkadaslarmm iskence ve belki de siddetini iizerine cekmeden itaatsizlik 
edemez. Onu buna zorlayan kurum, kisinin diger kisilerle esit giice sahip 
oldugu bir yer oldugu icin o kisi daha mi az zorlanmis olmaktadir? 

Ikinci olarak, bu benzetmenin yanlis oldugu one siiriiliip itiraz edilecek- 
se, milli yasam ve cikarlarmm koruyucusu olarak herkesin sosyal kansikhk 
cezasi altmda boyun egmesi gereken bir milletin yonetici kurumunun va- 
tandaslari iizerinde baska herhangi ozel bir orgiitiin yonetiminde olandan 
cok daha fazla yetkisi oldugu icin cevap sudur: Farkliligi ele ahrsak verilen 
cevap hala gecerlidir. Insanlar ozgiirliiklerini ozgiirliiklerinden vazgecmek 
icin kullamyorsa, o zaman daha mi az kole olurlar? Halk onlara baski yapan 
bir kisiyi bir plebiscite (halk oylamasi) ile seciyorsa bu despotluk kendi ey- 
lemlerinin sonucu oldugu icin ozgiir olmaya devam mi eder? Secilen kisi ta- 
rafmdan yaymlanan zorlayici bildiriler, halkm kendi oylarinin esas sonucu 
oldugu icin mantikli mi goriilmelidir? Ayrica, daha sonra kolesi olabilecegi 
kisinin varhgma bir mizrak saplayan Dogu Afrikahnin sahibini ozgiirce sec- 
tigi icin hala ozgiirliige sahip oldugu soylenebilir mi? 

Son olarak, herhangi biri, elbette kizgmlik belirtileri olmadan olmaz, bu 
diisiinceyi reddedip insanlarm sorumsuz tek bir yoneticinin kahci olarak 
secildigi hiikiimetle yetkili temsilci bir kurumun belirlenip belirli zamanlar- 
da yeniden secildigi sistemle arasmdaki iliski arasmda gercek bir paralellik 
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olmadigim soylerse, o zaman cogu insani hayrete diisiirecek esas cevap, yani 
ashnda tamamen diizene karsi bir cevap gelir. Bu cevap soyledir: "Bircok 
insan tarafmdan secilen kurumun" yetkisi bir kraliyetin yetkisinden daha 
simrli bir yetki olarak goriilemedigi ve gecmiste gercek liberalizmin bir kra- 
liyetin simrsiz yetki varsayimi tartismasi gibi gunumiizun gercek liberalizmi 
de simrsiz parlamenter yetki varsayimim tartisacagi icin, bu cok simrlandi- 
rici yasalar "bircok insan tarafmdan secilen bir kurumdan geldigine" daya- 
narak korunamaz. 

* Herbert Spencer, The Man versus The State, New York: Mitchell Kennerley, 1916, s. 7-8, 10-12, 
15-18, 21-25. 



3. Rerum Novarum (Yeni Seyler Hakkinda)* 

Papa XIII. Leo 

Kendinden oncekiler cogunlukla sert kinamalarla (HatalarDizini'nde oldugu gibi) 
ugrasmisken IX. Pius'un vefatindan sonra 1878 yilinda Papa XIII. Leo olan Vincent 
Pecci (1810-1903), modern sorunlara yonelik yapici cozumler aramistir. Leo, 1840'li 
yillarda Avrupa kitasinin en fazla sanayilesmis ulkesi olan Belcika'da Papal Nuncio 
(Papalik Elcisi) olarak gorev yapmiftir. ilk kez o zamanlar endustriyel sorunlarla ilgi- 
lenmeye bajlamijtir. Modern zamanlann en uzunlanndan biri olan papalik donemi 
(1878-1903) bircok cekismeli konuyla ugrasan ve daha sonra Avrupa'yi calkalayan, 
Papalik tarafmdan piskoposlara yollanan genelgelerin ortaya cikisina tanik olmustur. 
Bunlarm en unlusu, 1891 yilinda basilmis olan Yeni §eyler Hakkinda (Rerum Nova- 
rum) adli genelgede "Sermaye ve isgucu Haklari ve Gorevleri Uzerine" goruslerini 
belirtmistir. Bu genelgede Papa, Aziz Thomas Aquinas'in hukuk ve devlet hakkindaki 
goruslerinden yararlanmistir. 

Katolik Kilisesi Sosyal Degisim Sorununu Nasil Cozebilir? 

Devrimsel degisim tutkusu bir kere canlandi mi, bu tutku ominde so- 
nunda degisim isteginin politik katmandan ilgili ekonomi alanma gecisini 
izlemek zorundaydi. Ashnda sanayideki yeni gelismeler, yeni yollarda kar- 
simiza cikan yeni teknikler, isveren ve calisan arasmdaki iliskileri degistir- 
di; cok az insamn buyiik bir servete sahip olmasi ve kitlelerdeki fakirlik, 
birligin birbirleriyle daha yakm bag kurmasmm yam sira isciler cephesinde 
ozgiiveni artirdi; biitiin bunlara ek olarak, ahlaki bozulma, catismamn bas- 
lamasma sebep oldu. 
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Bu catismamn icindeki sorunlarm ciddiyeti, bilgelerin yeteneklerini, 
mantikh ve tecriibelilerin tartismalarim, insanlarm toplantdarim, kanun ya- 
picilann hiikmunii ve yoneticilerin miizakerelerini mesgul ederek insanla- 
rm akillanm endiseli bir bekleyisle mesgul etmesinden ve boylece baska 
hicbir konunun insanlarm ilgisini daha fazla cekmemesinden acikca anla- 
silmaktadir. 

Bu yiizden, Saygideger Kardeslerim, omimiizdeki Kilise ve genel refah 
sebeplerine bagli olarak politik giic, insan ozgurliigii, Devletlerin Hiristiyan 
anayasalan ve aym icerige sahip diger konular iizerine, hatali fikirleri cii- 
riitmek icin uygun goriinen Genelgeleri yaymladigmnz durumlardaki gele- 
negimizi takip ederek su an da aym sebeplerden iscilerin durumu iizerine 
de aymsim yapmamiz gerektiginin akla yatkm oldugunu diisiindiik. Bu ko- 
nuya bazen birkac defa degindik. Fakat bu genelgede bizim Papabk ofisimi- 
zin bilincliligi, ilkelerin lsik altmda goze carpmasi ve boylece anlasmazligm 
dogruluk ve esitligin gerektirdigi gibi sona ermesi amaciyla biitiin sorunu 
ayrmtilariyla ele almamiz icin bizi uyarmaktadir. 

Sorun, cozulmesi zor bir sorundur ve tehlikeleri de vardir. Aslmda maddi 
seyleri saglayan zenginlerle isgiiciinii saglayan fakirlerin birbirleriyle olan 
iliskilerinde kisitlanmalan gereken haklarm ve gorevlerin simrlarim belir- 
lemek zordur. Anlasmazlik, dogruluk cesitli yerlerde saptirildigi ve kitleleri 
kiskirtmak icin kavgaci ve diizenbaz kisiler tarafmdan degistirildigi icin ger- 
cekten tehlikelidir. 

Buna karsm, biiyiik cogunlugu haksiz yere acmacak ve berbat sartlarda 
yasadigi icin fakirlerle hizli ve uygun bir sekilde ilgilenilmesi gerektigini 
goriiyoruz ve bu konuda mutabikiz. 

Gecen yiizydda eski esnaf loncalari ortadan kaldinldiktan sonra, yerle- 
rine hicbir koruma koyulmamistir ve kamu kuruluslan ile mevzuat, gele- 
neksel din ogretiminden kurtuldugunda guniimiizun iscilerinin her birinin 
yalmz ve savunmasiz olarak isverenlerin zalimligine ve rakiplerin dizginle- 
nemez acgozliiliigune teslim oldugu ortaya cikmistir. Kilise tarafmdan sik 
sik kmansa da para canlisi ve doyumsuz kisiler tarafmdan baska sekillerde 
uygulanan, insam yiyip bitiren faizcilik, kotuliigu artirmistir ve buna ek ola- 
rak, biitiin mal ticaretinin yamnda biitiin iiretim siireci, birkac zenginin ve 
asm zenginin hicbir seyi olmayan sayisiz isci kitleleri iizerine kolelik sis- 
temini yaymasi icin neredeyse tamamen birkac kisinin giiciine verilmistir. 

Bu kotiiliige care bulmak icin fakirin zengine duydugu kiskanchgi hare- 
kete geciren sosyalistler, mallarm ozel miilkiyetinin ortadan kaldinlmasinin 
ve onun yerine bireylerin mallarinin herkesin ortak mall yapilmasmm, ay- 
rica bir belediyeye baskanhk eden veya bir devleti yoneten kisilerin bu mal- 
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lann yoneticileri gibi hareket etmesinin gerektigini ileri surmektedir. Ozel 
miilkiyetin ozel kisilerden topluma aktanlmasiyla serveti ve karlari vatan- 
daslar arasmda esit bir sekilde bolerek su anki kotiiliige care bulabilecekle- 
rini savunmaktadirlar. 

Fakat programlan bu anlasmazhga son vermek icin hie uygun degildir, bu 
yiizden de aslinda iscilerin kendilerine zarar vermektedir. Ayrica, bu prog- 
ram oldukca adaletsizdir, ciinkii mesru sahiplerin haklarim ihlal etmekte, 
devletin islevlerini saptirmakta ve hiikiimetleri son derece biiyiik bir kari- 
sikhgm ortasma atmaktadir. 

Aciktir ki maasli mesleklerde cahsanlarm isgiiciinu iizerine almasmm 
asil sebebi ve aym zamanda iscilerin hemen baktiklari amac, miilkii kendi- 
leri icin temin etmek ve kisisel hak sayesinde kendilerininmis gibi elde tut- 
maktir. Isci, enerjisini ve isgiiciinu bir baskasi icin kullandigmda, bunu ge- 
cim icin gerekli olan araclan elde etme amaciyla yapmaktadir. Yapdan isin 
karsihgmda sadece kendi iicretini talep etmek icin degil, ayrica bu iicreti 
istedigi sekilde harcamak icin de haklarim sonuna kadar kullanmak ister. Bu 
yiizden giderlerini kisarak bir seyler biriktirirse ve birikimlerini tutumunun 
meyvelerini daha giivende tutmak icin bir parca topraga yatirirsa, edinilen 
bu tiir bir miilk cahsarak kazandigi ayligmm farkli bir seklinden baska bir 
sey degildir; buna bagh olarak iscinin aldigi toprak, esasen isgiiciiyle kazan- 
digi aylik gibi tamamen kendi kontrolii altmdadir. Acikca goriildugii iizere, 
menkul ve gayrimenkul mallarm sahipliginin gerektirdigi budur. Bu yiiz- 
den, sosyalistler ozel kisilerin mallanm biitiiniiyle topluma aktarmaya cahs- 
tigi icin iicretli calisanlan daha kotii duruma getirmektedirler, ciinkii ayhgi 
birakma ozgiirliigiinii yok ederek miilklerini artirma ve avantajlari kendileri 
icin giivence altma alma umudunu ve firsatim ellerinden almaktadirlar. 

Daha hayati oneme sahip olan sey ise, sosyalistlerin adalet kavrami ile 
celisen bir coziim sunmalaridir, ciinkii doga insanogluna nesnelere ozel ola- 
rak sahip olma hakki vermektedir. 

Leo, sosyalizme kar$i, aile yapisma dayanarak baska bir goriis daha ileri 
surmektedir: 

Bir ailenin babasmm, cocuklarmm hayatm biitiin gerekliliklerine sahip 
oldugunu gormesi dogamn en kutsal kurallarmdan bir tanesidir ve doga bile 
aslinda bir anlamda onun kisiligini devam ettiren cocuklarma hayatm belir- 
sizlikleri icinde acimasiz talihe karsi diizgiin bir sekilde koruma saglamasi 
icin babayi tesvik eder. Elbette bunu, cocuklarma miras yoluyla gececek ve- 
rimli mallara sahip olmaktan daha iyi bir yolla gerceklestiremez. Onceden 
de belirtildigi gibi, devlet gibi aile de kelimenin en kati anlammda benzer 
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sebeplerle bir toplumdur ve aile de kendi yetkilisi tarafmdan yani ailenin 
babasi tarafmdan yonetilir. Bu sebeple, birincd amacm belirledigi simrlann 
gozetildigini varsayarak aile, korunmasi ve add ozgurliigu icin gerekli seyle- 
ri secme ve kudanma anlammda elbette haklara, en azmdan sivd toplumun 
sahip olduklariyla esit haklara sahiptir. (...) 

Bu yiizden, sivd giiciin keyfi olarak ailenin ozeline girmesini istemek 
cok biiyiik ve zararli bir hatadir. Eger bir aile cok biiyiik zorluk icindeyse, 
hicbir plani yoksa ve kendine bile yarari yoksa ailenin her bir bireyi top- 
lumun bir parcasi oldugu icin bu sikmtiya kamu yardimiyla care bulmak 
dogrudur. Benzer sekilde aile simrlan icinde karsihkli haklarm ciddi sekilde 
ihlal edildigi bir yer varsa, kamu makami her kisiye hakkim geri vermelidir, 
ciinku bu, vatandaslarm haklarim gasp etmek degil, add ve gereken ozenle 
bu haklari korumak ve kabul etmektir. Kamu olaylarmdan sorumlu kisiler 
burada durmahdir; doga onlarm bu simrdan oteye gecmesine izin vermez. 
Babalik yetkisi devlet tarafmdan kaldinlamayacak veya almamayacak bir 
yetkidir. Ciinku bu, kisinin kendi hayatiyla ortak aym kokene sahiptir. "Co- 
cuklar babalarmm bir parcasidir" ve babamn kisiliginin bir tiir uzantisi gibi- 
dir ve dogruyu soylemek gerekirse kendilerinden dolayi degil, diinyaya gel- 
dikleri aile toplulugundaki ortam aracihgiyla sivd topluma girer ve topluma 
katilirlar. Yine aym sebepten, bu cocuklar "dogalan geregi babalarmm bir 
parcasidir, (...) ozgiir iradelerini kullanmaya baslamadan once ebeveynle- 
rinin nezaretindedir". Sosyalistler ebeveynlerin bakimim onemsemedikleri 
ve onun yerine devleti koyduklari icin dogal adalete karsi davramr ve aile 
yapisim yok eder. 

Adaletsizlik dismda, kargasa ve diizensizligin butiin simflarda ne elde 
edecegi ve aci ve nefret uyandinci bir vatandas koleliginin nasd sonuclana- 
cagi oldukca aciktir! Kapi, karsihkli kiskanclik, kotiileme ve ihtilafa acila- 
caktir. Bireylerin yaraticdigma ve yetenegine verilen tesvikler ortadan kal- 
dinlacaksa, servetin kendi kaynaklari kuruyacaktir ve sosyalistlerin hayali 
olan esitlik, gercekte fark gozetmeksizin herkes icin tek tip sefalet ve ahlak- 
sizhk dismda hicbir sey getirmeyecektir. 

Bu diisuncelerin hepsinden, sosyalizmin biitiin miilkiyeti kamu mall ha- 
line getiren temel ilkesinin kesinlikle reddedilmesi gerektigi anlasilmakta- 
dir, ciinkii yardim etmeye cahsanlarm kendileri, bireylerin dogal haklarma 
karsi gelmektedir ve devletin islevleriyle kamu huzurunu kargasamn icine 
atmaktadir. Onceden belirtildigi iizere, kitlelere yardim etmeye calisirken 
bu ilkenin oncelikle bir temel olarak dusiinulecegini, yani ozel miilkiyetin 
bozulmamis olarak korunmasi gerektigini goz oniinde bulundurun. 
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Leo, daha sonra esitsizligin altinda yatan nedenin doga oldugunu ve lsti- 
rabm dogustan gelen ilkgiinah olmasi sebebiyle kacimlmaz oldugunu one su- 
rer; simf savasim kinayarak soyle devam eder: 

Tartistigimiz sorun ile ilgili olarak, doganm zengin ve fakiri amansiz bir 
savasta birbirleriyle acimasizca kavga etsinler diye kurgulamasi gibi, bir top- 
lumdaki simfin kendiliginden diger simfa diisman olmasim dogal karsila- 
mak cok biiyiik bir hatadir. Bunu sorgulamak nefret uyandiricidir ve tam 
karsitmm dogru oldugu gercektir, ciinkii insan viicudunda oldugu gibi, fark- 
h kisimlar birbirleriyle uyumlu hareket etmektedir, bu nedenle, parcalarm 
yaratdisi ve insan goriiniisundeki simetri denilen oran ortaya cikmaktadir. 
Benzer sekilde, doga devletin durumu icin bahsedilen iki sinifm birbirleriy- 
le uyumlu bir sekilde anlasmasim ve birbirleriyle esit sekilde dengelenmis 
emsaller olusturmalarim emretmektedir. Her biri digerine ihtiyac duymak- 
tadir: Ne sermaye isgucii olmadan ne de isgiicu sermaye olmadan yapabilir. 
Uyum, olaylarda giizelligi ve diizeni saglamaktadir. Bu durumun tam aksine, 
sonu gelmez anlasmazliktan barbar zalimligin eslik ettigi diizensizlik orta- 
ya cikmak zorundadir. Fakat anlasmazhga son vermek ve kokiinu kurutmak 
icin Hiristiyan kurumlan devasa ve cesitli giiclere sahiptir. 

Her seyden once, Kilise'nin yorumlayici ve koruyucusu oldugu dini 6g- 
reti ve uygulamalar, toplumun iki sinifma karsdikli gorevlerini, ozellikle de 
adaletten gelen gorevlerini ammsatarak zengin ve fakiri en iistiin sekilde bir 
araya getirebilir ve birlestirebilir. 

Bu gorevler arasmda birazdan siralayacaklanm fakirleri ve emekci kesi- 
mi ilgilendirmektedir: Gonullii olarak ve adil bir sekilde karar verilen her 
tiirlii isi tamamen ve ozenle yerine getirmek; hicbir sekilde miilkiyete veya 
isverenlere zarar vermemek; kendi cikarlarmi korurken siddetten kacmmak 
ve asla isyan etmemek; abartilmis umutlari kurnazca sunan ve biiyiik sozler 
veren ve genellikle beyhude pismanliklar ve servetin yok edilmesiyle sonuc- 
lanan bir yola sokan ahlaksiz insanlarla arkadaslik etmemek. 

Birazdan siralayacagim gorevler ise zenginleri ve isverenleri ilgilendir- 
mektedir: Iscilere kole gibi davramlmamalidir; adalet duygusu insan onuru- 
na saygi gosterilmesini, Hiristiyanligm ozelligi dedigimiz gibi yiiceltilmesini 
talep etmektedir. Dogal mantiga ve Hiristiyan felsefesine kulak verirsek, ma- 
ash isler insan icin bir utanc kaynagi degildir, aksine, kisiye hayatim devam 
ettirebilmesi icin onurlu yollar saglamasi sebebiyle bir saygi isaretidir. Fakat 
insanlari kazanc araci olarak kullanmak ve kas ve enerji degerleri dismda 
onlara hicbir deger vermemek utanc verici ve insanlik disidir. Aym sekilde, 
iscilerin dini ilgilerine ve ruhsal refahlarma gereken dikkatin gosterilmesi 
istenmektedir. Bu nedenle, iscilerin dini zorunluluklarim yerine getirmesi 
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icin yeterli siirelere sahip olmasim saglamak, hie kimseyi ayartici etkilerin 
ve giinahm cazibesine maruz birakmamak ve hicbir sekilde kisiyi ailesinin 
bakim sorumlulugundan, ayrica tutumluluktan sogutmamak isverenin go- 
revidir. Benzer sekilde, giiciin yettiginden fazla is yiikii veya iscinin yas ve 
cinsiyetine uymayan is tiirleri dayatilmamalidir. 

Isverenlerin en onemli gorevleri arasmda oncelikli olam, her isciye adil- 
ce hakki olam vermektir. Elbette adil bir odeme sistemi kurmak icin bircok 
etken goz oniinde bulundurulmahdir. Fakat genel olarak zenginler ve isve- 
renler, ne insani ne de ilahi hicbir kanunun, kendi cikarlari icin diiskiinlere 
ve bicarelere baski yapmalarma veya digerinin iizerinden kar elde etmele- 
rine izin vermedigini hatirlamahdir. Kisiyi hak ettigi iicreti almasma engel 
olarak aldatmak, biiyiik bir suctur. (...) 

Son olarak, zenginler dini acidan her sekilde zorlama, dolandmcihk veya 
tefecilik yoluyla iscilerin birikimlerine zarar vermekten kacmmahdir; tarn 
aksine, bu sebeple isciler adaletsizlik ve siddete karsi yeterince korunma- 
digmda zaten az olan mulkleri daha da kutsal saydmabdir. Bahsettigimiz 
kanunlann sadece gozetilmesi, anlasmazligm acisini ve sebeplerini ortadan 
kaldiramaz mi? (...) 

Talihin giilmedigi insanlara Kilise, hakim olarak Tann'mn oniinde fakir- 
ligin utanc olmadigim ve kimsenin emegiyle gecindigi icin utanmamasi ge- 
rektigini ogretti. Insanlarm selameti icin "zenginken fakirlesen" Isa da bunu 
hem olgu hem de hareketleriyle dogruladi ve Tann'mn oglu ve Tann'mn 
kendisi olmasma ragmen bir marangozun oglu gibi goriiniip oyle diisiinul- 
mek istedi; daha da otesi, hatta hayatmm biiyiik bommunii marangoz olarak 
cahsarak gecirmeyi kiiciiksemedi. "Bu marangoz, Meryem'in oglu degil mi?" 
Bu ilahi ornegi diisiinen kisiler su gercekleri daha kolay anlayacaktir: Insa- 
nm gercek haysiyeti ve mukemmelligi ahlaki yasammda yani erdemde yat- 
maktadir; erdem, insanlarm ortak mirasidir, hem zenginin hem de fakirin en 
alcakgomillu ve en gucliisii tarafmdan elde edilebilir ve ebedi mutluluk odii- 
lu, kim olduklarma bakilmaksizm erdemin ve degerin ardmdan gelecektir. 
Ayrica Tann'mn liitfu, bir simf olarak talihsizlere daha fazla egilmektedir, 
ciinkii Isa fakirlere kutsal demektedir ve cahsan veya aci icindeki herkesi, 
diiskiinlere ve adaletsizligin eziyet ettigi kisilere ozel bir sevgiyle teselli ver- 
mek icin sevgiyle kendine cagirmaktadir. Bunlarm gerceklesmesiyle zengin- 
lerin gururlu ruhu kolayhkla dize gelecek ve dertlilerin mahzun yiirekleri 
umutla dolacaktir; zenginler kibarhga dogru yol abrken fakirler de taleple- 
rinde mantikb olmaya baslayarak dogru yolu bulacaktir. Boylece gururun 
simflar arasma koydugu mesafe azalacak ve birbirlerinin ellerini arkadaslik 
icin kavrayan iki simfm kalplerde birlesmesi kolayhkla gerceklesecektir. 
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Hiristiyan felsefesine gore gorev ve hak ekonomisi bu sekildedir. Bu eko- 
nominin hiikiim siirdiigii her sivil toplumda, butiin anlasmazliklarm kisa 
siirede bitecegi goriilmiiyor mu? 

Simdi coziinriin ne kadarimn devletten beklenmesi gerektigini arastirma 
zamam. Burada devlet soziinden biz, o ya da bu kisinin sahip oldugu her- 
hangi bir hukumet seklinden degil, dogayla uyumlu olarak mantigm gerek- 
tirdigi ve ilahi bilgelik ogretilerinin onayladigi sekli anhyoruz. 

Devlet, varhgim siirdiirebilmek icin genel olarak en yiiksek ve en diisiik 
seviyedeki biitiin iiyelerini kapsayan tek bir temel amaca sahiptir. Hicbir 
seyi olmayan isciler, hie siiphesiz, zenginlerle aym haklara sahip vatandas- 
lardir, yani toplumun gercek ve hayati onem tasiyan parcalandir; bu neden- 
le, aile ortamlan aracihgiyla devlet olusturulmaktadir ve bu kisilerin her 
kentsel alanda buyuk sayilarda bulundugunu eklemeye hie gerek yoktur. Va- 
tandaslarm bir kismini gozetip diger kismim goz ardi etmek anlamsiz olaca- 
gi icin idari makam hicbir seyi olmayan iscilerin refahi ve cikarlarim korur- 
ken gereken ozeni gostermelidir. Bu yapdmazsa herkese kendisine ait olamn 
verilmesini emreden adalet cignenecektir. Bu nedenle Aziz Thomas Aquinas 
bilge bir sekilde sunu demistir: "Parca ve biitiin bile bir sekilde aym oldugu 
icin biitiine ait olan, belirli bir yolla parcaya da aittir." Sonuc olarak, halkma 
iyi hizmet edebilecek yoneticilerin cesitli ve onemli gorevleri arasmda 6n- 
celikli ve en onemli olani ozellikle dagitici denilen bu adaleti vatandaslarm 
her birine ve her smifa esit bir sekilde korumaktir. 

Istisnasiz biitiin vatandaslar, bir kismi dogal olarak tekrar bireye donen 
toplam kamu mallarma katkida bulunmak zorunda olmasma ragmen, herkes 
aym miktarda ve esit derecede katkida bulunamaz. Hukumet sekillerinde 
meydana gelen degisimler ne olursa olsun, toplumun var olabilmesinin ve 
anlasilabilmesinin olmazsa olmazi, vatandaslarm durumlan arasmda bu 
farkhliklar olacaktir. Devlete hizmete kendini adayan, kanun yapan, adalet 
dagitan ve son olarak da tavsiye ve yetkisiyle sivil ve askeri olaylan yoneten 
kisilerin olmasi her zaman gereklidir. Acik oldugu iizere, bu kisiler devlette 
onemli roller oynamakta ve kamu yarari adma dogrudan ve en iyi sekilde 
cahstiklari icin ilk siralarda yer almaktadir. Diger taraftan, bir nevi devlet 
yararma islerle ugrasan fakat biraz once bahsedilen kisiler gibi olmayan ve 
aym gorevleri yerine getirmeyen fakat yine de yiiksek derecede bulunan ve 
daha dolayh da olsa kamu yararma hizmet eden kisiler de vardir. Elbette sos- 
yal yarar, kisinin onu edinmesiyle daha iyi biri olabilecegi niteliklere sahip 
olmasi gerektigi icin biiyiik oranda erdem iizerine kurulmahdir. 

Fakat yine de maddi ve harici mallarm bollugu, benzer sekilde iyi yapi- 
landinlmis bir devletin niteligidir, "hangi malm kullamlacagi erdemin uygu- 
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lanmasi icin gereklidir." Bu mallari iiretmek icin, yeteneklerini ve giiclerini 
ister ciftliklerde, ister fabrikalarda harcayan iscilerin isgiicii en yararli ve en 
gereklisidir. Ayrica, bu anlamda enerjileri ve yeterlilikleri o kadar onemlidir 
ki, milletlerin servetinin, iscilerin isgiiciinden baska hicbir kaynaktan gel- 
medigi inkar edilemez. Bu yiizden esitlik, idari makamm isciler icin gerekli 
ilgiyi gostermesini emretmektedir; boylece kamu yararma yaptigi katkidan, 
barinmasim, giyimini ve guvenligini saglayacaktir. Bu nedenle, bir sekilde 
iscilerin durumuna yararli olabilecegi goriinen biitiin bu tedbirlere ayricalik 
tamnmalidir. Bu tiir bir ilgi kimseye zarar vermez, herkese yarar saglamak 
onceden belirlenmistir, ciinkii bu tiir gerekli mallarm saglanmasma katkida 
bulunan vatandaslarm sikmti icinde olmamalari tarn anlamiyla devletin so- 
rumlulugudur. 

Soyledigimiz gibi, ne vatandasm ne de ailelerin devlet tarafmdan tiiketil- 
mesi dogru degildir; bireyin ve ailenin kamu yararmi tehlikeye atmadan ve 
kimseye zarar vermeden miimkiin oldugu siirece eylem ozgiirlugune sahip 
olmalanna izin verilmesi dogrudur. Fakat yine de devleti yonetenler, toplu- 
mu ve onun kurucu parcalarim koruduklarim anlamalidir: Doga, koruma 
gorevini, kamu refahim korumamn tek yiiksek yasa olmayip egemenligin 
tek sebep ve amac oldugu dereceye kadar egemen giice verdigi icin toplumu 
korumalidir. Felsefe ve Hiristiyan inanci devlet yonetiminin dogasi geregi 
verildigi kisilere yarar saglama amaci icin degil, ona emanet edilen kisilere 
yarar saglama amacmda oldugunda hemfikir oldugu icin kurucu parcalan 
korumalidir. Yonetme giicii Tanri'dan geldigi ve kendi yiice egemenliginde 
oldugu gibi bir katilim oldugu icin biitiin yaradilism yaninda tek tek biitiin 
yaratiklarm refahma baba ilgisiyle bakan ilahi giic ornegine gore yonetilme- 
lidir. Bu yiizden kamu yararmi veya birey gruplarmm cikarlarim onarilama- 
yacak veya engellenemeyecek sekilde incitecek veya tehdit edecek bir sey 
varsa idari makamm araya girmesi gereklidir. 

Huzur ve diizenin olmasi, kisisel refahm yaninda kamu refahi icin de 
hayati onem tasimaktadir; aym sekilde biitiin aile yasaminm Tanri'nm emir- 
lerine ve doganm ilkelerine gore yonetilmesi, dinin gozetilmesi ve gelistiril- 
mesi, ozel yasamda ve kamu yasammda giiclii ahlakm gelismesi, adaletin 
kutsal sayilmasi, hie kimsenin dokunulmazligmm bir digeri tarafmdan cig- 
nenmemesi ve devleti destekleyen ve gerektiginde koruyan giiclii vatandas- 
larm yetismesi de hayati onem tasimaktadir. Bu yiizden grevler veya toplu 
is durdurmalar nedeniyle diizensizlik tehdidi ortaya cikacak olursa, aile ya- 
saminm dogal baglari fakirler arasmda gevserse, dini gorevleri yerine getir- 
mek icin gerekli firsat verilmemesi sebebiyle isciler arasmda din cignenirse, 
fabrikalarda cinsiyet karisimi veya diger giinah cagrilariyla ahlak biitiinliigu 
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tehlikeye girerse veya isveren simfi adaletsiz yiiklerle isci sinifma baski ya- 
parsa ya da insan kisiligine veya insan haysiyetine uygun olmayan kosul- 
larla onlari asagilarsa, saghklari asm is yiikii veya cinsiyet ve yasa uygun 
olmayan is yiikii sebebiyle zarar goriirse elbette belirli simrlar icinde kanun 
giicii ve yetkisi acik bir sekilde kullamlmalidir. Bu simrlar kanun yardinuni 
talep eden sebeplerle belirlenmektedir, yani kanun kotiiliiklere care bulmak- 
tan ve tehlikenin yok edilmesinden daha fazlasim iistlenmemeli, daha ileri 
gitmemelidir. 

Burada ozel oneme sahip bazi konulara ozellikle deginmek iyi olacak- 
tir. Ana nokta, ozel mulkiyetin devletin egemen giicii tarafmdan ve devletin 
kanunlarmm giiclii duvarlari araciligiyla korunmasi gerektigidir. Ozellikle 
de tutkunun giimimiizdeki biiyiik alevlenmesi goz oniinde almacak olursa, 
kitleler ahlaki zorunluluklannm simrlari icinde tutulmalidir. Adalet daha 
iyi seyler icin cabalamamiza karsi cikmazken, herkes icin digerine ait olani 
almayi ve anlamsiz bir esitlik adma digerlerinin miilkiyetine zorla el koyma- 
yi yasaklamaktadir; kamu yarari cikarmm kendisi de buna izin vermemek- 
tedir. Calisan insanlann cogu, kesinlikle kimseye yanlis yapmadan diiriist 
emekleriyle kendileri icin daha iyi kosullar saglamayi tercih etmektedir. Fa- 
kat yine de kotii fikhier asdanmis, devrim istegiyle tutusan, diizensizligi 
koriiklemek ve siddeti fitillemek icin her yolu deneyen bircok kisi vardir. 
Bu nedenle, devletin yetkisi araya girmeli ve bu tiir rahatsizhklar verenlere 
simrlama koyarak iscilerin ahlaklarim digerlerinin carpik degerlerinden ve 
mesru mal sahiplerini yagma tehlikesinden korumahdir. 

Cok uzun ve zorlu olan isgucii ve odemenin yetersiz oldugu inanci, isci- 
lere sik sik grev yapma ve bosa zaman harcama icin gerekceler sunmaktadir. 
Devamli ve ciddi olan bu kotiiluge, idari makam tarafmdan coziim bulunma- 
hdir, ciinkii isin boyle sekteye ugramasi sadece isverenleri ve iscileri hasara 
ugratmaz, ayrica devletin ticaretine ve genel cikarlarma da zarar verir ve 
genellikle siddet ve isyana yakm oldugu icin kamu huzurunu tehlikeye atar. 
Bu bakimdan, kanun yetkisinin kotiiliigu beklemesi ve isverenler ve isciler 
arasmdaki cekismeyi artirma olasihgi olan sebepleri erkenden ortadan kaldi- 
rarak kotiiliigun baslamasmi tamamen engellemesi daha etkili ve faydahdir. 

Aym sekilde, iscinin durumu goz oniine almirsa, ic huzuru basta olmak 
iizere devlet giiciiniin korumasi gereken bircok sey vardir. Oliimlii hayat ne 
kadar iyi ve arzu edilir olsa da dogmamizm esas amaci o degildir; o, sadece 
ruhun yasammi gerceklik bilgisi ve iyiye duyulan ask araciligiyla miikem- 
mellestirmek icin tek yol ve bir aracidir. Ruh, Tanri'nm acik goriiniisiinii ve 
benzerligini tasimaktadir ve ruhun icinde, ortami araciligiyla insanogluna al- 
tmdaki biitiin yaratilmis dogaya hiikmetmeyi ve biitiin topraklarm ve deniz- 
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lerin kendi cikarlarma hizmet etmesini saglamayi teklif eden egemenlik bu- 
lunmaktadir. Hie kimse cezasiz kalarak, Tanri'mn saygiyla yaklastigi insanlik 
haysiyetini cigneyemez ya da Cennet'teki ebedi yasamla uyumlu olan ku- 
sursuzluk seviyesine giden yolu zorlayamaz. Daha da otesi, bu baglamda bir 
kisi kendi ozgiir iradesiyle bile kendine dogasma uymayan bir sekilde davra- 
mlmasma izin veremez ve ruhunun kolelestirilmesi acisini cekemez; ciinkii 
burada, kisinin sahip oldugu haklarla ilgili degil, Tann'ya borclu olunan ve 
dini olarak gozetilmesi gereken gorevler ile ilgili sorular bulunmaktadir. 

Bu nedenle, pazar giinleri ve kutsal ibadet giinlerinde ise ara vermek 
gerekmektedir. Fakat hie kimse bu durumu bos vakte gosterilen biiyiik bir 
hosgorii olarak ve hatta cogunun arzuladigi gibi ahlaksizhgi tesvik eden ve 
musrifce para harcamayi destekleyen bir is arasi gibi, gormesin; bu sadece 
isten din taraiindan kutsal kilman bir uzaklasmadir. Bu istirahat, dinle bir- 
likte insam giinliik yasamm zorluklarmdan uzaklastirmak ilahi giizellikler 
hakkmda dusiinmesini ve ebedi Tann'ya bagliliklarim gostermelerini ogiit- 
lemek icin verilmistir. Pazar giinleri ve kutsal ibadet giinlerinde yapilmasi 
gereken istirahatm dogasi ve sebebi budur ve Tanri aym durumu Eski Ahit'te 
ozel bir kuralla emretmistir: "Sebt giiniinii kutsal kdmayi unutma" ve kendi- 
si bizzat kendi eylemleriyle, yani insam yarattiktan hemen sonraki gizemli 
istirahatiyla bunu ogretmistir: "Yaptigi isten sonra yedinci gun istirahat etti." 

Maddi ve fiziksel mallarm korunmasiyla ilgili olarak her seyden once 
ezilen isciler, insanoglunu kar araci olarak asm sekilde kullanan acgozlii 
insanlarm acimasizhgmdan kurtarilmahdir. Elbette ne adalet ne de insanlik, 
ruhun asm calismaktan donuklastigi ve bununla birlikte viicudun yorgun- 
luktan bitap diistiigii boylesi bir zorlamaya goz yummaz. Bir kisinin calisma 
enerjisi, biitiin dogasi gibi, otesine gidemedigi belirli simrlarla cevrelenmis- 
tir. Bu, aslmda kisinin diizenli araliklarla ise ara vermesi ve dinlenmesi sar- 
tiyla egzersiz ile gelistirilmistir. Bu nedenle, giinliik is bakimmdan insan 
giiciiniin izin verdigi simrlarin otesine gecmemek icin ozen gosterilmesi 
gerekmektedir. Isin degisen dogasma, zaman ve yer sartlarma ve iscilerin 
kendi fiziksel sartlarma dayanarak dinlenme aralarmm uzunluguna karar 
verilmelidir. Topraktan tas cikaran veya demir, bakir ya da diger yeralti ma- 
denlerini cikaranlarm isleri zorlu ve saglik icin daha zararli oldugu icin bu 
iste calisan kisilerin calisma saatleri bu duruma uygun olarak kisaltilma- 
hdir. Yapilan bir ise yilm bir mevsiminde dayanmasi kolayken diger mev- 
simde hie dayamlamadigi veya cok zorluk cekildigi icin mevsimler de goz 
oniinde bulundurulmahdir. 

Son olarak, bir kadmdan veya bir cocuktan giiclii bir yetiskinin yapabile- 
ceklerini veya yapmaya gonullii olacaklarmi talep etmek dogru degildir. Co- 
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cuklara gelince, fabrikamn cocuklann yasi fiziksel, zihinsel ve ahlaki giic- 
lerini yeteri kadar olgunlastirmadan once istihdam etmemesine ozel ozen 
gosterilmelidir. Baharda yeseren otlar gibi cocuklukta tomurcuklanan guc de 
zamamndan once sert muameleyle ezildigi icin bu sartlar altmda cocugun 
egitimi once gelmelidir. Aym sekilde, belirli meslekler, dogalan geregi ev 
islerine ve cocuklann egitimi ve ailenin refahim temin etmeye yatkm olan 
kadmlar icin daha az uygundur. 

* "Papa XIII. Leo'nun Genelge Mektubu", American Catholic Quarterly Review, XVI, Temmuz, 1891, 
s.529-557. 



4. Evrimsel Sosyalizm* 

Eduard Bernstein 

Eduard Bernstein (1850-1932) "revizyonist sosyalizminin" onderidir. Gene yasta 
Alman Sosyalist Partisi'ne katilmis ve Bismarck'in Anti Sosyalist Yasasi (1 878) done- 
minde Londra'ya surgun edilmistir. Fabian Toplulugu'nun pragmatik ve esnek sosya- 
listleriyle olan temaslan Alman Sosyal Demokrasisi'nin kati dogmalannin cogunu ve 
daha genel olarak Karl Marx'in felsefi sistemini sorgulamasina sebep olmustur. 1898 
yilinda, i^inde sosyalist partiler icin taktik tavsiyelerinin yam sira Marx'in bircok tah- 
mininde yanildigini one surdugii Sosyalizmin Sorunlan [Probleme des Sozialismus] 
isimli kitabmi cikarmistir. Bernstein'in kitabi "sosyalizme ihanet" olarak algilanip sid- 
detli bir sekilde kmanmistir; bu suclamaya 1898 yilindaki Alman Sosyal Demokratik 
Kongresi'ne yonelik yazdigi asagidaki mektubunda cevap vermistir. 



Sosyalist Demokrasi ve Refah Mevzuatimn Genisletilmesi 
Hareketinin Kapitalizm Altmda Gostergeleri Nelerdir? 

Bilimsel eserlerimden yapilan pratik cikarimm proletarya tarafmdan 
ekonomik ve politik anlamda duzenlenmis politik giicun zaptini terk etme 
anlamma geldigi goriisu surduriilmektedir. Bu, dogrulugunu tamamen red- 
dettigim, son derece keyfi bir cikarimdir. 

Burjuva ekonomisinin kisa siire icinde yikilacagim ummaya ve sosyal 
demokrasinin taktiklerini bu varsayima uyarlamak amaciyla yakm ve biiyiik 
bir sosyal felaket beklentisi tarafmdan kiskirtilmasi fikrine karsi duruyo- 
rum. Bu karsitligi kesinlikle surduruyorum. 

Bu felaket teorisinin yandaslari teorilerini ozellikle Komiinist Manifes- 
to'nun sonuclarma dayandirmaktadir. Bu, her yoniiyle bir hatadir. 
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Komiinist Manifesto'nun modern toplumun evrimine iliskin ileri siirdii- 
gii teori, bu evrimin genel yonelimlerini nitelendirdigi kadariyla dogruydu. 
Fakat bircok belirli cikanmda, her seyden once evrimin ne kadar zaman ala- 
cagi konusunda yanilmisti. Sonuncusu Marx'm Manifesto' daki ortak yazari 
Friedrich Engels tarafmdan Fransa'da Simf Savasimlan 14 kitabmm onsoziin- 
de acikca onaylanmisti. Sosyal evrim varsayilandan cok daha fazla zaman 
abrsa yeni sekiller almasi, ongoriilmemis ve o zaman da ongorulemeyecek 
sekillere yol gostermesi gerektigi aciktir. 

Sosyal kosullar, Manifesto' da belirtildigi gibi, olaylarm ve siniflarm bun- 
ca giiclii bir direnisi haline gelmemistir. Bunu kendimizden saklamaya ca- 
hsmak sadece faydasiz degildir, ayrica en biiyiik ahmakbktir. Hamil simf 
iiyelerinin sayisi daha az degil, aksine daha fazladir. Sosyal servetteki biiyiik 
artisa fazla sayidaki kapitalistlerin azalan sayisi degil, her derecede sayisi 
artan kapitalistler eslik etmistir. Orta similar niteliklerini degistirir fakat sos- 
yal yelpazedeki yerlerini korurlar. 

Uretici sanayideki yogunlasma, esit bir biitiinlukte ve esit bir oranda bii- 
tiin boliimlerinde bugiin bile basarilamamaktadir. Uretimin bircok dalmda 
sosyalist toplum elestirmeninin ongoriilerini kesinlikle hakh cikarmaktadir 
fakat diger dallarda bugiin bile gerilerinde kalmaktadir. Tarim alanma yo- 
gunlasma siireci daha da yavas ilerlemektedir. Ticari istatistikler, biiyukliik 
bakimmdan girisimcilerin oldukca ayrmtih bir degerlendirmesini goster- 
mektedir. Merdivenin hicbir basamagi bu derecelendirmede yok olmamakta- 
dir. Bu girisimlerin icyapdarmdaki onemli degisiklikler ve aralarmdaki iliski 
bu gercegi ortadan kaldiramaz. 

Biitun gelismis ulkelerde kapitalist burjuvamn onceliklerinin adim adim 
demokratik orgiitlere boyun egdigini gormekteyiz. Sosyal tepki, bunun etkisi 
altmda ve giinden giine daha da giiclenen isci siniflarimn hareketiyle tesvik 
edilerek sermayenin egilimlerini kullanmaya karsi cikmis ve hala iirkek ve 
zayif bir sekilde ilerlese bile en azmdan var olan bir karsi hareket olustur- 
mustur ve her zaman ekonomik yasamm daha fazla bolumiinu etkisi altma 
almaktadir. Fabrika mevzuati, yerel hukiimetin demokratiklestirilmesi, is 
alanimn genisletilmesi, sendikalann ve ortak ticaret sistemlerinin kanuni 
simrlandirmalardan kurtardmasi, idari mekanlar tarafmdan iistlenilen isler- 
deki standart calisma kosullarmm goz oniinde tutulmasi evrimin bu asama- 
smi nitelemektedir. 

Fakat modern milletlerin demokratik orgiitleri ne kadar cok demokra- 
tiklestirilirse biiyiik politik felaketlerin ihtiyaclari ve firsatlari o kadar azal- 



14 1871'de basilan, Fransa'da Simf Savasimlan Marx'm o yihn Paris Komiimi'ne, Komilnistlerin 
Paris'e kanli bir baskinla sonuclanan kisa siireli el koymalanna iinlil ovgiilerini vermektedir. 
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tilmaktadir. Evrimin felaket teorisine siki siki tutunan kisi biitiin giiciiyle 
yukarida anlatilan evrime, bu teorinin mantiksal savumicularmm onceden 
yaptigi gibi karsi koymali ve engel olmalidir. Politik giiciin, proletaryanm 
eline gecmesi sadece politik bir felaket vesilesiyle mi olur? Devletin giicii- 
niin proletarya tarafindan benimsenmesi ve kullamlmasi ozellikle biitiin 
proletarya olmayan diinyaya karsi oldugu anlamma mi gelmektedir? 

Bu sorulara olumlu cevap veren kisiye iki sey hatirlatilmalidir. 1872 
yilmda Marx ve Engels Komiinist Manifesto'mm yeni diizenlemesinin 6n- 
soziinde Paris Komiinii'min "isci sinifinm hazir devlet makinesinin sabibi 
olamayacagi ve kendi amaclari icin harekete geciremeyecegi" kanitim ortaya 
koydugunu belirtmistir ve 1895 yilmda Friedrich Engels Smiflar Savasi'mn 
onsoziinde politik siirprizler ve "bilincsiz kitlelerin basmdaki kiiciik bilinc- 
li azmbklarm devrimlerinin" zamanmm sonuna geldigini, orduyla biiyiik 
oranda bir ihtilafm sosyal demokrasinin siirekli biiyiimesini kontrol etme 
ve hatta bir miiddet geri cekme araci oldugunu, kisacasi, sosyal demokrasi- 
nin mesru yollarla, gayrimesru yollardan ve siddet iceren devrimden daha 
iyi sekilde gelisecegini ayrmtilariyla belirtmistir. Bu goriise uygun olarak, 
partinin yeni gorevinin parlamenter eylemin yavas propagandasiyla devam 
etmek amaciyla "oylarmm kesintisiz artisi icin calismak" olmasi gerektigini 
belirtmektedir. 

Bu nedenle, sayisal orneklerin gosterdigi iizere, Engels hala bir sekilde 
evrim siirecinin hizma oldugundan fazla deger vermistir! Isci smiflan tara- 
findan politik giiciin ele gecirilmesi fikrini terk ettigini ciinkii politik devrim 
tarafindan kesintiye ugratilan mesru yollarca giivence altma almmis sosyal 
demokrasinin siirekli biiyiimesinden kacmmak istedigi mi soylenmelidir? 

Durum bu degilse ve kisi sonuclari onaylarsa uzun bir siireligine sosyal 
demokrasinin gorevinin biiyiik bir ekonomik sarsmti tahmininde bulunmak 
yerine, "isci smiflarim politik anlamda diizenlemek ve demokrasi olarak ge- 
listirmek, devlette, isci smiflarim yiikseltmek icin uyarlanan biitiin reform- 
lar adma savasmak ve demokrasi yoniinde devleti doniistiirmek" oldugu 
aciklandigmda, mantikb olarak, giicenmemelidir. 

Isci simflarmm devlet kontrolunii ele gecirme gerekliligini kimse sorgu- 
lamamaktadir. Asil nokta, sosyal felaket teorisi ile Almanya'da goriilen sos- 
yal gelisim ornegiyle ve kasabalariyla iilkedeki isci smifmm su anki gelismis 
diizeyi ile sosyal demokrasi yararma ani bir felaketin istenip istenmeyecegi 
sorusu arasmdadir. Bunu her zaman reddettim ve yine reddediyorum ciinkii 
bana gore ebedi basari icin biiyiik bir giivence saglamak, bir cokiintiiniin 
sebep oldugu felaketin ortaya koydugu olasibklarda degil, siirekli ilerlemede 
yatmaktadir. 
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Milletlerin gelisimindeki onemli siireclerin atlanamayacagma kanaat ge- 
tirdigim icin en biiyiik degeri sosyal demokrasinin yeni gorevlerine, iscilerin 
politik hak miicadelesine, iscilerin sanayi orgiitlerinin calismalarmm yam 
sira kendi simfimn cikarlari icin sehir ve kasabalarda calisan iscilerin poli- 
tik eylemlerine veriyorum. 

Bu bakimdan, hareketin benim her seyim oldugu ve genellikle "sosya- 
lizmin nihai amaci" denilen seyin aslmda hicbir sey 15 olmadigi ciimlesini 
yazdim ve bugiin yine aym ciimleyi yaziyorum. "Genellikle" kelimesi one- 
rinin sadece "sarta bagli" olarak anlasilmasi gerektigini gostermediyse bile 
sosyalist ilkelerin nihai uygulamasma iliskin ilgisizligini ifade edemedigi 
ve sadece son diizenlemelerin sekline iliskin dikkatsizligi ifade ettigi acikti. 
Hicbir zaman genel ilkelerin otesinde gelecege cok ilgim olmadi, gelecegin 
resmini sonuna kadar okuyamadim. Benim dusuncelerim ve cabalarim gii- 
niimuzun ve en yakm gelecegin gorevleriyle ilgili oldu ve ben kendimi sade- 
ce uygun eylem icin simdi bana verdikleri tavrm otesindeki perspektiflerle 
mesgul ediyorum. 

Politik giiciin isci simflan tarafmdan ele gecirilmesi, kapitalistlerin ka- 
mulastinlmasi belirli amaclarm ve cabalarm gerceklestirilmesi icin kendi 
iclerinde amac degil sadece aractirlar. Aslmda, sosyal demokrasi programi 
icinde taleptirler ve ben, onlara saldirmam. Basari kosullari bakimmdan 6n- 
ceden hicbir sey soylenemez; Biz sadece gerceklestirilmeleri icin savasabili- 
riz. Fakat politik giiciin ele gecirilmesi politik haklara sahip olmayi gerekti- 
rir ve Alman sosyal demokrasisinin su an cozmesi gereken en onemli taktik 
sorunu bana, Alman isci simflarmm politik ve ekonomik haklarmm genisle- 
tilmesi icin en iyi yollarm kullandmasi gibi gelmektedir. 

* Eduard Bernstein, Evolutionary Socialism: A Criticism and Affirmation, ceviri Edith Harvey, New 
York, B. W. Huebsch, 1999, sf. x-xvi. Viking Pres Inc. 



C. DEVLET MUDAHALESINE DOGRU 

Birinci Diinya Sava^i gikmadan once Bati dunyasindaki hicbir devlette sosyalist 
partiler iktidar olamadi. Ekonomik yapilan icinde, bu devletler, hukumet girisimi co- 
gunlukla belediye hizmetleri ve kamu hizmetleri, yol bakiminin geleneksel islevi ve 
bazi yerlerde de demiryolu isletmeciliginin kismen benzer isleviyle smirli olmak iizere 
hie §uphesiz kapitalist kaldilar. Ekonominin her yerde rekabet, tekelci rekabet ve 
tarn tekel kansimi olan ozel sektoru, genis bir alanda kamu sektorunden agir basti. 
Fakat laissez-faire teorisinin iktidar ve is cevrelerinde hukum surdugu On Dokuzuncu 



15 Bernstein bunun icin elestirmenler tarafmdan acimasizca elestirilmistir. 
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yuzyilm ikinci yansindan once "kolektivist" teori ortaya gkmisti. Bu teori ilk baslarda 
zayif bir damladan baska bir sey degildi fakat 1914 yilina kadar artmaya, devlet 
duzenlemesine ve eylemine bagh olmaya, daha titiz ve ayrintili bir sekilde devamli 
artan ekonomik eylemlere devam etti. Devlet eyleminin bu buyumesi butun buyuk 
sanayi devletlerinde ideolojiden ideolojiye degil, zamandan zamana degisen hizlar- 
da devam etti cunku muhafazakar monarsist Almanya'da sirayla muhafazakar ve 
liberal ingiltere'de ve liberal burjuva Fransa'da sosyalist olmayan siyasetin butun 
spektrumunu temsil eden hukumetler, benzer duzenleyici i§levler butununu ustlen- 
di. "Kolektivizm" derecesindeki farkhliklar kesinlikle var olmaya devam etti. Fakat 
yine de savas arifesinde uc lider Avrupa devletinin teoride olmasa bile pratikte liberal 
ekonomik politikalan terk ettigine ve modern refah devleti yaratma yoluna coktan 
girdiklerine dair hie suphe yoktur. 

Karl Polanyi'nin de gozlemledigi gibi boyle bir egilimi temsil etmek uzere ortaya 
cikan kanunlardan once, kamuoyunda "kolektivist egilim" diye bir sey yoktu. (^eliskili 
bir bicimde "laissez-faire bilincli bir devlet eyleminin urunu olmasina ragmen laissez- 
faire icin sonradan gelen sinirlamalar birdenbire baslamistir. Laissez-faire planlan- 
misti; planlama planlanmamisti."' 6 



1. 1914 Oncesi 

Asagida verilen belgeler, Birinci Dunya Savasi'ndan once Avrupa'nm uc buyuk 
sanayi devletindeki (ingiltere, Almanya ve Fransa) hukumet duzenlemesi ve deneti- 
minin genislemesini ve kapsamini aciklamaktadir. 



Ingiltere'deki Fabrika Mevzuati (1831)* 

Pamuk atolyelerinde ve fabrikalarmda gece gee saatlerde ve bircok du- 
rumda biitiin gece her iki cinsiyetten cok sayida gene insan istihdam etmek 
son zamanlarda uygulama haline geldiginden ve soz konusu kisilerin saghk 
ve ahlaklarim korumak iizere belirli diizenlemeler gerekli hale geldiginden, 
yirmi bir yasmdan kuciik hie kimsenin gece cahsmasma izin verilmemesi 
yasallastirilacaktir. 

Ayrica on sekiz yasmdan kuciik hie kimsenin soz konusu atolye veya fab- 
rikalarda, pamuk biikmek, sarmak, taramak veya dokumak gibi herhangi bir 
is tammmda, herhangi bir gun icinde on iki saatten fazla ve cumartesi giin- 
leri dokuz saatten fazla istihdam edilmemesi yasallastirilacaktir. 



16 Karl Polyani, The Great Transformation (BostomBeacon Pres, 1957), sf.141. 
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Ayrica pamuk atolyeleri veya fabrikalarmda dokuz yasim doldurana ka- 
dar hicbir cocugun herhangi bir iste istihdam edilmemesi yasallastinlacaktir. 

* Fabrika Kanunu, 1834; 2 Wm. IV, cap.39. 

Ingiltere'deki Fabrika Mevzuati (1833)* 

Atolye ve fabrikalarda istihdam edilen bircok cocuk ve gene oldugu icin 
ve saglik ve egitim araclarma uygun olarak bakildigmda is saatleri arzu edi- 
lenden daha uzun oldugu icin atolye ve fabrikalarda istihdam edilen cocuk- 
larm ve genclerin is saatlerinin diizenlenmesi gerektiginden on sekiz ya- 
smdan kiiciik hie kimsenin gece (...) pamuk, yiin iplik, kenevir, keten, kisa 
yiin, bez veya ipek atolyesi veya fabrikasi icinde ya da onlarla ilgili yerlerde 
calistinlmasma izin verilmemesi yasallastinlacaktir. 

Ayrica, on sekiz yas altmdaki hie kimsenin soz konusu atolye ve fabrika- 
larda yukarida sozii gecen is tariflerinin hicbirinde herhangi bir giinde on 
iki saatten fazla ve herhangi bir haftada altmis dokuz saatten fazla istihdam 
edilmemesi yasallastinlacaktir. 

Ipek imalat atolyeleri dismda herhangi bir fabrika veya atolyede dokuz 
yasim doldurmamis cocuklari istihdam etmenin kisiler icin mesru olmama- 
si yasallastinlacaktir. 

Bu kanunun gecmesi iizerine Krai Hazretlerinin, kendi danismanhgi sira- 
smda on sekiz yas altmdaki cocuk ve genclerin istihdam edildigi fabrika ve 
yerlere gondermek iizere denetci olarak Krahn Imzasi giivencesiyle dort kisi 
atamasi mesru olacaktir. 

* Fabrika Kanunu, 1833;3&4 Wm. IV, cap.103. 



Ingiltere'deki Fabrika Mevzuati (1847)* 

On sekiz yasmdan kiiciik hie kimsenin soz konusu atolye veya fabrikalar- 
da ilk bahsedilen kanunda (yukanya bakiniz) belirlendigi gibi, bahsi gecen 
is tariflerinden herhangi birinde herhangi bir giinde on bir saatten fazla ve 
herhangi bir haftada altmis tic saatten fazla istihdam edilmeyecegi yasallas- 
tinlacaktir. 

On sekiz yasmdan kiiciik hie kimsenin soz konusu atolye veya fabrika- 
larda ilk bahsedilen kanunda belirlendigi gibi, bahsi gecen is tariflerinde 
herhangi bir giinde on saatten fazla ve herhangi bir haftada elli sekiz saatten 
fazla istihdam edilmeyecegi yasallastinlacaktir. (...) 

* Fabrika Kanunu, 1847;10&11 Vict. Cap. 29 
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Fransa'da Egitim (1833)* 

Kendi basma veya komsu topluluklarla baglantili olarak her toplulugun, 
en az bir tane ilkogretim okuluna sahip olmasi gerekmektedir. 

Olagan gelirlerin toplulukta ilkogretim okullari kurmak icin yetersiz ol- 
masi durumunda, belediye meclisi tarafmdan oylanan veya soz konusu oy- 
lamanin yoklugu durumunda kraliyet emri ile konulan ozel bir vergi aracih- 
giyla fon saglanabilir. (...) 

Her devlet okulu icin yerel bir denetleme komitesi olusturulacaktir. (...) 

* ilkogretim Kanunu, 1833, J.B. Duvergier'de, Collection des Lois, XXXIII, 191ff. 



Fransa'da Egitim (1882)* 

Alti ile on iic yaslari arasmda her iki cinsiyetten cocuklar icin ilkogretim 
egitiminin ya devlet okullannda ya da aileler, babanin kendisi veya sectigi 
baska biri tarafmdan verilmesi zorunludur. 

* Egitim Kammu,1882, J.B. Duvergier'de, Collection des Lois, LXXXII, 74ff. 



Ingiltere'de Egitim (1870)* 

Konaklama sartlari yeterli olmayan her okul bolgesi icin devlet ilkogre- 
tim okullannda soz konusu bolgede yasayan, baska sekilde uygun ve yeterli 
ilkogretim egitimi alamayacak biitiin cocuklarm kullanacagi yeterli konak- 
lama saglanacaktir. 

Okul, Majestelerinin denetcilerinden herhangi birinin denetlemesi icin 
her zaman acik olacaktir. 

Okul yonetim kurulu tarafmdan saglanan herhangi bir okula devam eden 
her cocuk, okul yonetim kurulu tarafmdan belirlenecek haftalik bir iicret 
odeyecektir fakat okul yonetim kurulu cocugun ebeveynlerinin yoksulluk 
sebebiyle iicreti odemeyecegine inandigmda soz konusu iicretin tamamim 
veya herhangi bir kismini bagislayabilir. 

* ilkogretim Egitimi Kanunu, 1870; 33&34 Vict. cap. 75. 



Ingiltere'de Egitim (1891)* 

Bu kanunun uygulanmaya baslanmasmdan sonra parlamento tarafmdan 
saglanan paralardan ve Egitim Bakanhgi'mn yonetmeliklerince belirlenen 
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zamanlarda ve sekillerde Ingiltere ve Galler'deki ilkogretim egitimi masraf- 
lan icin bagis yardimi odenecektir. 

Ucret bagisi alan, 1891 Ocak aymm ilk giiminden onceki gun sona eren 
egitim donemi siiresince alman ortalama ucret orammn okula ortalama ka- 
tihmi goriilen cocuk sayismdan her bir cocuk icin ytlda on Silin'i asmadigi 
okullarda, bu kanunun kapsami dismdaki durumlarda tie yas tistti ve on bes 
yas alti cocuklardan hicbir iicret almmayacaktir. 

* Egitim Kanunu, 1891; 54&55 Vict. cap. 56. 



Ingiltere'de Konut Yonetmeligi, (1875)* 

Bircok sehir ve kasabamn cesitli kisimlari insa edilmesi ve bunun iizeri- 
ne binalarm yogun bir sekilde iskan edilmesi durumunda, oturanlarm ahla- 
ki ve fiziksel refahi zarar gorebileceginden: 

Ayrica, daha once bahsedildigi gibi, sehirlerin ve kasabalarm soz konu- 
su kisimlarmda uygun aydmlatma, havalandirma ve baska uygun kosullar 
isteme veya diger sebeplerden dolayi insan yerlesimi icin uygun olmayan 
cok sayida ev, meydan ve gecitler bulunmasi ve olume ve hastaliklara sebep 
olan durumlar ortaya cikma olasiligi, bu kanun altmda yerel bir makanun 
iyilestirme planma yetki veren, onaylayan kanun parlamento tarafmdan ge- 
cirildiginde plan icin gerekli olan topraklarm satin ahnmasma ve isci sinif- 
lari icin konutlarm insasma yonelik cabalann bu makamm gorevi olacagi 
yasallastirilacaktir. 

Onaylayan makanun (Disisleri Bakani veya yerel hukumet kurulu) yerel 
makam ve soz konusu planlanan topraklarla veya soz konusu planlarm uy- 
gulanmasmdan zarar goren topraklarla ilgilenen kisi arasmda aym toprak- 
larm tazmin edilmesi daha once anlasma konusu olmadigi siirece bir araci 
atamak mesrulastinlacaktir. 

* Esnaf Konutlan Kanunu, 1875; 38&39 Vict. cap. 36. 



Ingiltere'de Saghk Duzenlemesi (1875)* 

Her yerel makanun kendisine ait olan kanalizasyonlarm bakmuni siir- 
durmesi ve isbu kanunun amaclarma bagh olarak bolgelerinde etkili bosal- 
tim icin gerekli olabilecek soz konusu kanalizasyonlarm yapimmi baslatma- 
si yasallastirilacaktir. 

Her yerel makam kendine ait kanalizasyonlarm insa edilmesini, kaplan- 
masini, havalandirilmasmm saglanmasmi ve sagliga zararli olmayacak se- 



1492 



GERCEKCILIK VE YENI IRRASYONALIZM 

kilde korunmasim ve diizgiin bir sekilde temizlenmesiyle bosaltilmasim 
saglayacaktir. 

Yakm zamanlarda yikilan ve coken evleri, uygun kapi ve kaplamalarla 
donatilmis klozet, tuvalet, bina disi tuvalet veya kill cukuru olmadan yeni- 
den insa etmek yasal olmayacaktir. 

Bu yasa yururliige girdikten sonra insa edilen veya yeniden insa edilen 
herhangi bir kilere ayri bir konut olarak izin vermek, orada oturmak veya 
oturulmasma izin vermek yasal olmayacaktir. 

* Kamu Sagligi Kanunu, 1875, 38&39 Vict. cap. 56. 



Ingiltere'de Saghk Duzenlemesi (1875)* 

Gidalarm safligimn bozulmasma iliskin su an yururhikte olan yasalann 
feshedilmesi ve gida ve ilaclarm saf ve gercek hallerinde satilmasma iliskin 
yasanin degistirilmesi istenirken: 

Bu yiizden hie kimsenin o devlette satilmasi amaciyla herhangi bir yiye- 
cek maddesine sagliga zarar verecek boya, kimyasal madde, pudra gibi bir 
madde karistirmamasi yasallastinlacaktir. 

Asagida aciklanan amaclar dismda hie kimse ilacm o devlette satilmasi 
amaciyla soz konusu ilacm niteligine veya etkisine zarar verecek boya, kim- 
yasal madde, pudra gibi bir madde karistirmayacaktir. 

Hie kimse, alici tarafmdan talep edilen maddenin ihtivasi, maddesi ve ni- 
teligine sahip olmayan gida veya ilac maddesini alicmm zarar gorecegi se- 
kilde satmayacaktir. 

Hie kimse alicmm talebiyle uyumlu bilesenlerden olusmayan hicbir kat- 
kih gidayi ve ilaci satmayacaktir. 

*Gida ve ilac Kanunu, 1875, 38&39 Vict. cap. 63. 



Almanya'da iscilere is Kazasi Tazminati (1871)* 

Bir demiryolunun isletimi sirasmda bir kisi olurse veya fiziksel zarar go- 
riirse demiryolu sahibi, kazanm "daha farkh sebeplere" bagli olarak gercek- 
lestigini veya olen ya da yaralanan kisinin hatasi oldugunu kamtlayamazsa, 
ortaya cikan durumdan sorumludur. 

* Almanya isveren Yukumluliigii Kanunu, 1871; Reichs-Gesetzblatt, No.25, sf. 207ff 
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Almanya'da iscilere is Kazasi Tazminati (1884)* 

Butiin madenlerde, tuzlalarda, tas ocaklarmda, maden kuyularmda, ter- 
sanelerde, maas veya iicretleri iki bin marki gecmedigi siirece fabrikalarda 
ve eritme islerindeki iscilerin yam sira muhtelif islerde veya insaattaki bii- 
tiin isciler isbu tuziigiin hukumlerine gore ilgili kazalarm sonuclarma karsi 
sigortalanacaktir. Sigorta fonlari, bu amac icin bir dernek olusturan isveren- 
lerin karsilikh isbirliginden saglanacaktir. 

* Kaza Sigortasi Kanunu, 1884, Reichs-Gesetzblatt, no.19, sf. 69ff. 



Almanya'da Sosyal Sigorta Plam (1883)* 

Madenlerde, tuzlalarda, isleme fabrikalarmda, tas ocaklarmda ve maden 
kuyularmda, fabrikalarda ve demir islerinde demiryollari veya ic sularda 
buharli gemi tasimacihgi ile ilgili muhtelif islerde ve insaatlarda maasli veya 
iicretli calistinlanlarm isleri, gecici degilse veya sozlesme geregi belirli veya 
simrli bir siire ya da bir haftadan daha az degilse, bu kisiler isbu tuziigiin 
hiikiimlerine gore hastaliga karsi sigortalanacaktir. 

Yerel saglik fonlarma katkilar, giinliik ortalama ucretin yiizdesiyle deger- 
lendirilecektir, boylece hesap muhtemel harcamalari karsilayabilecektir ve 
yedek fonlarm artmasim saglayacaktir. 

Isverenler, sigortalanmasi zorunlu olan calisanlarmm katkilarmm iicte 
biri kadarim kendi imkanlanyla karsilamalidir. 

* Saglik Sigortasi Kanunu, 1883; Reichs-Gesetzblatt, no.9, sf. 73ff. 

Almanya'da Sosyal Sigorta ve Emeklilik Plani (1889)* 

Kalici olarak sakatlananlar ve yaslilar icin sigorta fonu devlet, isveren ve 
sigortalilarm katkilarmdan saglanacaktir. 

Fon, her yd verilen emekli ayhklarma dayanarak ve sigortalmm, sigor- 
tamn zorunlu oldugu islerden veya hizmetlerden birinde calistigi her haf- 
ta icin isveren ve calisanlarm yaptigi esit ve siirekli katkilarla olusturula- 
caktir. 

Katki paylan, iicret grubuna gore belirlenecektir; boylece artan katkilarm 
her bir grubunda, bu kurumun katkilardan talep edilen tahmini giderleri 
karsilanacaktir. 

Kalici olarak sakatlananlarm veya yaslilarm sigorta fonu, devletlerin ka- 
rarma gore ya bolgeleri icindeki yerel belediyeler icin ya da biitim bolge icin 
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kurulacak sigorta kuruluslari tarafmdan diizenlenecektir. Sigorta kurulusu- 
nun kuruldugu her bolge icin bir federal yetkili gorevlendirilecektir. 

* Sigorta Kanunu, 1889, Reichs-Gesetzblatt, no.13, sf. 97ff. 



Fransada'da Emeklilik Plain (1910) 

Sanayi ve ticarette, liberal mesleklerde ve tarimda maasli calisan her 
iki cinsiyetten ucretli cahsanlar, devletten maas alanlar ve sivil ve askeri 
emeklilige bagh olmayanlar ve bakanliklar ve komiinlerden maas alanlar bu 
kanunun belirledigi kosullar altmda yashlik (emeklilik) ayhgmdan yararla- 
nacaktir. 

Yashlik ayhgi, sigortahnm zorunlu ya da istege bagh odemelerinden, is- 
verenlerin odedigi primlerden ve devletin tahsis ettigi yasam boyu odenen 
odenekten karsilanacaktir. 

Maasli kisilerin zorunlu odemeleri, isverenlerin katkilan gibi asagidaki 
dayanaga gore belirlenecektir. (...) 

Maasli cahsanlarm primleri, isverenleri tarafmdan maaslarmdan kesile- 
cektir. 

* Yashlik Ayhgi Kanunu, 1910, J. B. Duvergier, Collection des Lois'te, n.s., X, 223ff. 



Ingiltere Sosyal Sigorta ve Emeklilik Plani (1911)* 

Isbu kanunun bu cuzii [I] kapsammda calisan on alti yas ve iizeri kisile- 
rin bu kanunda belirtilen kosullara bagh olarak kanunun bu cuzii tarafmdan 
sunulan saghk sigortasi ve hastahgm onlenmesinden yararlanma hakkma 
sahip olmasi yasallastirilacaktir. 

Bahsi gecen ticarette calisan fakat su an issiz olan ve kendi durumunda 
sartlari yerine getiren her iscinin, kanunun bu ciiziindeki [II] hukiimlere bagh 
olarak haftahk veya belirtilen diger arahklarda odeme almaya hakki vardir. 

Isbu kanun gereginde issizlik yardmu icin gerekli miktarlar, kismen soz 
konusu iscilerin isverenlerinin odedigi primlerden, kismen de parlamento 
tarafmdan saglanan paradan karsilanacaktir. 

Istihdam edildigi fabrikadaki, atolyedeki veya diger yerlerdeki ticari bir 
tartismaya bagh olarak is durdurma yiiziinden isini kaybeden bir isci, is dur- 
durma devam ettigi siirece issizlik parasi almaktan menedilecektir. (...) 

* Ulusal Sigorta Kanunu, 1911;1& 2 Geo. V cap. 55. 
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2. Devlet mudahalesinin gerekcelerine dair 

Asaqjdaki kisa metinler, ekonomiye devlet mudahalesini, bu gergevede yukarda 
ozetlenen mevzuati kismen de olsa destekleyenlerin demeglerinden alinmistir. Loch- 
ner davasinda Birle§ik Devletler Temyiz Mahkemesi'nin (Supreme Court) gogunluk 
ve azmlik kararlarmdan yapilan segim, Birlesik Devletler'in sanayilesmenin yol agtigi 
yasam kosullanna etkili bir sekilde hazirlanmakta neden 50k geg kaldigini agklama- 
da yardimci olmaktadir. (KE) 



Ingilizlerin Sosyal Reform Mantigi* 

Asagidaki metin, dindar bir aristokratm varisi olan Lort Anthony Ashbey'in 
(1801-1885) 1847 Fabrika Kanunu taslagina iliskin demecindendir. Muhafazakar 
Ashley, sanayi isglerinin korunmasini amaglayan mevzuatm yururluge girmesi igin 
yillanni vermis bir siyaset adami olarak taninir. 

. . . (Bu yasanin) aleyhine karar verdiginiz gece, olumcul bir gece olacaktir 
ciinku gene ve caresiz kitlelerin ahlaki ve hatta dunyevi iyilesme umutla- 
nni yok etmis olacaksimz. Sizce bu, zengini fakirden ayiran ve zaten de- 
rinlesen bir ucuruma daha da derinlestirmeyecek mi? Daba refah siniflann 
yukselmesi gozlemlenebilir; simdiye kadar varbkb kesim dismda hie kimse 
tarafmdan elde edilemeyen sayisiz zihin ve duyu luksu daha kiiciik insan- 
larm da ulasabilecegi yere getirilmektedir, toplum oleeginde orantib olarak 
yiikseltilmektedir. Hem cocuk hem de yetiskin olarak cok cabstinlan isciler 
ortak cikarlarm dismda tutulmaktadir. (...) Bu, elbette, sagbksiz ve korku ve- 
rici bir durumdur; celiski goriilmekte, hissedilmekte ve kirgmhklara sebep 
olmaktadir; Istek Evi ve Sahip Olma Evi arasmdaki tarihi kan davasim can- 
landirmakta ve ofkelendirmektedir; miilk ve makam nefret uyandirici hale 
gelmektedir cunkii kitlelerin egemen sistem tarafmdan dismda tutulduklan 
edinimler iizerine kurulmus gibi goriinmektedirler. 



Bence, sert zorlayici kanunlarla degil, biiyiik bir insan kitlesinde bizlerin 
yani zengin ve giiclulerin kamu yiikiinun normalden fazlasim yiiklenmeye 
ve bu yiikii miimkun oldugunca insanlarm omzundan almaya gomillu oldu- 
gumuz fikrini destekleyerek, tahrik atesini sondiirmemiz ve isyam kirmamiz 
gercek muhafazakar politikayla celismemektedir. 
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Aym kanun He ilgili tarti$mada konusan fabrika sahibi, Liberal John 
Fielden 'in goriisleri de soyledir: 

Parlamento, iscinin korumasim reddederek iscinin kapitalist diizen ta- 
rafmdan mahvedilmesine goz yummustur ve Yasama Meclisi gorevini goz 
ardi etmistir. Emegin korunmasi, cahsabilenlerin sadece cahsma yetenegine 
degil, cahsma yollarma da sahip oldugu anlamma gelmistir. Giin boyunca 
cok cahstirarak cahsma giicleri tamamen yok edilmistir. En yaygm ve en 
giinliik tecrube on iic yasmdaki bir cocugun yetiskin bir adamin yaptigi isi 
yapamayacagi konusunda herkesi ikna etmeye yeterli olmustur. 

* 1847'nin Fabrika Kanunu'nu tanitan konusma, Hansard Parlamento Tartismalari, LXXXIII, 29 
Ocak 1846, 393; Kralice'nin Konusmasina Yanit, loc. tit., 22 Ocak 1846, 94; 1847 Fabrika Kanunu 
Savunmasi loc. tit. 29 Ocak 1846, 411-412. 



Sosyal Reforma Fransiz Bakis Acisi * 

Georges Clemenceau'nun (Georges Benjamin Clemenceau, 1841-1929, devlet 
adami, hekim ve gazeteci, 1906-1909 ve tekrar 1917-1920 yillan arasinda Fransiz 
baskaniydi) sozlerinden de anlasildigi gibi, Fransiz burjuvazinin radikal kesimi sosyal 
mevzuatlannin bazen hem sag kesimden hem de sol kesimden saldinya ugradigina 
sahit olmustur. 

Ekonomistler, devletin maden iscisi he maden sahibi arasmdaki iliskilere 
mhdahale etmeye hakki olmadigim ileri surmektedir. Maden sahibi kendi 
mulkiinde evindedir. Yasam ve organlar icin belirli guvenlik onlemlerinden 
baska hicbir sey talep edilemez. Fakat grev basladiktan hemen sonra daha 
5 dakika once iliskilere miidahale hakki olmayan devlet, maden sahipleri- 
nin tarafmda at, piyade ve agir silah getirmek icin goreve cagrilmaktadir. O 
zaman maden iscilerinin hicbir hakki kalmamakta ve hakimler onlara karsi 
utanmaz bahanelerle karar vermektedir. 



Fakat yine de sosyalist bir partiye dogru ilerleme kaydeden belirli bir ra- 
dikal reformlar programi bulunmaktadir. Bunlar burjuva kesim tarafindan 
olusturulmaktadir fakat sosyalistler kendi tekliflerinin bazilarmi uygulamak 
icin gerekli olan biitceye karsi oy verme tehdidinde bulunmaktadir. Yashhk 
ayhklarim ele alahm. . . Sosyalistler ortak amaclarma ulasmak icin radikaller- 
le birlikte cahsabilseydi, bu duruma kimse benden daha memnun ohnazdi. 

* 1906 yilmdaki madenci grevlerine iliskin beyan, H.M. Hyndman'dan alinti, Clemenceau, New 
York, Frederick A. Stokes, 1919, sf, 194, 211. 
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Alman "Kolektivizmi"nin Cercevesi 

Almanya'da kapitalist sanayilesmenin isci sinifi uzerindeki yikici etkilerini yumu- 
satmak amaciyla mevzuatta etkin degisiklik yapilmasina onculuk eden Otto von Bis- 
marck, Almanya'yi birlestiren sansolye olup, kokeni itibariyle Dogu Prusya'nin gerici 
Junker 17 aristokrasisi mensubudur. 

Elli yildir sosyal sorunlar hakkmda konusuyoruz. Serbest girisim sihir- 
li bir formiil degildir; Devlet basansrz oldugu seylerden de sorumlu hale 
gelebilir. Ben politikada laissez-faire laissez-aller ya da saf Manchestertum 
[Manchestercilik] ilkelerinin yani "herkese gecinip gecinmedigini gormesi- 
ne izin ver", "yeteri kadar guclii olmayan ezilir ve uzerine basihr", "sahip 
olana verilmeli, olmayandan ise almmali" ilkelerinin babacan monarsik 
devlette uygulanabilecegini sanmiyorum. Tarn aksine zayiflarm korunmasi 
icin devletin yaptigi miidahaleye karsi cikanlarm, destek kazanmak ve bir 
parti hakimiyeti kurmak amaciyla digerlerini bastirmak icin kendi giicleri- 
ni kullanmak istedikleri siiphesine kendilerini maruz biraktiklari diisunce- 
sindeyim. Isterseniz buna sosyalizm deyin, umurumda degil... Cogunlugun 
Hiristiyan oldugu devletimizde ogrettigimiz din doktrinlerinin ve ozellikle 
de birinin komsusuna gosterecegi hayirseverlikle yasli ve mazlumlara goste- 
recegi merhametin asdanmis oldugunu gormek isterim. 

Bismarck, Imparator I. Frederick William'in asagidaki mesaji 7 Kasim 
1881 tarihinde Reichstag'a (Alman Parlamentosu) iletmesini saglar: 

Bu yihn subat aymda sosyal belalarm caresine sadece sosyal demokratik 
eylemi bastirarak degil, aynca iscilerin refahimn olumlu yonde gelistiril- 
mesiyle ulasdabilecegi gorusumiizu belirttik. Bu gorevi yeniden Reichstag'a 
onermeyi en onemli gorevimiz olarak goruyoruz ve suremizin sonunda 
hakimiyetimizi anavatammiza ic bans icin yeni ve uzun siireli guvenceler 
ve ihtiyac sahiplerine de haklari olan daha iyi giivenlik ve yardim olarak bi- 
raktigimizi diisunebilirsek, bu sefer daha fazla tatmin duygusuyla Tanri'mn 
hakimiyetimize goriiniiste bahsettigi biitiin basanlari ammsamamiz gerekir. 
Bu cabamizda biitiin devlet hukumetlerinin onayini alacagimizdan ve parti 
konumuna bakmaksizm Reichstag'm destegini bulacagimizdan eminiz... 

* Karl E Reinhardt almti, Almanya: 2000 Yd, New York, Frederick Ungar Publishing Co. 'da gozden 
gecirildi, diizeltildi, 1961, p.617; Reichtstags Miizakereleri, V, no. 1, p. 2. 



17 1870 yilmdan itibaren Prusya ya da bugiin bilinen haliyle Almanya'da etkisini artiran ve daha cok 
toprak sahipligi iizerinden siyasal giic elde eden aristokrat kokenli burjuvalar. (y.n.) 
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Birlesik Devletler'de Temyiz Mahkemesi 
Karariyla Laissez Faire * 

1905'te ABD Temyiz Mahkemesi (Supreme Court) aldigi tarihi bir kararla firinci- 
larm galisma saatlerini giinde on, haftada altmis olarak saptayan yasa teklifini dorde 
karsi bes oyla reddetti. Yargig Rufus Peckham'm kaleme aldigi karara gore, firmci- 
larm sagliklanni korumak icin onerilen yasa tasansi, "mantiksiz, gereksiz ve bireyin 
is anlasmasi yapma ozgurlugune mudahale"ydi. ABD tarihinin en tartismali karar- 
larmdan biri sayilan oylama, "Lochner gagi" diye adlandiran, isci sinifmin kosullarmi 
iyilestirmeye yonelik onlarca yasanin iptal edildigi hukuk siirecini baslatti. 

Yargic Peckham'in gorusii: 

Bu yasanin bir calisma yasasi gibi saf ve basit bir halde gecerli olup olma- 
digi sorusu birkac kelimeyle ortadan kaldirilabilir. Bir firincmm mesleginde 
bir kisinin ozgurlugune veya is saatlerini belirleyerek serbest sozlesme hak- 
kma mudahale etmesi icin mantikli bir sebep yoktur. Bir simf olarak firmci- 
lann diger mesleklerdeki veya kol giicii gerektiren islerdeki kisilerle zeka ve 
kapasite acismdan esit olmadiklarmda veya karar ve eylem ozgurliiklerine 
miidahalede bulunan devletin koruyucu eli olmadan haklarim iddia ede- 
medikleri ya da kendilerine bakamadiklari konusunda herhangi bir ihtilaf 
bulunmamaktadir. Hicbir anlamda devletin koruyucusu degillerdir. Kanun, 
firmcilikla ugrasan bireyin sagligiyla ilgili bir kanun olarak desteklenmek 
zorundadir. Bu durum, bu meslekle ugrasanlar dismda toplumun hicbir ke- 
simini etkilememektedir. 

Bir firincmm mesleginin kendi icinde mevzuatm calisma hakkma ve is- 
ter isveren ister cahsan olsun bireyin tarafmda serbest sozlesme hakkma 
mudahale etmesini gerektirecek derecede saghksiz olmadigi konusunda hic- 
bir siiphenin olmadigmi dusiiniiyoruz. Neredeyse butiin mesleklerin az cok 
sagligi etkiledigi dogrulanabilir. Ozgiirliige yasal miidahaleyi gerektirmesi 
icin kiiciik bir sagliksizlik durumunun olasi varhgmdan daha fazlasi bulun- 
malidir. Isgiicuniin, bakanhklarda bile, yamnda muhtemelen sagliksizlik to- 
humlan barmdirdigi maalesef dogrudur. Fakat bu konuda hepimiz yasama 
cogunluklarmm elinde miyiz? 

Tartismada ayrica firmcilarm durumunda is saatlerinin kisitlanmasimn 
dogru oldugu, kisi fazla calismadigmda daha temiz olmaya meyilli olacagi 
ve kisi temizse kisinin "iirun"u de muhtemelen oyle olacagi icin bu duru- 
mun iscilerin temizligini sagladigi ileri suriilmustur. Su ana kadar soyle- 
nenler, bu tartisma icin de aym derecede gecerlidir. Akil yuriitmenin, bu 
tiir bir mudahale hakkini dogrulamak icin yeterli olacagim kabul etmiyoruz. 
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Bu durumda devlet bir bireyin her hareketinde gozlemci veya aile babasi 
konumunu iistlenir. Kisinin cahsma saatleri, egzersiz saatleri, bu nedenle 
karakterine hiikiimet miidahalesi hakki ve bu hakkm hangi dereceye kadar 
uygulanacagi tanmacak ve desteklenecektir. (...) Bu, bizce tamamen mantik- 
siz ve keyfidir. 

Muhalif yargic Holmes'un karsi cikisi: 

Bu dava, ulkenin biiyiik bolumiinun yararlanmadigi bir ekonomik teoriye 
dayanarak sonuclandinlmistir. Bu teoriyle aym fikirde olup olmadigim so- 
rulursa, kararimi vermeden once daha fazla ve daha uzun calismayi isterim. 
Fakat bunun benim gorevim oldugunu dusunimiyorum ciinku bu teoriye ka- 
tilmanun veya katilmamamm, cogunlugun fikirlerini bir kanunda toplama 
hakkiyla hicbir ilgisi olmadigma kalben inamyorum. On Dordiincu degisik- 
lik Saym Herbert Spencer'm sosyal duraganligim yasalastirmamaktadir. Bir 
anayasa ne paternalizm ne vatandasm devletle organik iliskisi ne de laissez 
faire ile ilgili belirli bir ekonomik teoriyi kapsama niyetindedir. Kanun, esa- 
sen fikir ayriligi olan insanlar icin hazirlanmistir ve dogal, tanidik, tuhaf 
hatta sok edici bazi belirli fikirlerimizi yasada kazara bulmamiz onlari kap- 
sayan tuzuklerin Birlesik Devletler Anayasasi ile celisip celismedigi sorusu 
hakkmdaki karanmizi etkilememelidir. 

* Lochner v. New York, 198 ABD 45 (1995). 



D. YENI IRRASYONALIZM 

1, Ahlakin Soykutugu* 
Friedrich Nietzsche 

Friedrich Nietzsche (1844-1900) Alman filozof ve edip olarak buyuk bir etkiye 
sahip olmustur. Aydm bir aile icinde, dahi bir cocuk olarak yetistirilmis, henuz yirmi 
bes yasindayken Basel Universitesi'nde klasik eserler profesoru olmak gibi siradisi 
bir is basarmistir. Sosyal elestiri alanmda faaliyet gostermesinin nedeninin bilimin 
gosterisinin kendisini igrendiriyor olmasi ile aciklanir. 1879 yilinda saglik sebeple- 
rinden dolayi universitedeki profesorluk makamindan istifa eden Nietzsche, isvicre 
Alplerinde cesitli pansiyonlarda yasamis, hayatmi yazarliktan kazanmistir. Kariyeri 
1889 yilinda akil sagligmi kaybetmesiyle sona eren Nietzsche, omrunun kalan yil- 
larini bir akil hastanesinde gecirir. Eserlerinin cogu, Hiristiyanliga dogrudan saldiri 
icerir. Hiristiyan ahlakinin oncelikle hizmetci ruhlu insanlara cazip geldigini, cunku 
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bu insanlarin kendilerinden "dogalari icabi ustun" olanlara "igerlediklerine" inanir. 
"Kole ahlaki" ile "Aristokrat ahlaki" arasmdaki gelijki, Nietzsche'nin ilk kez 1887 
yilinda basilan Ahlakin Soykutugu [Zur Genealogie der Moral] isimli eserinde guglu 
bir §ekilde sunulmaktadir. 



Orta Sinifm Ahlakimn Kokunde Ne Yatar? 

Kolelerin ahlaki degerlere isyanlari tarn olarak yaratici bir sekilde ve yeni 
degerleri ortaya cikararak i^erleme ilkesinde baslamaktadir ve bu, uygun 
eylem cikislarmdan yoksun olduklan icin telafisini hayali bir intikamda 
bulmaya zorlanan yaratiklarm yasadigi bir icerlemedir. Her aristokrat ahlak, 
kendi taleplerini basanyla onaylamaktan dogarken kole ahlaki en basmdan 
"kendi dismda", "kendinden farkh" olan ve "kendi olmayan" her seye "ha- 
yir" demektedir ve bu " hayir" onun yaratici eylemidir. Deger veren bakis 
acismm bu cephe degisimi, yani tekrar oznele gitmek yerine kaQimlmaz 
olarak nesnele cekim "icerlemenin" tipik ozelligidir: Kole ahlaki varligmm 
kosulu olarak fizyolojik bir terminoloji kullanmak icin disa doniik ve nes- 
nel bir diinya ve eylem yetenegi icin de nesnel bir uyarici gerektirmektedir; 
onun eylemi de temelde bir tepkidir. Aristokratlarm deger sistemine bakti- 
gimizda tarn tersi bir durum bulunmaktadir: Kendiliginden hareket etmekte 
ve buyiimektedir, kendi benligine daha minnettar ve coskulu bir "onay" ver- 
mek icin kendi antitezini aramaktadir; "biz aristokratlar, biz iyiler, biz giizel- 
ler, biz mutlularm" (hayat ve tutkuya doymus) olumlu ve temel kavramiyla 
karsilastirildigmda olumsuz kavrami "kaba", "kotii" sadece soluk, ortaya gee 
cikmis bir ornektir. 

Aristokrat ahlaki yoldan ciktigmda ve gercekte kutsal seylere saygisizhk 
yaptigmda bu durum, yeteri kadar tammadigi, aslmda gercek bilgisini hor 
gorerek kendini korudugu bu belirli katman ile simrhdir. Bazi durumlarda 
nefret ettigi katmani yani bilinen kaba ve bayagi insanlarin katmanim yanlis 
degerlendirmektedir; diger taraftan her durumda kuciimseme, asagilama, ki- 
bir durumunun, kucumseme amacini yanlis tammladigi varsayilsa bile her 
zaman, elbette tasvirde, zayitlarm diisman hiicumlarmda kinci nefreti ve 
kindarligmm, saldinlan niteleyecek olan hata derecesinden cok uzaklasmis 
olacagi diisiincesine gereken agirhk verilmelidir. Aslmda kurbamm, gercek 
canavarhgm gercek karikatiiriine domisturebilmek icin kiicumsemenin icin- 
de guclii bir aldirmazhk, ilgisizlik, sikmti, sabirsizhk ve hatta kisisel iftihar 
kansimi bulunmaktadir. Mesela Yunan soylulugunun biitiin kelimelere ak- 
tararak kendini normal insanlardan ayirdigi neredeyse iyiliksever niianslara 
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da dikkat edilmelidir; bir cesit acima, kaba insana ithaf edilen biitiin sozler 
en sonunda "mutsuz", "acmasi" ifadeleri olarak hayatta kalana kadar ilgi ve 
diisiincenin balli tadim surekli nasil disavurdugunu unutmaym. Aristok- 
rat insan nasil kendine giivenerek ve acik sozliiliikle yasiyorsa, icerleyen 
adam ne samimidir, ne tecriibesizdir, kendine karsi ne diiriisttiir ne de acik 
yiireklidir. Ruhu $a$i bakmaktadir; akb sakb kuytulari, dolambacli yolla- 
n ve arka kapilan sevmektedir; kendi sozu, kendi giivenligi, kendi tesellisi 
gibi gizli her sey onu cezbetmektedir; sessizlikte, unutmamakta, beklemekte, 
gecici degersizlik ve alcakhk hissinde ustadir. Bu tiir icerleyen insan soyu 
sonunda ister istemez diger aristokrat irklardan daha dikkatli oldugunu ka- 
nitlayacaktir; dikkatliligi cok farkli bir sekilde, asbnda varhgmm cok onemli 
bir kosulu olarak onurlandiracaktir; aristokrat insanlar arasmda dikkatli- 
lik liiks ve nezaketin lezzetli tadim calmaya egilimliyken onlann arasmda 
bilincsiz icgiidiileri yoneten islevlerin tarn kesinligi veya tehlikeye ya da 
diismana karsi ofkeli ve cesur bir hamle gibi belirli bir dikkat yoksunlugu 
veya soylu ruhlarm her zaman birbirlerini tanimalarim saglayan insani ken- 
dinden geciren ofke patlamasi, ask, saygi ya da minnet olarak hie ayrilmaz 
bir parca rolii iistlenmeyecektir. Aristokrat insanin icerlemesi kendini aciga 
vurdugunda hemen gelen bir tepkiyle kendini bitirmekte ve tuketmektedir 
ve sonucta hicbir zehir asilamamaktadir; diger taraftan bu icerleme kendi- 
ni sayisiz durumda disavurmamaktadir fakat zayif ve basiretsizlerin duru- 
munda bu, kacmdmazdir. Eriyip giden plastik giic fazlahgma sahip guclii 
mii giiclii dogamn isareti anlamma gelen, diismanlarmi, felaketlerini, kotii 
davramslarim bir siireligine olsun ciddiye alamama yeteneksizligi tamamen 
iyilestirmekte ve unutkanhgi iiretmektedir. Aristokrat bir insanda diisman- 
lari icin bulunan saygi zaten bir sevgi koprusudiir! Diismanim, kendini ayirt 
eden ozelligi olarak yamnda tutmakta israrlidir. Karakterinde nefret edecek 
hicbir sey olmayan ama onurlanacak bircok sey olan bir kisi dismda diisman 
olarak kimseye hosgoriisu yoktur. Diger taraftan "icerleyen" insanin anladigi 
sekilde bir diisman hayal edin iste tarn burasi onun calismasmi ve yarati- 
ciligim gordugiimuz noktadir; "seytani diisman", "seytani olan" anlamistir 
ve ashnda bu, simdi onunla celisen ve onu karsilayan bir figiir olarak "iyi 
olani", kendini, ta kendisini gelistirmesinin anafikridir. 

Bu insanin yontemi, anafikir "iyiyi" kendiliginden ve dogrudan, yani ken- 
di dismdan anlayan ve bu maddeden daha sonra kendi icin "kotii" kavrami- 
ni yaratan aristokrat insamnkiyle oldukca celismektedir. Aristokrat insanin 
"kotiisii" ve tatmin olmamis nefretin kazamndan cikan bu "seytanilik", ilki 
bir benzetme, bir "ekstra", bir ek niians, ikincisi kole ahlakmm kavrammda 
orijinal, ilk ve temel eylem olarak bu iki "kotii" ve "seytani" kelimeleri "iyi" 
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fikrine karsi ozdes bir celiskiye sahip olmalarma ragmen ne kadar da bii- 
yiik bir farkhlik gosteriyorlar. Fakat "iyi" fikri aym degildir; en iyisi soruyu 
soralim: "Icerleme ahlakma gore kim gercekten seytanidir?" Biitiin sertlikle 
soyle cevap verilsin: Sadece diger ahlakm iyi insam, sadece aristokrat, guc- 
lii olan, yoneten fakat icerlemenin zehirli goziiyle yeni bir renge, yeni bir 
anlamlanmaya ve yeni bir goriiniise doniismiis olan. Bu belirli noktayi inkar 
edecek son kisi olmabyiz: "Iyileri" sadece diisman olarak tammayi ogrenen 
kisi aym zamanda onlari sadece "seytani diismanlar" olarak tammamayi 
da ogrenmistir; inter pares (esitleri arasmda) gelenek, saygi, adet ve minnet 
olarak daha da fazla inter pares karsilikli dikkat ve kiskanclik yoluyla kesin 
bir sekilde simrlar icinde tutulan aym insanlar, birbirleriyle iliskilerinde 
ozen, ozdenetim, duyarhlik, gurur ve arkadashk gostermenin yeni yollarim 
bulan bu insanlar cemberleri dismdakilere gore (yabanci unsurun, yabanci 
bir ulkenin basladigi yerde) serbest birakdan yirtici hayvanlardan daha iyi 
degildir. Orada biitiin sosyal kontrol bagimsizliklariyla eglenirler, vahsi ha- 
yatta toplumun huzuru icindeki kusatilmislik ve hapislik tarafmdan ortaya 
cikanlan gerginligi dokunulmazlik altmda aciga vurabileceklerini hisseder- 
ler, yirtici hayvan vicdanmm masumluguna, biiyiik ihtimalle manevi bir 
cinayet, kundaklama, tecaviiz ve iskence devresinden kabadaydik ve ahlaki 
bir agirbaslihk icinde donen coskulu canavarlar gibi, sadece yaramaz bir 6g- 
rencinin sakasi yapilmis gibi sairlerin sarki soylemek ve kutlamak icin bolca 
konusunun olduguna ikna olmus sekilde geri donerler. Biitiin bu aristokrat 
irklarin cekirdegindeki yirtici hayvam; gasp ve zafere susamis bu muhte- 
sem sarism canavan fark etmemek imkansizdir; bu sakli cekirdegin bazi 
zamanlar bir cikisa ihtiyaci olmustur; hayvamn yine serbest kalmasi, vahsi 
hayata donmesi gerekir. Romali, Arap, Alman ve Japon soylulari, Homeros 
kahramanlari, Iskandinav Vikinglerinin hepsi bu ihtiyaca gelince aymdir. 18 
Ilerledikleri biitiin yollarda "barbarligi" terk eden, aristokrat irklardir fakat 
bu barbarligm bilinci ve hatta icindeki gururu en gelismis medeniyetlerinde 
bile kendini gostermektedir (ornegin kutlanan cenaze soylevinde Perikles'in 
Atinalilara "Bizim cesaretimiz her toprakta ve denizde iyi ve seytani icin her 
yere oliimsuz abidelerini insa ederek bir yol acmistir" demesi gibi). Aris- 
tokrat irklarin tabiri caizse bu deli, sacma ve istikrarsiz cesareti; girisimle- 
rinin hesap edilemeyen ve akil almaz dogasi, Perikles'in ozel bir rahathk 
ve gorkemle bahsettigi Atinalilarimn nitelikleri, giivenlik, viicut, yasam ve 
rahatliga olan aldirmazliklari ve kucumsemeleri, biitiin yikimdan, zafer ve 
zulmiin biitiin coskusundan aldiklan inamlmaz sevinc ve yogun zevk, yani 



18 Roland'm $arkisi ile karsilastirimz (sf.299). 
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biitiin bu ozellikleri "barbarlik", "seytani diisman" belki de "Got" ve "Van- 
dal" resminde bu yiizden aci cekenler icin acikliga kavusturulmaktadir. Ik- 
tidara geldigi an Almanlann atesledigi derin soguk giivensizlik, giinumiizde 
bile, hala bu yiizydlar boyunca Avrupalilann sarism Toton hayvanimn (eski 
Almanlarla bizim aramizda fiziksel bir yanla neredeyse hie psikolojik iliski 
olmamasma ragmen) hiddetine addettigi bastirdamaz korkunun kotii neti- 
cesidir. Bugiin dogru olduguna inamlan biitiin medeniyetin tarn oziiniin in- 
sanin, yirtici hayvamn, uysal ve uygar hayvamn, evcillestirilmis hayvamn 
dismda yetistigi teorisinin gercekligine bakmca siiphesiz tepki ve icerleme 
icgiidiilerinin hepsine medeniyetin gercek araclan olarak bakmamiz gere- 
kir; bu araclarm sahiplerinin medeniyeti temsil ettigi deyisiyle aym anlama 
heniiz gelmemis olsa da bu teorinin yardimiyla aristokrat irklari idealleriy- 
le birlikte sonunda alcaltilmis ve ezilmistir. Tarn tersine disavurulmamasi 
gereken kindar icgudiilerin sahiplerinin, biitiin Avrupali olan ve olmayan 
kolelik, ozellikle de Aryan oncesi niifusun torunlari yani diyorum ki bu 
insanlarm insanligm cokmesini temsil ettigi olasi degil somuttur. Bu "me- 
deniyet araclan" insanliga karsi bir ayiptir ve gercekte medeniyete karsi bir 
argiimandan ve medeniyetten neden siiphe duyulmasi gerektigi sorusundan 
daha fazlasim olusturmaktadir. Kisinin, biitiin aristokrat irklarin oziinde ya- 
tan sarism canavardan her zaman korkmasi ve tetikte olmasi kusursuzca 
hakli cikarilabilir: fakat kim aym zamanda hayranlik duyarken doniismiis, 
kuciiltiilmus, ciice ve zehirlenmisin nefret uyandirici goriintiisune daima 
takih kalma pahasma korkuya karsi dokunulmaz olmak yerine korkmayi 
yiiz defa tercih etmez ki? Bu bizim kaderimiz degil mi? Bugiin "insana" 
karsi olan nefretimiz nerden kaynaklamyor? "Insandan" cektigimiz icin bu 
konuda siiphe yoktur. Konu korku degildir, aslmda insanlardan daha fazla 
korkacagimiz baska bir seyimizin olmamasidir, solucan insanin goz oniinde 
olmasi ve gittikce iiremesidir; sefil, vasat ve egitici olmayan yaratik "uysal 
insanin" kendini bir amac, bir zirve, bir alt anlam, bir tarihi ilke, bir "ustiin 
insan" olarak gormesidir: evet, kokusu guniimiiziin Avrupa'sim kirletmeye 
baslayan asm carpikhk, hastalik, tiikenmislik ve ruhsuzluguyla celiskili bir 
sekilde her haliikarda biiyiik bir basanya ulastigmi ve her haliikarda hala 
hayata "evet" dedigini hissettigi siirece kendini boyle gormeye hakki olma- 
sidir. 

Konunun disma ciktigi kisa bir aradan sonra Nietzsche, "icerleme" psiko- 
lojisinin Hiristiyan "kole ahlakim" nasil olusturdugunu aciklar: 

Aramizdan biri bu diinyada ideallerin nasil iiretildigi gizemine biraz hat- 
ta tarn goziine bakacak mi? Kimin bunu yapmaya cesareti var? Hadi! 
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Burada kirli atolyelere acilan bir manzaramiz var. Bir dakika bekleyin 
sevgili Bay Merakh ve Goziipek; ilk once goziiniiziin goz yamltan lsiga ahs- 
masi gerekir - Evet! Yeter! Simdi konus! O asagida neler olup bitiyor? Acikca 
soyle! En tehlikeli merakm cogunu, ne gordiigunu soyle, dinliyorum. 

"Hicbir sey gormiiyorum, daha fazlasim duyuyorum. Biitiin kose ve kuy- 
tularda dikkatli, kindar ve hafif bir fisdti ve mirildanma var. Bana yalan soy- 
liiyorlar gibi geliyor; sahte tatli yumusakhk her sese yapismis. Zayiflik bir er- 
deme donusturulmiis, hie suphe yok, tipki soyledigin gibi." 

Baska! 

"Karsihgi verilmeyen acizlik; korkak rezillik olan "iyilige", nefret ettikle- 
rine teslimiyet anlamma gelen alcakgoniilliige ve itaate (yani bu teslimiyeti 
emrettigini soyledikleri ve Tanri dedikleri seye itaate) doniisturiiliiyor. Za- 
yifm mazlum karakteri, icinde zengin oldugu korkakhgi, kapida beklemesi, 
zorla beklemek zorunda olmasi burada ayrica 'erdem' de denilen 'sabir' gibi 
hos isimler kazamyor; oc alamamaya 6c almak istememe, belki de bagisla- 
ma (onlar ne yaptiklarim bilmedikleri ve sadece biz onlarm ne yaptigim 
bildigimiz icin) deniyor. Ayrica, 'dusmanlarmm sevgisinden' bahsediyor ve 
boylelikle kufrediyorlar." 

Baska! 

"Acmacak durumdalar, hie suphe yok, koselerdeki biitiin bu dedikoducu- 
lar ve sahteciler birbirlerine daha da yaklasarak lsmmaya cahssalar da zaval- 
hliklarinin tipki birinin cok sevdigi kopegi dovmesi gibi onlara Tanri tara- 
fmdan bagislanan bir ayncahk ve farkhlik oldugunu; belki de bu zavallihgin 
bir hazirhk, deneme ve bir egitim oldugunu; ayrica bir gun telafi edilecek ve 
altma, daha da fazlasi mutluluga muazzam bir yatirimla geri odenecek bir 
sey oldugunu soyliiyorlar. Buna 'Kutsanmishk' diyorlar." 

Baska! 

"Simdi bana sadece tiikiirugiinu yalamak zorunda olduklan kudretliden, 
yeryiiziiniin hakimlerinden (Korkudan degil, kesinlikle korkudan degil! 
Tanri biitiin hakimiyetin onurlandinlmasi gerektigini emrettigi icin) daha 
iyi olduklarim degil, her haliikarda 'daha iyi zamana' sahip olduklarim, bir 
giin "daha iyi zamana" sahip olacaklarim soyliiyorlar. Fakat yeter! Yeter! Ar- 
tik dayanamiyorum! Kotii hava! Kotii hava! Ideallerin iiretildigi bu atolyeler 
gercekten en aptal yalanlar yiiziinden pis kokuyor." 

Ayrica bir dakika! Istedigin her tiirlii siyahtan beyazhk, siit ve masumluk 
iiretebilen kara biiyiiniin bu virtiiozlerinin basyapitlari hakkmda hicbir sey 
soylemiyorsun; en kiistah, hos, becerikli ve yalanci sanatci hileleri olan chef 
d'oeuvre (saheser) ile nasil bir nezaket derecesine ulastiklarim fark etmedin 
mi? Dikkat et! Intikam ve nefretle dolu bu kiler hayvanlan gercekten de inti- 
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kam ve nefretleriyle ne yapiyorlar? Bu sozleri duyuyor musun? Sadece soz- 
lerine giivenmis olsaydm, icerleyen insanlann icinde oldugundan ve baska 
da bir sey olmadigmdan siiphe duyar miydm? 

"Simdi anbyorum, kulaklarimi yeniden aciyorum (ah! ah! ah! ve burnu- 
mu kapatiyorum). Cok sik soyledikleri seyi ilk defa simdi duyuyorum: 'Biz 
iyiler, biz erdemliyiz' ; nefret ettikleri sey onlarm diismam degil, hayir, onlar 
'giinahkarhk' ve 'tanrisizhk' tan nefret ederler; inandiklari ve umut ettikle- 
ri sey intikam umudu, tath intikam zehirlenmesi ('baldan da tath', Homer 
boyle mi demisti?) degil erdemli Tanri'nm "tannsiz" iizerindeki zaferidir; bu 
diinyada onlarm sevmesi icin kalan sey nefret eden kardesleri degil, dedik- 
leri gibi, yeryiizundeki biitiin iyi ve erdemli 'seven kardesleridir'. 

Yasamm biitiin sorunlarma karsi onlara avuntu olarak hizmet eden seyi, 
bekledikleri gelecek kutsanmishgmm fantazmagoryasim nasil adlandinrlar? 

"Nasil mi? Dogru mu duydum? Ona 'son karar', kralliklarmm 'Tanri'nm 
kralligmm' ilerlemesi derler fakat bu arada 'inane icinde', 'sevgi icinde' ve 
'umut icinde' yasarlar." 

Yeter! Yeter! 

* Friedrich Nietzsche, The Genealogy of Morals, Philosophy of Nietzsche, New York, Modern Library, 
1927, sf.647-654, 658-660. 



2. Ytice Engizisyon Hakimi* 

Fyodor Dostoyevski 

Fyodor Dostoyevski (1821-1881) Rusya'nm en buyiik romancilanndan biriydi. 
Bir doktorun oglu olan Dostoyevski, zor sartlarda buyudii fakat iyi bir muhendis- 
lik egitimi aldi. Gergek tutkusu yazmakti ve ilk hikayesi insanaklar onu bir edebi 
sohret yapti. Fourier gibi (Jean Baptiste Joseph, 1768-1830, Fransiz matematikgi ve 
fizikg) sosyalist yazarlan inceleyen zararsiz bir okuma grubuna katilan Dostoyevski, 
bu girisiminin bedelini tutuklanmak ve olum cezasina garptinlmak suretiyle odedi. 
Ancak, (^ar I. Nikolas'in "saka" yaptigi daragacina gikanlmisken ortaya gkti, bununla 
Sibirya'ya surgune gonderilmekten kurtulamadi. Bu olayin etkisiyle kotuledigi sani- 
lan sara nobetlerinin daha da zorlastirdigi surgun kosullan, Dostoyevski'yi beklene- 
nin aksine radikal bir eylemci yapmadi. Dine donen yazar, derin bir inanr: gelistirdi. 
Dostoyevski'nin goruslerinden bir kismi ifadesini en buyuk romani oldugu kabul 
edilen Karamazov /Cardes/er'deki "Yuce Engizisyon Hakimi" bolumunde bulmak- 
tadir. Hikayede Hz. isa On Altinci yuzyil ispanyasi'na doner, ibret alinacak olaylarla 
karsilasir, ancak eski ispanya, aslinda modern Avrupa'dir. 
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Hz. Isa Bu Dunyaya Geri Donseydi Ne Olurdu ? 

"Hikayem, Ispanya'nm Sevilla kentinde, Tanri'nin ihtisamma her gun 
ateslerin ve 'gorkemli inane gosterilerinde [auto da fe) giinahkar kafirlerin 
yakildigi' Engizisyon'un en korkunc doneminde gecmektedir. Ah, elbette 
verdigi soze gore zamanin sonunda biitiin cennetlik ihtisamiyla ortaya ci- 
kacagi ve "dogudan batiya dogru cakan yddirim" gibi ani bir gelis degildi. 
Hayir, O, cocuklarim sadece bir siireligine ziyaret etmisti ve orada kafirlerin 
etrafmda alevler citirdiyordu. Sonsuz merhameti icinde, bin bes yiiz sene 
once insanlar arasmda iic yd boyunca gezdigi insan haliyle insanlarm ara- 
sma yeniden geldi. Bir gun oncesinde Tanri'nin yiice onuru adma [ad majo- 
rem gloriam Dei) neredeyse yiiz kafirin Yiice Engizisyon Hakimi kardinal ta- 
rafmdan muhtesem bir auto dafe'de kral, saray halki, sovalyeler, kardinaller, 
saraym en cekici kadmlan ve biitiin Sevilla niifusunun huzurunda yakildigi 
Giiney kasabasimn "sicak kaldinmina" geldi." 

"Sessizce, fark edilmeden geldi, fakat ne tuhaftir ki herkes Onu fark etti. 
Insanlar dayamlmaz bir sekilde Ona dogru cekildi, etrafim sardi, Ona akin 
etti ve Onu takip etti. Yuziinde, sonsuz sefkatin nazik gulumsemesiyle in- 
sanlarm arasmda ilerledi. Ask atesi kalbinde yamyor, lsik ve giic gozlerinde 
parhyor ve parlakhklari insanlarm iizerine diisiiyor, kalplerini karsilik ve- 
ren bir askla canlandiriyordu. Ellerini onlara uzatiyor, onlari kutsuyordu ve 
Onunla hatta sadece giysileriyle temastan iyilestirici bir erdem geliyordu. 
Kalabaligm icinde dogustan kor bir adam yakanyordu; Ah Efendim, iyiles- 
tir beni, boylece Seni gorebileyim.' Kalabahk aghyor ve ayagmm altmdaki 
topragi opiiyordu. Cocuklar Ona cicek firlatiyor, sarki soyliiyor ve yakanyor- 
du. Biitiin kalabahk "Bu, O. Bu, O olmali. Baska kimse olamaz!" diye tekrar 
ediyordu. Agitcilar kiiciik, acik, beyaz bir tabut getirdikleri an Sevilla Kated- 
ralinin basamaklarmda durdu. Tabutun icinde tanman bir vatandasm yedi 
yasmdaki biricik kizi yatiyordu. Olii cocuk ciceklerin icine gomiilmiistii. 
Kalabahk, aglayan anneye "Cocugunu ayaga kaldiracak" diye baginyordu. 
Tabutu karsilamaya gelen rahip hayret icindeydi ve kaslarmi catti fakat olii 
cocugun annesi kendini agitlarla Onun ayaklarma atti, ellerini ona uzatarak 
"O, Sen isen, cocugumu ayaga kaldir" diye agladi. Toren alayi durdu, tabut 
ayagmm ucundaki basamaklara birakildi. $efkatle bakti ve dudaklan yu- 
musak bir sekilde bir kere daha "Ayaga kalk kiz cocugu!" dedi ve kiz ayaga 
kalkti. Kiiciik kiz tabutta kalkip oturdu ve ellerinde bir demet beyaz giil, 
merakh biiyiik gozlerle giilumseyerek etrafa bakti." 

"Insanlar aghyor, hickinyor ve kafa karisikhgi icindeydi ve o anda kardi- 
nalin, Yiice Engizisyon Hakimi'nin kendisi katedralin yamndan gecti. Icle- 
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rinde lsiklarm parladigi cukur gozleri ve solmus yiiziiyle kardinal, neredey- 
se doksan yasmda uzun, dik ve yasli bir adamdi. Bir gun oncesinde Katolik 
Kilisesi'nin diismanlarim yakarken giydigi gosterisli kardinal kiyafeti iize- 
rinde degildi. Onun yerine her zaman giydigi eski papaz ciibbesini giyiyor- 
du. Biraz otede, arkasmdan karanhk yardimcdari, koleleri ve "kutsal muha- 
fizi" geliyordu. Kalabahgi goriince durdu ve onlari belirli bir mesafeden iz- 
ledi. Kardinal her seyi goriiyordu; tabutu ayaklarimn oniine koyduklarim ve 
cocugun ayaga kalktigim goriiyordu ve yiizii karardi. Kalm gri kaslarim catti 
ve gozleri ugursuz bir atesle panldadi. Parmagim kaldirdi ve muhafizlarma 
Onu almalarim emretti. Oylesine giicliiydu ki insanlar teslim olmaya ve tit- 
reyerek itaat etmeye zorlanmislardi. Kalabalik, muhafizlara hemen yol verdi 
ve muhafizlar olum sessizligin ortasmda ellerini Onun iizerine koydular ve 
gotiirdiiler. Kalabalik, tek bir insan gibi, hemen yasli Engizisyon hakiminin 
oniinde topraga kapandi. Muhafizlar mahkumlarim Kutsal Engizisyonun 
antik saraymdaki kapali, kasvetli ve kemerli hapishaneye gotiirdiiler ve Onu 
oraya kapattilar. Gun gecti ve Sevilla'nm "soluksuz" gecesini yakan gece gel- 
di. Havada "limon ve defne kokusu" vardi. Zifiri karanhkta hapishanenin 
demir kapisi birden acildi ve Yiice Engizisyon Hakimi'nin kendisi elinde bir 
lsikla iceri geldi. Yalmzdi; kapi arkasmdan aniden kapandi. Kapi girisinde 
durdu ve bir iki dakika Onun yiiziine bakti. En sonunda yavasca iceri girdi, 
lsigi masaya birakti ve konusmaya basladi. 

"O sen misin? Sen misin?" Fakat hicbir cevap alamadi ve birden ekledi. 
"Cevap verme, sessiz kal. Ne diyebilirsin ki zaten? Ne soyleyebilecegini ga- 
yet iyi biliyorum ve onceden soylediklerine yeni bir seyler eklemeye hakkm 
yok. O zaman neden bizi engellemeye geldin? Bizi engellemeye geldin, bunu 
biliyorsun. Fakat yarm ne olacagmi biliyor musun? Kim oldugunu bilmiyo- 
rum ve O ya da Onun bir benzeri olman umurumda bile degil fakat yarm 
Seni mahkum edecegim ve kafirlerin en kotiisii gibi kaziga baglanarak yaka- 
cagim. Bugiin ayagmi open insanlarm ta kendileri yarm benden en ufak bir 
isaretle senin atesinin kiiliinii toplamak icin kosturacaklar.'" 

"Geldigin diinyanm gizemlerinden bir tanesini bize aciklama hakkm var 
mi? Hayir, hakkm yok; onceden soylenenlere hicbir sey ekleyemezsin ve 
yeryiiziindeyken yiicelttigin ozgiirliigii insanlardan alamazsm. Aciga cika- 
racagm sey her neyse, insanlarm inane ozgiirliigiine tecaviiz edecek ciinkii 
bunun bir mucize oldugunu anlayacaklar ve bin bes yiiz yd once onlarm 
inane ozgiirliigii, senin icin her seyden daha onemliydi. Devamli, 'Sizi 6z- 
giirlestirecegim" demedin mi? Fakat simdi bu 'ozgiir' insanlari gordiin, Evet, 
bunun karsihgim ictenlikle odedik fakat en azmdan biz bu isi Senin adma 
tamamladik. Bin bes yiiz yildir senin ozgiirliigiinle bogustuk fakat artik bit- 
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ti ve iyi bitti. Iyi bittigine inanmiyor musun? Bana sakin sakin bakiyorsun 
ve bana kizmaya bile tenezziil etmiyorsun. Fakat sunu soyleyeyim bugiin 
halk kusursuz ozgiirliige sahip oldugundan emin fakat ozgurliiklerini bize 
getirdiler ve alcakgoniilliikle bizim ayaklanmiza biraktilar. Fakat bu bizim 
basanmiz oldu. Senin yaptigm bu muydu? Senin ozgiirliigiin bu muydu?' 

"Simdi (elbette Engizisyon hakkmda konusuyor) 'ilk defa insanlann mut- 
lulugunu diisiinmek mumkun oldu. Insan bir isyankar olarak yaratildi ve 
asiler nasil mutlu olur? Uyarilmistm. Yeteri kadar tembih ve uyari aldm fa- 
kat bu uyanlan dinlemedin; insanin mutlu edilebilecegi tek yolu reddettin. 
Fakat neyse ki sen ayrildigmda isi bize devrettin. Soz verdin, baglama ve 
cozme hakkini verdin ve simdi elbette bu hakki geri aldigim dusiinemiyor- 
sun. O zaman neden bizi engellemeye geldin?"(...) 

"Bilge ve korkutucu ruh, 6z yikim ve yokluk ruhu, muhtesem ruh vahsi 
hayatta Senle konustu ve bize kitaplarda seni ayarttigi 'soylendi'. Oyle mi? 
Uc soruyla ortaya cikardigi, senin reddettigin ve kitaplarda 'ayartma' denilen 
seyden daha dogru bir sey soylenebilir miydi? 19 Yeryiiziinde gercekten mu- 
azzam bir mucize olduysa bu o gun, uc ayartmamn soylendigi giin olmustur. 
Bu uc sorunun sorulmasimn kendisi bir mucizeydi. Sadece tartisma adma 
urkutucii ruhun tic sorusunun sonunda kitaplar tarafmdan ciirutuldugunii, 
bizim onlari tekrar duzeltmemiz, bastan yaratmamiz gerektigini ve bunu 
yapmak icin diinyadaki butiin akilli insanlari, hukiimdarlan, baspapazla- 
n, bilginleri, felsefecileri ve sairleri bir araya getirdigimizi, onlara sadece 
duruma uyacak degil, ayrica iic kelimeyle, tic insan ifadesiyle diinyamn ve 
insanligm biitiin gelecegine uyacak iic soru bulma gorevini verdigimizi ha- 
yal etmek mumkun olsaydi, bir araya getirilen diinyamn biitiin akillilarmm 
derinlik ve giic acismdan o zamanlar vahsi hayatta akilli ve kudretli ruh ta- 
rafmdan oniine konulan iic soruya esit bir sey uydurabileceklerine inamyor 
musun? Sadece bu sorulardan, ifadelerinin mucizelerinden burada gecici in- 
san zekasiyla degil, kati ve ebedi olanla ugrastigimizi goriiyoruz. Ciinku bu 
iic soruda insanoglunun biitiin tarihi tek bir viicutta toplanmis ve onceden 
bildirilmistir, ayrica bu iic soru icinde insan dogasmm coziilmemis biitiin 
celiskileri de bir araya getirilmistir. O zamanlar gelecek bilinmedigi icin bu 
kadar acik degildir fakat simdi bin bes yiiz sene gecti ve biz bu iic sorudaki 
her seyin dogru bir sekilde kehanet edildigini ve onceden bildirildigini ay- 
rica tamamen yerine getirildigini, boylece hicbir seyin eklenemedigi veya 
cikarilamadigim goriiyoruz. 



19 Vahsi hayatta isa'ya sunulan iic sembolik ayartma: (1) tasin ekmege donilstilrillebilecegi, (2) §ey- 
tana taparsa butiin dilnyaya hilkmedebilecegi ve (3) Tanri'mn korumasma gilvenerek bir tapma- 
gm tepesinden atlamasi (Luke 4:1-13). 
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"Kimin hakli olduguna Kendin karar ver, sen mi yoksa o zaman sana 
soru soran mi? Ilk soruyu hatirla; baska bir deyisle anlami suydu: 'Diinyaya 
bos ellerle insanlarm kendi basitlikleri ve dogal azgmliklari icinde anla- 
yamayacaklan, hicbir sey bir insan ve toplum icin ondan daha cekilmez 
olmadigmdan korktuklari ve dehsete kapildiklan ozgiirliikle gidebilirsin. 
Fakat kavrulmus ve corak vahsilikteki kayalari goriiyor musun? Onlan ek- 
mege cevir ve insanoglu koyun siiriisii gibi minnettar ve itaatkar fakat dai- 
ma elini onlardan cekersin ve ekmeklerini vermeyi reddedersin korkusuyla 
titreyerek arkandan kossun.' Fakat sen insanlari ozgiirliigiinden edemezdin 
ve bu teklifi, itaat ekmekle satin almacaksa bu ozgiirliigiin degeri nedir diye 
diisiinerek reddettin. Insamn sadece ekmekle yasamadigmi soyledin. Fakat 
bu diinyevi ekmek ugruna diinya ruhunun sana karsi ayaklanacagmi, senle 
savasacagmi ve seni altedecegini ve hepsinin, 'Bu hayvanla kim karsilasa- 
bilir? Bize cennetten ates verdi,' diye aglayarak onu takip edecegini biliyor 
musun? Yillarm gececegini ve insanligm, bilginlerin agizlarmdan sucun ve 
boylece giinahm olmadigmi, sadece acligm oldugunu ilan edecegini bili- 
yor musun? Sana karsi kaldiracaklari ve tapmagini yikacaklari afislerine, 
'Insanlari besle ve sonra onlardan erdem bekle!' yazacaklar. Tapmagmm 
durdugu yerde yeni bir bina yiikselecek; korkunc Babil kulesi tekrar insa 
edilecek ve tipki eskisi gibi o da bitirilemeyecek fakat sen bu yeni kuleyi en- 
gelleyip insanlarm bin senelik yeni istiraplarini kisa kesebilirdin ciinkii bu 
insanlar bin yillik istirabin ardmdan kuleleriyle tekrar bize gelecekler. Tek- 
rar zulme ugrayacagimiz ve iskence gorecegimiz icin yeraltmda sakli me- 
zarlarda tekrar bizi arayacaklar. Bizi bulacaklar ve yakaracaklar: 'Bizi besle- 
yin ciinkii bize gokyuziinden atesi soz verenler sozlerini tutmadi!" Onlan 
besleyen kuleyi bitirdigi icin kulelerinin insasmi bitirecegiz. Ve yalan bir 
sekilde senin adma oldugunu ilan ederek onlan sadece biz besleyecegiz. 
Ah, kendilerini biz olmadan asla ve asla besleyemezler! Ozgiir kaldikla- 
n siirece hicbir bilim onlara ekmek vermeyecek. Sonunda ozgurluklerini 
ayaklarimizm dibine birakacak ve bize, 'Bizi koleniz yapm ama bizi besle- 
yin,' diyecekler. En sonunda ozgiirlugiin ve yeterli ekmegin asla ama asla 
ikisini paylasamayacaklan icin birlikte anlasilmaz olacagmi anlayacaklar. 
Onlar da asla ozgiir olmayacaklarma ciinkii zayif, ahlaksiz, degersiz ve asi 
olduklarma ikna olacaklar. Sen onlara Cennet ekmegini soz verdin fakat 
tekrar soyluyorum, zayif hatta giinahkar ve asagilik insan lrkmm goziinde 
diinyevi ekmek ile karsilastirilabilir mi? Cennet ekmegi ugruna binlerce 
ve on binlerce insan seni takip ederken cennet ugruna diinyevi ekmekten 
vazgecme giiciine sahip olmayan milyonlarca ve on milyonlarca yaratiga 
ne olacak? Ya da zayif olan ama seni seven ve denizdeki kum kadar fazla 
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olan milyonlarca insan, muhtesem ve giicliiler ugruna yasamak zorunday- 
ken sen sadece on binlerce giiclii ve muhtesemi mi umursuyorsun? Hayir, 
bizim icin zayiflar da onemlidir. Onlar giinahkar ve asi fakat sonunda onlar 
da itaat edecek. Bize hayret edecek ve Tanri goziiyle bakacaklar ciinkii biz 
o kadar iirkiitiicu bulduklari ozgiirliige katlanmaya ve onlara hukmetme- 
ye hazinz. Onlar icin ozgur olmak cok korkutucu olacak. Fakat biz onlara 
senin hizmetcilerin oldugumuzu ve senin adina onlari yonettigimizi soy- 
leyecegiz. Onlari yeniden aldatacagiz cunkii senin yeniden bize gelmene 
izin vermeyecegiz. Yalan soylemeye zorlandigimiz icin aldatma bize istirap 
verecek.' 

"Vahsi hayattaki ilk sorunun onemi budur ve her seyden iistiin tuttugun 
ozgiirliik adina reddettigin de budur. Fakat bu sorunun icinde bu diinyamn 
sirri saklanmistir. 'Ekmegi' secerek insanligm evrensel ve ebedi tapacak biri- 
lerini bulma arzunu tatmin etmis olacaktm. Ozgiir kaldigi siirece insanoglu 
tapmacak birilerini bulmak icin oldugu kadar hicbir sey icin bu kadar kesin- 
tisiz ve aci icinde cabalamayacaktir. Fakat insanoglu tartismasiz kurulmus 
olana tapmak ister bu yiizden biitiin insanlar hep birlikte ona tapmayi kabul 
eder. Bu acmacak yaratiklar birinin veya digerinin tapabilecegini degil, her- 
kesin inanip tapacagi seyi bulmakla ilgilendigi icin en onemli olan herkesin 
bunun icinde ohnasidir. Bu tapmma toplumu arzusu tarihin baslangicmdan 
beri bireysel olarak her insanin ve biitiin insanligm istirabidir. Toplu tapm- 
ma ugruna birbirlerini kihclarla katlettiler. Tannlar yarattilar ve birbirlerine 
meydan okudular, "tanrilarmizi bir kenara birakm ve gelip bizim tanrilari- 
miza tapm, yoksa sizi de tanrilarmizi da oldiirecegiz!' Boylece diinyamn 
sonu gelecek, tannlar yeryiiziinden kayboldugunda bile yine aym sekilde 
idollerin oniine diisecekler. Biliyordun, insan dogasmm bu temel sirrmi bil- 
mekten baska secenegin yoktu fakat biitiin insanlarm Senin oniinde egil- 
mesini saglayacak tek mutlak bayragi, diinyevi ekmek bayragim reddettin 
ve sen bunu ozgiirliik ve cennet ekmegi ugruna yaptm. Diger yaptiklarmm 
da farkma var. Yine hepsi ozgiirliik adina! Sana insanogluna, bahtsiz yara- 
tigm birlikte dogdugu ozgiirliik armagamni hizla devredebilecegi birini bul- 
maktan daha biiyiik bir endiseyle iskence edilmedigini soyliiyorum. Fakat 
sadece bilinclerini azaltan ozgiirliiklerini devralabilir. Ekmekte de, sana go- 
riinmez bir bayrak teklif edilmisti; ekmek ver ve insanlar sana tapsm ciinkii 
hicbir sey ekmekten daha kesin degildir. Fakat baska biri onun bilincinin sa- 
hibi olursa ah iste o zaman senin ekmegini firlatip atacak ve bilincini agma 
diisiireni takip edecektir ciinkii insanin varolusunun sirri sadece yasamak 
degil, yasamak icin bir seylere sahip olmaktir. Sabit bir yasam amaci kav- 
rami olmadan insan, yasamaya devam etmeye razi olmaz ve bolca ekmegi 
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olmasma ragmen yeryiiziinde olmaktansa kendini yok etmeyi tercih eder. 
Bu dogrudur. Fakat ne oldu? Insanlar icin ozgurliiklerini almak yerine onlari 
hie olmadigi kadar biiyiik bir hale getirdin! Insamn iyi ve kotii bilgisinin 
lsigmda secim serbestisi yerine barisi ve hatta oliimii tercih ettigini unuttun 
mu? Insan icin vicdan ozgiirliigiinden daha bastan cikarici ve daha biiyiik 
bir istirap sebebi yoktur. Insamn vicdamm sonsuza kadar rahatlamak icin 
giiclii bir temel kurmak yerine aykiri, belirsiz ve karisik ne varsa onu secti- 
gini unutma; onlar icin hayatim vermeye gelen Sen onlari hie sevmiyormus 
gibi davranarak insamn giicuniin kesinlikle otesinde olam sectin! Insamn 
ozgiirliigunii almaktansa onu artirdm ve insanoglunun ruhani kralhgmm 
sirtma sonsuza kadar yeni yiikler yiikledin. Insamn ozgiir askim ve senin 
ayartmanla ve esir almanla seni ozgiirce takip etmesini istedin. Eski, sert 
yasa yerine bundan sonra insan kendi ozgiir kalbiyle ve rehber olarak oniin- 
de senin goriintunle kendisi icin iyi ve kotii olana karar vermelidir. Fakat 
ozgiir secimin korkutucu yiikiiyle ezildiginde senin goriintiinii ve dogrunu 
bile reddedecegini bilmiyor musun? Uzerlerine yukledigin onca tasa ve ce- 
vapsiz sorularla sebep oldugun karmasa ve istiraptan daha buyiigiine terk 
edilmeyecekleri icin en sonunda dogrunun sende olmadigim haykiracaklar. 
"Yani, gercekte, kralhgmm yok edilme temelini kendin attm ve suclana- 
cak baska kimse yok. Fakat sana ne teklif edilmisti? Bu aciz asilerin mutlu- 
lugu icin vicdanlarim sonsuza kadar elde edip esir tutabilecek sadece iic giic 
vardir; bu giicler mucize, gizem ve itibardir. Uciinii de reddettin ve bir ornek 
olusturdun. Bilge ve korkutucu ruh seni Tapmagm tepesine koyup sana, 
"Tanri'mn oglu oldugunu biliyorsan kendini asagiya birak ciinkii diisiip 
kendini yaralamasi korkusuyla meleklerin onu tutacagi yazilmistir ve Sen o 
zaman Tanri'mn oglu olup olmadigim ogrenirsin ve o zaman Baba'na inan- 
emm ne kadar biiyiik oldugunu kamtlarsm" dediginde sen reddettin ve ken- 
dini atmadm. Ah! Elbette Tann gibi onurlu ve iyi davrandm fakat zayif ve asi 
insan irki, onlar tann mi? Ah, o zaman bir adim atarak, kendini asagi atmak 
icin bir hareket yaparak Tann'yi ayartacagim, ona olan biitiin inancim kay- 
bedecegini ve kurtarmaya geldigin yeryiiziine carparak paramparca olacagi- 
ni biliyordun. Boylece seni ayartan bilge ruh sevinecekti. Fakat yine soruyo- 
rum: Senin gibi cok var mi? Bir anhk bile olsa insamn da boyle bir ayartmay- 
la yiizlesebilecegini diisiiniiyor musun? Insan dogasi, mucizeyi reddedebile- 
cek ve yasamlarmm en muhtesem ve en derin, en aci veren ruhsal zorlukla- 
rmda kalbin ozgiir kararma sadik kalacak nitelikte midir? Ah, davramsmm 
kitaplarda yazacagim, en uzak zamanlara ve diinyamn en iicra koselerine 
ulasacagim biliyordun ve insamn seni takip ederek Tann'ya sadik kalmasim 
ve mucize istememesini umuyordun. Fakat insamn mucizeyi reddettiginde 
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Tanri'yi da reddettigini bilmiyordun cunkii insan, mucizevi olan kadar 
Tanri'yi aramaz. Bir insan mucizevi seyler olmadan yasayamadigi icin kendi 
mucizelerini yaratacak ve yiiz defa daha asi, kafir ve imansiz olmasma rag- 
men sihirbazlik ve buyuculiik hareketlerine inanacaktir. Senle dalga gecerek 
ve sana hakaret ederek, "Hactan asagi in ve Senin O olduguna inanalim" 
diye bagirdiklarmda hactan inmedin. Guc onu sonsuza kadar sindirmeden 
once kolelerin basit sevinclerini degil ozgiir aski arzuladm. Fakat dogalan 
geregi isyankar olsalar da kole olduklari icin insandan cok sey bekledin. Et- 
rafma bak ve karar ver; bin bes yiiz sene gecti, onlara bak. Kimi kendine gore 
yetistirdin? Yemin ederim, insan senin ona inandigmdan daha zayif ve ba- 
yagidir! Senin yaptigim o yapabilir mi? Ona bu kadar saygi gostererek adeta 
onun icin uziilmeyi biraktm ciinkii onu kendisinden bile cok seven sen, 
ondan cok sey istedin! Daha az saygi gostererek daha az sey isteyebilirdin. 
Bu sevgiye daha fazla benzerdi ciinkii yiikii daha hafif olurdu. O, zayif ve 
degersizdir. Fakat simdi bizim guciimiize nasil da isyan ediyor ve isyamndan 
nasil da gururlu? Hissettigi cocukca bir gurur. Onlar okulda isyan eden ve 
ogretmeni disarida tutan kiiciik cocuklar. Fakat cocukca zevkleri bir gun bi- 
tecek ve onlara cok pahahya mal olacak. Tapmaklari yerle bir edecekler ve 
yeryiiziinii kana bogacaklar. Fakat en sonunda bu ahmak cocuklar asi olsalar 
bile kendi isyanlanni bile devam ettiremeyen aciz isyankarlar olduklarim 
gorecekler. Ahmak gozyaslarmda bogulurken onlari yaratamn onlarla alay 
etme amacmda oldugunu fark edecekler. Bu gercegi caresizlik icinde soyle- 
yecekler ve sozciikleri insanin dogasi kutsal seylere kiifre dayanamadigi ve 
sonunda acisini yine kendinden cikardigi icin onlari daha da mutsuz edecek 
kufurier olacaktir. Sen ozgiirliikleri icin onca seye katlandiktan sonra bircok 
insanin su anki hali kargasa, kansikhk ve mutsuzluktur. Biiyiik peygamber 
goruntii ve fikirde ilk dirilmede yer alanlari gordiigiinii ve her kabilede on 
iki bin kisi oldugunu soyler. Onlardan bu kadar fazla varsa onlar insan degil 
Tanri'dirlar. Hacma ve corak, ac vahsi hayatta akasya ve koklerle yasayarak 
yillara dayandilar ve ashnda sen bu ozgiirliik, ozgiir sevgi ve senin adma 
ozgiir ve muhtesem fedakarhgm cocuklarim gururla gosterdin. Fakat onlann 
sadece birkac bin oldugunu unutma, peki gerisine ne olacak? Giicliilerin 
dayandiklarma dayanamadiklari icin suclanacak zayiflara ne olacak? Bu ka- 
dar feci armaganlan alamadiklari icin suclanacak zayif ruha ne olacak? Sen 
sadece sectigine ve sectigin icin mi geldin? Eger oyleyse bu bir gizem ve biz 
bunu anlayamiyoruz ve eger gizemse biz de bir gizem tavsiye etme ve bunun 
kalplerinin ozgiir secimi olmadigim, sevginin onemli olmadigim fakat vic- 
danlarma ters diisse de kor bir sekilde takip etmeleri gereken bir gizem oldu- 
gunu ogretme hakkma sahibiz. Biz de oyle yaptik. Senin isini diizettik ve 
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onu mucize, gizem ve itibar iizerine kurduk. Insanlar yine koyunlar gibi yo- 
netildikleri ve onlara bunca aciyi getiren feci armagan en sonunda kalplerin- 
den almdigi icin sevindiler. Bunu ogretmekte hakh miydik? Konus! Uysalca 
gucsuzliiklerini kabul eden, sefkatle yiiklerini hafifleten ve onayimizla do- 
galarma hatta giinaha izin veren biz insanoglunu sevmedik mi? Peki neden 
simdi bizi engellemeye geldin? Yumusak gozlerle, sessizce ve arayarak ne- 
den bana bakiyorsun? Sinirlen. Senin sevgini istemiyorum, ciinkii seni sev- 
miyorum. Senden bir seyler saklamak benim ne isime yarayacak? Kiminle 
konustugumu bilmiyor muyum? Sana soylediklerimin hepsini zaten biliyor- 
sun. Gizemimizi senden saklamam kendim icin mi? Belki de bunlari benden 
duymak senin istegin. O zaman dinle. Seninle degil onunla cahsiyoruz, bu 
bizim gizemimiz. Uzun siiredir, sekiz yiiz senedir 20 senin degil onun tarafm- 
dayiz. Sekiz yiizyil once kiicumseyerek reddettigin sana diinyamn biitiin 
kralliklarim gostererek onerdigi seyi ondan biz aldik. Ondan Roma'yi ve 
Sezar'm kilicim aldik ve kendimizi diinyamn tek hiikiimdari olarak ilan et- 
tik fakat simdiye kadar isimizi tamamlayamadik. Fakat bu kimin hatasi? Bu 
sadece baslangic fakat en azmdan basladi. Tamamlanmak icin daha bekle- 
mesi lazim ve diinyamn da daha fazla istirap cekmesi lazim fakat sonunda 
zafer bizim olacak ve biz Sezar olacagiz ve insamn evrensel mutlulugunu 
planlayacagiz. Fakat sen Sezar'm kilicim bile alabilirdin. Son armagam ne- 
den reddettin? Kudretli ruhun son fikrini kabul etmis olsaydm, insanlann 
yeryiiziinde aradigi seye, tapacak ve vicdanma bakacak birine ulasmis olur- 
dun ve evrensel birlik arzusu insamn iicuncii ve son istirabi oldugu icin 
herkesi hemfikir ve uyumlu bir karmca yuvasmda birlestirme yollarma ula- 
sirdm. Bir biitiin olarak insanoglu evrensel bir devlet kurmak icin cabaladi. 
Muhtesem tarihlere sahip bircok muhtesem millet oldu fakat ne kadar gelis- 
tilerse o kadar mutsuz oldular ciinkii diinya capmda bir birlik kurma arzu- 
sunu diger insanlardan daha fazla hissettiler. Biiyiik fatihler, Timurlar, Cen- 
giz Hanlar, halklarim bastirmak icin cabalayarak yeryiiziinde firtma gibi es- 
tiler ve onlar da evrensel birlik icin aym arzunun bilincsiz bir ifadesinden 
baska bir sey degillerdi. Diinyayi ve Sezar'm kraliyet soyunu alsaydm evren- 
sel devleti kurar ve evrensel barisi saglardm. Ciinkii insanlann vicdamm ve 
ekmegini ellerinde tutmuyorsa insanlara kim hiikmedebilir ki? Biz Sezar'm 
kilicim aldik ve bunu yaparak Seni reddettik onu takip ettik. Ah, ozgiir dii- 
siince ve bilim karmasasi ile yamyamhklarmm ortaya cikmasi icin uzun 
siire gececekti. Babil kulelerini biz olmadan insa etmeye basladiklari icin 



20 Buradaki gonderme, On Birinci yiizyilm sonlarmda ve sonrasmda (On Altinci yiizyddan degil On 
Dokuzuncu yilzyildan sekiz asir) Papahk'in diinya hakimiyetinin yaydmasma yapdmis goriin- 
mektedir. Oyleyse, 16. yiizyilda bu sahneyi sergileyen oykil karakteri daha da belirlidir. 



1514 



GERCEKCILIK VE YENI IRRASYONALIZM 

elbette yamyamlikla sonuclanacakti. O zaman hayvan bizim ayagimiza sii- 
riinerek gelecek, ayaklanmizi yalayacak ve ayaklarimiza kandamlalan ser- 
pecektir. Biz ise bu hayvamn iizerine oturmali ve kupamizi kaldirmahyiz ve 
kupanin iizerinde "Gizem" yazmah. Ancak o zaman bans ve mutluluk in- 
sanlar icin hiikum siirecektir. Secilmisle gurur duyuyorsun fakat biz herke- 
se rahatlik verirken secilmise sahipsin. Ayrica bu secilmislerden, secilmis 
olabilen giicliilerden kac tanesi seni beklemekten bezmis ve ruhlarmm giic- 
lerini ve kalplerinin sicakhgim diger tarafa aktarmistir, aktaracaktir ve bu, 
sana karsi ozgiirliik bayraklarim kaldirmalariyla sonuclanacaktir? Bu bayra- 
gi kendin yiikselttin. Fakat bizimle birlikte herkes mutlu olacak ve hie kina- 
se Senin ozgurliigiin altmdayken oldugu gibi ne isyan edecek ne de birbirle- 
rini yok edecektir. Ah, sadece ozgurluklerini bize biraktiklarmda ve bize tes- 
lim olduklarmda ozgiir olacaklanna onlari ikna etmeliyiz. O zaman hakh mi 
oluruz, yalan mi soyleriz? Senin ozgurlugiiniin onlara getirdigi kolelik ve 
karmasikhk korkularim hatirlayacaklari icin bizim hakh oldugumuza ikna 
olacaklar. Ozgiirluk, ozgiir diisiince ve bilim onlari oyle iiziintiilere cekecek 
ve oyle mucize ve coziilemez gizemlerle yiiz yiize getirecek ki sert ve asi 
olan bazilan kendilerini yok edecek; isyankar ama giicsiiz olan digerleri bir- 
birlerini yok edecek ve geri kalan giicsiiz ve mutsuz olanlar ise kuyruklarim 
sallayarak bizim ayagimiza gelip siiriinecek ve bize aglayacak: "Evet, hakhy- 
dimz, sadece siz Onun gizemine sahipsiniz ve biz de size geri geldik, bizi 
kendimizden kurtarm!". 

"Bizden ekmek ahrken elleriyle yaptiklari ekmekleri hicbir mucize olma- 
dan tekrar onlara vermek icin onlardan aldigimizi acikca gorecekler. Tasi ek- 
mege cevirmedigimizi gorecekler ama gercekte ekmegin kendisindense onu 
bizim ellerimizden aldiklan icin daha da minnettar olacaklar! Ciinkii eski 
giinlerde bizim yardimimiz olmadan yaptiklari ekmegin bile ellerinde tasa 
donustiigiinu ve bize geri dondiiklerinden beri taslarm kendi ellerinde ek- 
mege doniistiigunii gayet iyi hatirlayacaklar. Tarn teslimiyetin degerini cok 
ama cok iyi biliyorlar! Insanlar bunu anlayana kadar mutsuz olacaklar. Bunu 
bilmemelerindeki en biiyiik sue kime ait, konus? Siiriiyii dagitan tekrar bir 
araya gelecek ve bir kere daha teslim olacak, iste o zaman herkes icin ilk ve 
son olacak. Dogalari geregi olduklari zayif yaratiklarm sessiz ve miitevazi 
mutluluklanni onlara vermeliyiz. En sonunda da magrur olmamalari icin 
ikna etmeliyiz. Onlara zayif olduklanni ve sadece acmasi cocuklar olduk- 
lanni fakat cocukca mutlulugun en tathsi oldugunu gostermeliyiz. Urkek- 
lesecek, bize bel baglayacak ve civcivlerin tavuga yaptigi gibi bize daha da 
yanasacaklardir. Bize hayret edecek ve oniimiizde dehsete kapilacaklar ve 
bu kadar giiclii ve zeki olmamizla, milyonlardan olusan calkantih siiriiye 
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boyun egdirmemizle gurur duyacaklar. Ofkemiz oniinde aciz bir sekilde tit- 
reyecekler, zihinleri korkuyla dolacak, kadm ve cocuklar gibi aglamaya her 
zaman hazir olacaklar fakat bizden gelen en ufak bir isaretle kahkaha, sen- 
lik, sevinc ve cocuk sarkilarma gecmeye de hazir olacaklar. Evet, onlari ca- 
hstirmaliyiz fakat bos zamanlarmda yasamlarim cocuk sarkilan ve masum 
danslarla bir cocuk oyunu haline getirmeliyiz. Ah, hatta giinah islemelerine 
izin vermeliyiz, onlar zayif ve caresizler ve giinah islemelerine izin verdigi- 
miz icin bizi cocuklar gibi sevecekler. Bizim iznimizle islenirse her giinahm 
kefaretinin odenecegini, onlari sevdigimiz icin giinah islemelerine izin ver- 
digimizi ve bu giinahlarm cezasim iistlendigimizi soylemeliyiz. Evet, iize- 
rimize alacagiz ve bize Tanri'nin oniinde onlann giinahlarim iizerine alan 
kurtancdar gibi tapacaklar. Bizden sakladiklari hicbir sirlari olmayacak. 
Itaatkar olmalarma ya da olmamalarma gore esleri ve metresleriyle yasama- 
lanna, cocuk sahibi olup olmamalarma izin verecegiz ya da bunlari yasak- 
layacagiz ve onlar da bize memnuniyetle ve neseli bir sekilde teslim olacak. 
Vicdanlarimn en aci verici sirlarim ve hepsini ama hepsini bize getirecekler. 
Hepsi icin bir cevabimizm olmasi lazim. Kendileri icin ozgiir bir karar verir- 
ken dayandiklan biiyiik bir endise ve korkunc bir istiraptan kurtaracagi icin 
cevaplanmiza inanmaktan memnun olacaklar. Onlari yoneten yiiz binlerin 
dismda hepsi yani milyonlarca yaratik mutlu olacak. Cunku sadece gizemi 
koruyan bizler mutsuz olmahyiz. Milyonlarca mutlu bebek ve iyi ve kotii 
bilgisinin lanetini iizerine almis yiiz bin aci ceken kisi olacaktir. Huzur icin- 
de olecek, senin adina giinleri dolacak ve mezann otesinde oliim dismda 
hicbir sey bulamayacaklar. Fakat bu sirri saklamahyiz ve onlann mutlulugu 
icin onlari cennet ve sonsuzluk odiiliiyle buyiilemeliyiz. Diger diinyada bir 
seyler varsa bile kesinlikle onlar gibiler icin degildir. Senin zaferle, mag- 
rur ve giiclii secilmisinle yeniden gelecegin onceden soylenmisti fakat biz 
onlann sadece kendilerini kurtardiklarmi bizim ise herkesi kurtardigmuzi 
soyleyecegiz. Hayvanm iizerinde oturan ve ellerinde gizemi tutan fahisenin 
rezil edilecegi, zayifm tekrar ayaga kalkacagi, onun soyunu parcalayacagi ve 
nefret uyandinci viicudunun soyulacagi anlatildi. 21 Fakat o zaman ben aya- 
ga kalkacagim ve sana giinahi bilmeyen milyonlarca cocugu gosterecegim. 
Mutluluklan icin onlann giinahlarim iizerine alan biz,' senin oniinde dura- 
cagiz ve 'Yargilayabilirsen ve cesaretin varsa bizi yargila" diyecegiz. Senden 
korkmadigimi bil. Vahsi hayatta benim de oldugumu, koklerle ve akasyalarla 
benim de yasamimi idame ettirdigimi, insanlari kutsadigm ozgiirliigii benim 
de cok istedigimi, giiclii ve "arayi kapamaya" susamis secilmislerin arasmda 



2 1 Vahiy 1 7'ye referans yapilmistir. 
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dayanmak icin benim de cabaladigimi bil. Fakat uyandim. Delilige hizmet 
edemezdim. Arkami dondiim ve senin isini diizeltenlerin safma katildim. 
Miitevaznn mutlulugu icin gururu terk ettim ve miitevazia geri dondiim. 
Sana soylediklerim meydana gelecek ve bizim egemenligimiz kurulacak. 
Tekrarhyorum; yann bizi engellemeye geldigin icin seni yakacagim yigmm 
iizerine benden gelen bir isaretle kizgm korlari toplamak icin kosusturan 
itaatkar siiruyii goreceksin. Alevlerimizi hak etmis biri varsa o da sensin. 
Yann seni yakacagim. [Dedim]." 

* Fyodor Dostoyevski, "The Grand Inquisitor", The Brothers Karamazov, New York, Modern Library, 
sf. 305-319. 



3. Yaratici Evrim 
Henri Bergson 

Yirminci yuzyilin ilk yillarmda irrasyonalizmin gittikce artan begenirligini ikna 
edici ve mantikli bir dille ifade eden, College de France'da felsefe profesoru olan 
Henri Bergson (1859-1941) genis bir kitleye ulasir. En unlu galismasi Yaratici Ev- 
rim [L'Evolution creatrice, 1907] modern biyoloji dilinde yazilmis olmasina karsin, 
zekaya ve bilimsel yonteme karsi guvensizligi nedeniyle Romantikler tarafindan yu- 
celtilmistir. Bergson'un "evrimsel harekette igkin ve temel olani" arayismda ortaya 
attigi "yasamsal gug" tanimi, Bergson ekolunun parolasini olusturur. 



Bilimin Bati Felsefesinden Aldigi Bakis Acisi, Doganin Bilimsel 
Olarak Anlasilmasi icin Yeterli Midir? 

Heniiz tamamlanmayan yasamm evrimi, omurgablardan insana dogru 
yiikselen bir cizgi dogrultusunda kesintisiz ilerlemeyle zekanin nasil olus- 
tugunu gostermektedir. Anlama yeteneginde canhlann bilincinin kendileri 
icin hazirlanan var olma kosullanna daha kesin, daha karmasik ve esnek 
uyarlamasi olan eylem yetenegi ilavesini bize gostermektedir. Bu nedenle, 
kelimenin dar anlamiyla, zekamizm viicudumuzun cevresine en iyi sekil- 
de uymasim, dis maddelerin aralarmdaki iliskiyi temsil etmesini, kisacasi 
maddeyi dusiinmesini saglamak amacmda oldugu sonucu cikmaktadir. As- 
lmda, bu sonuc su an okudugunuz yazinin sonuclarmdan biri olacaktir. In- 
san zekasmm cansiz nesneler arasmda, ozellikle de eylemlerimizin dayanak 
noktalanni ve mesguliyetimizin araclarim buldugu kati maddeler arasmda 



1517 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

kendini evde gibi hissettigini; kavramlanmizin kati maddeler modeline da- 
yanarak olusturuldugunu; mantigimizm en iyi sekliyle kati madde mantigi 
oldugunu ve sonuc olarak zekamizm, mantikli dusiincenin diizensiz cisimle 
benzerlik gosteren ve deneyimle ufacik bir temas sonrasmda kesiften kesfe 
gidebilmek icin zekanin kendi dogal akisini takip etmesi gereken geometride 
basanli oldugunu gormeliyiz. 

Fakat bundan sonra dusuncemizin, tamamen mantikli sekliyle, yasamm 
gercek dogasmi ve evrimsel hareketin gercek anlamim temsil edemeyecegi 
gercegi gelmelidir. Yasam tarafmdan belirli sartlarda belirli seylerde hareket 
etmek iizere yaratilmisken sadece bir yayilmasi veya yonu olan yasami nasil 
tamamen kapsayabilir? Evrimsel hareketin kendi yolu boyunca biriktirilir- 
ken evrimsel hareketin kendisine nasil uygulanabilir? Ayrica parcamn bii- 
tiine esit oldugu, sonucun sebebi tekrar emebilecegi veya sahilde birakilmis 
bir cakil tasmm onu oraya getiren dalgamn seklini gosterdigi ileri suriilebi- 
lir. Ashnda, dusuncemizin bir kategorisinin bile, birlik, cok kathhk, meka- 
nik anza, zeka, katiyet vs, gibi yasamm maddeleri icin tarn olarak gecerli ol- 
madigmi hissediyoruz. Bireyselligin nerede basladigim ve bittigini, canlmin 
tek ya da bircok oldugunu, hucrelerin mi birleserek organizmayi meydana 
getirdigini ya da organizmamn mi kendini hiicrelere ayirdigim kim soyle- 
yebilir? Canhlan bosu bosuna kahba sokmaya zorluyoruz. Biitiin kahplar 
cathyor. Kahplar, icine koymaya cahstiklarimiza gore cok dar, her seyden 
once cok bukulmezdnier. Duragan maddeler arasmda kendinden oldukca 
emin olan muhakememizi bu yeni zeminde kendini kolayhkla rahatsiz his- 
setmektedir. Tamamen muhakemeye bagh olarak biyolojik bir bulustan bah- 
setmek zor olacaktir. Genellikle, deneyim, sonunda bize yasamm belirli bir 
sonuc elde etmek icin nasil isledigini gosterdiginde, bunun daha once hie 
diisunmedigimiz sekilde isledigini goruriiz. 

Fakat evrimci felsefe, diizensiz madde durumunda basanli olan aym 
aciklama yontemlerini yasam maddelerine yaymakta tereddut etmemekte- 
dir. Zeka da belki de kazara olan ve canhlarm eylemlerine bagh olarak dar 
bir yolda gelis ve gidislerini aydmlatan bir alevin, evrimin yerel etkisini bize 
gostererek baslar ve iste bize daha yeni anlattigi seyi unutarak yolda par- 
layan bu feneri Dunyayi aydmlatacak bir Gunes haline getirir. Kavramsal 
diisiincenin giicleriyle beraber cesur bir sekilde her seyin, hatta yasamm 
yeniden insasi icin ilerler. Yolu boyunca oylesine korkunc zorluklara carpar, 
mantigmm oylesine celiskilerde son buldugunu goriir ki hemen ilk amaci- 
m ilan eder. "Yeniden insa edecegi sey artik gercegin kendisi degil sadece 
gercegin bir taklidi veya sembolik bir goruniisudiir; maddelerin ozu bizden 
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kacar ve her zaman kacacaktir; iliskiler arasmda hareket ederiz; mutlak olan 
bizim bolgemizde degildir; bilinmeyenin oniinde durduruluruz" der. Fakat 
insan zekasi icin cok fazla gururdan sonra bu durum gercekten biiyiik bir 
alcakgoniilluliiktur. Canlmm zeka sekli, belirli bedenlerin ve onlarm maddi 
cevrelerinin karsihkh eylemleri ve tepkilerine gore sekilleniyorsa neden bize 
bu bedenlerin neden yapildigmm oziine dair bir seyler aciklamasm? Eylem 
gercek dismda hareket edemez. Diisiinmek veya hayal kurmak icin dogmus 
bir aklm gercekligin dismda kalabilecegini, gercegin seklini bozacagmi veya 
donustiirecegini, belki de hayal giicumiiziin gecen bir buluttan insan ve hay- 
van sekilleri yaratmasi gibi yaratacagim kabul ediyorum. Eylemin gercekles- 
mesi ve tepkinin takip etmesinde kararh ve her an degisen bir izlenimi elde 
etmek amacmda olan bir zeka, mutlak bir seylere dokunan bir zekadir. Felse- 
fe bize hangi celiski ve kurgularla karsilastigmi ve nasil cikmazlara girdigini 
gostermeseydi bilgimizin bu mutlak degerinden siiphe etme fikri hie akli- 
miza gelir miydi? Fakat bu zorluklar ve celiskiler tamamen diisuncemizin 
olagan sekillerini isimizin olmadigi ve bu yiizden de kahplarimizm yapdma- 
digi nesnelere uygulamaya cahsmamizdan kaynaklamr. Belirli bir yone veya 
duragan bir maddeye iliskin oldugu siirece zihinsel bilgi, tarn tersine belirli 
nesne iizerine basmakahp bir smifa sokulmus sekilde o nesnenin sadik bir 
izlenimini vermelidir. Sadece bir sekilde bize yasami yani basmakahp levha- 
nm yaraticismi sundugunu iddia ederse iliskili hale gelir. 

O zaman yasamm derinliklerine inmeyi birakmah miyiz? Anlayism bize 
sundugu yasamm biitiin eylemini yasamm sadece kismi ve yerel bir disa- 
vurumu ve hayati surecin bir sonucu ya da yan urunii olan belirli bir insan 
eylemine indirgedigi icin oziinde yapay ve sembolik olan mekanik fikri ko- 
rumah miyiz? Aslmda yasam, saf anlayislan yani geometricileri iiretirken 
sahip oldugu biitiin fiziksel olasihklari kullandiysa oyle yapmak zorunda 
olmahyiz. Fakat insanda biten evrim cizgisi tek degildir. Ondan ayri diger 
yollarda da kendilerini harici simrlamalardan kurtaramamis veya insan 
zekasmm yaptigi gibi kontrolii yeniden ele alamamis fakat yine de evrim 
hareketinde ickin ve asd olan bir seyleri ifade eden baska bilinc formlari 
gelistirilmistir. Diger bilinc formlarmm bir araya getirildigini ve zekayla bir- 
lestirildigini diisuniin; sonuc yasam kadar kapsamli bir bilinc olmaz mi? Ar- 
kasmda hissettigi yasam durtusiine aniden arkasmi donen bu tiir bir bilinc, 
goriintiiler gecici olsa bile biitiin yasam goriintiisiinu elde eder, degil mi? 

Bilincin diger formlarim hala kendi zekamizla ve zekamiz aracihgiyla 
gordiigiimuz icin zekamizi asmadigimiz soylenecektir. Saf zekiler olsaydik 
ve kavramsal ve mantikh diisiincemiz etrafmda zeka dedigimiz parlak ce- 
kirdegin olusturuldugu ozden yapilan belirsiz bir bulutluluk olmasaydi bu 
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dogru olurdu. Orada anlayism sadece kendi icimizde kapali bulundugumuz- 
da belli belirsiz hissettigimiz fakat kendilerini isbasmda yani doganin evri- 
minde hissettiklerinde acik ve belirli hale gelen belirli tamamlayici giicle- 
ri bulunur. Bu nedenle, yasamin kendi yominde yogunlasmak ve yaydmak 
iizere ne tiir bir caba sarf etmeleri gerektigini ogreneceklerdir. 

Bu, bilgi teorisi He yasam teorisinin bize ayrilmaz gorundugiinii soylemek 
anlamma gelir. Bilgi elestirisinin eslik etmedigi yasam teorisi var oldugu 
siirece anlayism diizenine koydugu kavramlari kabul etmek zorundadir: go- 
nullii olsun olmasm, olgulan esas olarak gordugii onceden var olan cerce- 
velerin icine koymaktan baska secenegi yoktur. Bu nedenle, pozitif bilim 
icin uygun hatta gerekli olan fakat amacmm dogrudan goruniisii olmayan 
bir sembolizm elde eder. Diger taraftan yasamin genel evrimi icinde zekamn 
yerini almayan bilgi teorisi ne bilgi cercevelerinin nasil insa edildigini ne 
de nasil yayildigim veya otesine gectigini ogretecektir. Bu iki sorgunun yani 
bilgi teorisi ve yasam teorisinin, birbirine katilmasi ve dairesel bir siirecle 
siirekli sekilde birbirini itelemesi gerekmektedir. 

Birlikte, deneyime daha yakm hale getirilen daha giivenli bir yontemle 
felsefenin yarattigi biiyiik sorunlan cozebilirler ciinku ortak girisimlerinde 
basarili olurlarsa bizlere zekamn olusumu ve boylece zekamizm genel yapi- 
lamsim takip ettigi maddenin kokenini gosterebilirler. Doganin ve zihnin en 
uc kokiine kadar arastirabilirler. Spencer'm zaten evrimlesmis giincel ger- 
cekligi, kendisi kadar evrimlesmis ufak parcalara bolmeyi ve daha sonra bu 
parcalarla onu yeniden birlestirmeyi bu yiizden aciklanacak her seyi once- 
den varsaymayi kapsayan yanlis evrimciligini, gercekligin olusumu ve geli- 
siminde takip edilebilecegi dogru evrimcilikle degistirmektedir. 

Fakat bu tiir bir felsefe bir giinde yapilmayacaktir. Her biri dahi bir kisinin 
bireysel cahsmasi olan ve bir biitiin olarak meydana gelen, benimsenen veya 
birakilan tarn adiyla felsefe sistemlerinin aksine sadece, bircok dusumiriin 
ve ayrica gozlemcinin birbirilerini tamamlayarak, diizelterek ve gelistirerek 
kolektif ve ilerlemeci cabasiyla olusturulacaktir. 

* Henri Bergson Creative Evolution kitabmdan, sf. xix-xxiv, 1938 Holt, Rinehart ve Winston, Inc 
tarafmdan yenilendi. 



4. Siddet Uzerine Diisunceler* 

Georges Sorel 

Muhendisken sosyal felsefeci olan Georges Sorel (1847-1922) gesitli konularda 
yazilar yazmistir. Fikirleri ve ilgileri, radikallikten sosyalizme, hatta monarsist ulusalci- 
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liga kadar ciddi degi§iklikler gosteren yazar, yashlik doneminde hem Lenin, hem de 
Mussolini'ye hayran oldugunu gizlemez. Sorel'in tutarsizligmin sirrmin mufrit tabiati 
ile jiddete, irrasyonel olana duydugu hayranlikta yattigi soylenir. £ok okunan §iddet 
Uzerine Dusunceler [Reflexions sur la violence, 1908] adli kitabmda Sorel, Birinci 
Dunya Savaji'ndan once Fransiz Sosyalist Partisi'nde baskin olan goru§ler aleyhin- 
de ve genel bir grev yoluyla gucun dogrudan ele gecirilmesini destekleyen militan 
sendikaci liderler lehinde konujur. Sorel'in dizideki diger metni icin 3. cilde bakmiz 
(sf. 1314). 



Devrimci Cosku Nasil Surdurulebilir? 

Devrimci sendikacilar tipki askeri yazarlarm savastan bahsettikleri ta- 
virla sosyalist hareketten bahsetmektedir; sosyalizmi genel grevle simrlan- 
dirmakta, her kombinasyona bu felaketle sonuclanacak gibi bakmakta, her 
grevde biiyiik nihai ayaklanma icin az da olsa bir benzerlik, bir deneme ve 
bir hazirhk gormektedirler. 

Kendine Marksist, sendikaci ve devrimci diyen bu yeni ekol kendi dokt- 
rini, eyleminin sonuclan ve kendi ozgiinliigunun gercek anlami hakkmda 
bilinclendigi anda genel grev fikrini destekledigini ilan etti. Bu nedenle, 
genel grevi korku icinde bekleten eski resmi, iitopik ve politik sigmaklari 
terk etmeye ve proleter devrimci hareketin gercek akimma istekle baslamaya 
yonlendirildi; proletaryamn, iscilerin sosyalizminin amator devrimcilerden 
ayrilmasim saglayan teste, genel grev ilkesine baglanmasi icin uzun bir siire 
gecmistir. 

Parlamenter sosyalistler, oldukca karmasik bir dil kullammiyla, cesitli 
gruplara kendilerini kabul ettirmeyi basanrlarsa biiyiik bir etki elde edebi- 
lirler; ornegin isci bilesenlerini; gelecek kolektivizmi hakkmdaki gosterisli 
ifadelerle aldatilabilecek kadar basit tutmalidirlar; sosyal sorunlar hakkm- 
da iyi bilgi sahibiymis gibi goriinmek isteyen ahmak orta simf insanlarma 
kendilerini derin felsefecilermis gibi sunmak zorundadirlar; ayrica Sosyalist 
politikacilarm girisimlerinden pay kaparak insanhgm minnetini kazandigi- 
m diisiinen zengin insanlari somiirmeleri de gerekmektedir. Bu etki, bazen 
oldukca basanh bir sekilde okuyuculan arasmda karisiklik yaymak icin zir- 
valiklar ve bizim onde gelenlerimizin cabalari uzerine kurulmustur; genel 
grevden nefret ederler ciinkii bu goriis acismdan yuriitiilen biitiin propagan- 
da, hayirseverleri memnun edemeyecek kadar sosyalisttir. 

Sozde proletarya temsilcilerinin agizlarmda biitiin sosyalist formul- 
ler gercek anlamlarmi kaybetmektedir. Smif savasi hala biiyiik ilke olarak 
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durmaktadir fakat ulusal dayamsmaya baglanmahdir. Enternasyonalizm en 
llimlilarm en kutsal andi icmek iizere kendilerini hazir hissettiklerini belirt- 
tikleri sadakat maddesidir; fakat vatanseverlik de kutsal gorevler gerektir- 
mektedir. iscilerin ozgiirlesmesi icin iscilerin kendi isi olmahdir, kendi gaze- 
teleri de her gun bunu tekrarlamaktadir, fakat gercek ozgiirlesme profesyonel 
bir politikaciya oy vermeyi, diinyada rahat bir durum elde etmesini sagla- 
mayi ve kendini bir lidere baglamayi gerektirmektedir. Sonunda devlet or- 
tadan kaybolmalidir, bu konuda Engels'in yazdiklariyla ters diismemek icin 
oldukca dikkatlidirler, fakat bu kaybolus cok uzak gelecekte meydana gele- 
cektir. Bu yiizden bu arada politikacilara dedikodulari saglama araci olarak 
devleti kullanma yoluyla yok olus icin kendinizi hazirlamahsimz; devlet'in 
yok olusunu gerceklestirmenin en iyi yolu bu arada Hukumet diizenegini 
giiclendirmeye cahsmaktir. Bu muhakeme yontemi yagmurdan lslanmayi 
onlemek icin kendini suya atan Gribouille'nin yontemine benzemektedir. 

Bizim muhtesem insanlarimizm nutuklannin oziimi olusturan celiskili, 
tuhaf ve sahte iddialarm basit ana hatlariyla sayfalar doldurulabilir; hicbir 
sey onlari utandirmaz ve onlar, agdali, coskulu ve belirsiz konusmalarmda 
en mutlak bagdasmazhgi en esnek firsatcihkla birlestirmeyi iyi bilirler. Bil- 
ge bir sosyalizm taraftari Marx'm eserlerinin incelenmesinden ogrendigi en 
temel dersin sacmaliklar yoluyla zitliklari uzlastirma sanati oldugunu soy- 
lemisti. Itiraf edeyim; bu zor konularda oldukca yetersizim ayrica politikaci- 
larm bilge unvanim verdigi insanlar arasmda saydmak gibi bir iddiam yok; 
fakat bunun Marksci felsefenin ozeti ve ash oldugunu kabul etmeyi kendime 
yediremiyorum. 

Her turlii hirsli insan tarafmdan somuriilen, birkac soytariyi hayrete 
diisuren ve gerileyen insanlar tarafmdan hayranlik duyulan bu guriiltulii, 
geveze ve yalanci sosyalizme karsi devrimci sendikacihk tarafim almakta 
ve tarn aksine hicbir seyi kararsizlik durumunda birakmamak icin cabala- 
maktadir. Fikirleri, diizenbazlik ve zihinsel cekinceler olmaksizm diiriist bir 
bicimde ifade edilmektedir; doktrinlerin etkisini karmasik yorum akmuyla 
azaltmak icin hicbir girisimde bulunmamaktadir. Sendikacdik her seye tarn 
olarak lsik tutan, her seyi tarn da dogamn onlar icin ayirdigi yere koyan ve 
oyundaki giiclerin biitiin degerini ortaya cikaran ifade yontemlerini kullan- 
maya cabalamaktadir. Sendikaci hareket hakkmda acik bir fikir sahibi olmak 
istiyorsak, karsitliklar gizlenmek yerine buyiik bir rahatligm icine atilmah- 
dir; birbirlerine karsi rmicadele eden gruplar mumkiin oldugunca ayn ve 
yekpare gosterilmelidir; kisacasi ayaklanmis kitlelerin hareketleri, devrim- 
cilerin ruhunun derin ve uzun siireli bir izlenime kapilacagi sekilde temsil 
edilmelidir. 
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Bu sonuclar siradan bir dil kullaniniiyla hicbir belirli tavirla elde edi- 
lemez; sadece, sezgiyle ve dusiiniilen analizlerin hicbiri yapilmadan once 
sosyalizmin modern topluma karsi baslattigi savasm farkli disavurumlarma 
uygun gelen duyarhlik kitlelerini boliinmez bir biitiin halinde harekete ge- 
cirebilen goriintu toplulugu kullamlmalidir. Sendikacdar sosyalizmi genel 
grev dramma yogunlastirarak kusursuz bir sekilde cozmektedirler; bu neden- 
le, profesorlerin kelime oyunlarmdaki celiskilerin uzlastirilmasma artik yer 
yoktur; her sey acik bir sekilde planlanmaktadir; boylece sosyalizmin sadece 
bir yorumu mumkiin olacaktir. Bu yontem, Bergson'm doktrinine gore, "in- 
tegral" bilginin analize nazaran sahip oldugu avantajlarm hepsine sahiptir. 

Genel grevin fiili olarak gerceklestirilme olasiligi oldukca fazla tarti- 
silmistir; sosyalist savasmm tek bir muharebe ile karara baglanamayacagi 
belirtilmistir. Dikkatli, pratik ve bilimsel oldugunu diisiinen insanlara gore 
proletaryamn biiyiik kitlelerini aym anda harekete gecirme zorlugu cok bii- 
yiik goriinmektedir; boyle muazzam bir mucadelenin sunacagi ayrmtmin 
zorluklarim cozumlemislerdir. Politikacdann yam sira sosyalist sosyologla- 
rm goriisii; genel grevin populer bir hayal oldugu ve isci simfi hareketinin 
baslangic niteligi oldugu yoniindedir. Genel grevin, sosyoloji tekelcilerinin 
bize, gercek isci hareketi kavrammm emanetcileri olarak sik sik sunduklari 
iscilerin kendilerinin de bir sure sonra baslarmdan attigi bir genclik yand- 
samasi oldugu kararma varan Sidney Webb'in 22 yetkisini kendimize karsi 
almti yaptik. 

Giiniimuz Ingiltere'sinde genel grevin populer olmadigi goriisii, bu fikrin 
tarihi oneminin karsisma getirilecek zayif bir iddiadir, cunkii Ingilizler simf 
savasi hakkmdaki biiyiik bilgi yoksunluklariyla ayirt edilmektedir; fikirleri 
ortacag etkileri altmda kalmistir: ayricahkh veya en azmdan yasalar tarafm- 
dan korunan lonca, onlara hala isci simfi orgiitiinun ideali olarak goriinmek- 
tedir; sendikacdar icin kullamlacak bir isim olarak isci simfi aristokrasisi 
terimi Ingiltere icin uretilmistir; aslma bakdirsa sendikacdik, yasal oncelik- 
lerin elde edilmesine cahsmaktadir. Bu nedenle, Ingiltere'nin genel grevden 
hoslanmamasi, simf savasim sosyalizmin ozii olarak degerlendiren herkes ta- 
rafmdan ikinci durumun lehine giiclii olasi bir kamt olarak gorulmelidir. (...) 

Ben de uygulanabilir diizenin diisiincelerine dayanarak genel greve edi- 
len itirazlara onem vermiyorum. Gelecegin miicadelelerinin dogasi ve kapi- 
talizmi bastirma yollan hakkmda tarihle donatdan modele dayanarak hipo- 
tez olusturma cabasi Utopistlerin eski yontemlerine geri doniis anlamma ge- 
lir. Gelecegin bilimsel yollarla tahmin edilecegi veya bir hipotezin digerin- 



22 Webb (1859-1947) ingiliz "kademeli meclis" sosyalizminin ana teorisyenidir. 
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den daha iyi olup olmadigmi tartismamizi saglayacak hicbir siirec bulun- 
mamaktadir; en biiyiik sahsiyetlerin yakm gelecek hakkmda tahminde bu- 
lunma istegiyle cok biiyiik hatalar yaptiklari bircok unutulmaz ornekle ka- 
mtlanmistir. 

Fakat su am terk etmeden ve sonsuza kadar mantigimizdan kacmaya 
mahkummus gibi goriinen gelecek muhakememiz olmadan hie hareket et- 
nieniemiz gerekir. Belirli bir yolla yapdirsa belirsiz bir zamanda gelecegin ta- 
sarlanmasimn oldukca etkili olacagi ve cok az cikaracagi tecriibeyle sabittir. 
Bu durum, gelecek beklentderinin, insanlarm, bir partinin veya bir simfm 
en giiclii egilimlerinin ve yasamm biitiin kosullarmda icgiidiilerin lsrariy- 
la zihinde tekrarlanan egilimlerin hepsini icine alan ve insamn arzularim, 
tutkularim ve zihinsel eylemlerini diger biitiin yontemlerden daha kolay bir 
sekilde diizeltmesini saglayan anhk eylemin umutlarma tamamen gerceklik 
yonii veren mitlerin seklini almasiyla ortaya cikar. Ayrica bu sosyal mitlerin 
kisinin yasami boyunca yaptigi gozlemlerden yararlanmasim hicbir sekil- 
de engellemeyecegini ve olagan mesguliyetleri icin harcadigi cabasma engel 
teskil etmeyecegini biliyoruz. 

Bu durumun dogrulugu bircok ornekle gosterilebilir. 

Ilk Hiristiyanlar, azizler kralligm kurulmasiyla ilk kusagm sonunda 
Isa'nm geri gelmesini ve putperest diinyamn mahvim bekliyordu. Beklenen 
felaket gerceklesmedi fakat Hiristiyan diisiincesi bu vahiysel mitten oylesi- 
ne iyi yararlandi ki bazi cagdas bilginler Isa'nm biitiin ogiitlerinin sadece 
bu noktaya atifta bulundugu goriisiinii siirdiirmektedir. Luther ve Calvin'in 
Avrupa'nm dini coskusundan olusturduklan umutlar hicbir sekilde gercek- 
lestirilemedi; devrimin bu babalari gecmis bir cagm insanlari olarak goriil- 
diiler; giiniimiiz Protestanlari icin onlar, modern zamanlardan cok Orta Cag'a 
aittir ve onlari en cok sikmtiya sokan sorunlar cagdas Protestanhkta cok az 
yer tutmaktadir. Bu sebeple Hiristiyan yenilenmesi hayalinden kaynaklanan 
muazzam sonuclan inkar mi etmeliyiz? Devrimin gercek gelismelerinin ilk 
ustalarmda cosku yaratan biiyiileyici resimlere hicbir sekilde benzemedigi 
kabul edilmelidir; fakat bu resimler olmadan Devrim zafere ulasabilir miy- 
di? Fransiz Devrimi mitiyle bircok Utopya'nm kafasi karismistir ciinkii on- 
lar, yaratici edebiyata tutkuyla bagh, "bilime" giivenle yaklasan ve gecmisin 
ekonomik tarihini cok az bilen bir toplum tarafmdan olusturulmustur. Bu 
iitopyalardan hicbir sey cikmadi, ancak Devrim'in 18. yiizyilda sosyal Utop- 
yalari iireten insanlarm hayal ettiginden daha derin bir doniisiim olmadigi 
sorgulanabilir. Bizim kendi zamanmuzda Mazzini, kendi zamaninin cokbil- 
mislerinin deli bir canavar dedikleri seyi kovaladi fakat Mazzini olmasaydi 
Italya'nm boyle biiyiik bir giic haline gelemeyecegi ve Mazzini'nin Italyan 
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birligi icin Cavour 23 ve onun ekoliiniin butiin politikacilanndan daha fazla- 
sini yaptigi gercegi artik inkar edilemez. 

Gelecek tarihinin bir kismini olusturacak detaylarla ilgili olarak mitlerin 
nelere sahip oldugu bilgisi cok da onemli bir bilgi degildir; bunlar astrolo- 
jik yilbklar degillerdir; ilk Hiristiyanlar tarafmdan beklenen felakette oldugu 
gibi icerdikleri hicbir seyin gerceklesmemesi bile olasidir. Gunliik yasami- 
mizda aslmda meydana gelenin onceden onun hakkmda sahip oldugumuz 
fikirden oldukca farkli olmasma alisik degil miyiz? Fakat bu bizim karar ver- 
meye devam etmemizi engellememektedir. Psikologlar; goruniisteki amac- 
larla fiili olarak gerceklestirilen amaclar arasmda bir heterojenligin oldugu- 
nu soylerler: yasama ait en ufak tecriibe bu kanunu bize ispatlamaktadir. (...) 

Mit, icinde oldugumuz zamanda eyleme gecme araci olarak degerlendi- 
rilmelidir; gelecegin tarihi olarak tarn anlamiyla ne kadar uzaga goturiile- 
bilecegini tartisma girisimi anlamsizdir. Tek onemli olan butiinliigu icinde 
mitin kendisidir; parcalan, ana fikri ortaya cikardigi siirece ilgi cekmekte- 
dir. Bu nedenle, sosyal savas sirasmda meydana gelebilecek olaylar hakkm- 
da ve proletaryaya zafer kazandiracak kati catismalar hakkmda tartismak 
hicbir amaca hizmet etmemektedir. Devrimcilerin bu genel grevin hayali 
resminin olusturulmasmda busbiitun ve tamamen aldatildigi dusuniildu- 
giinde bile bu resim, sosyalizmin butiin isteklerini kapsamissa ve devrimci 
diisuncesine baska hicbir diisiince yonteminin veremeyecegi bir kesinlik 
ve sertlik vermisse devrime hazirlik yolunda biiyiik bir giic unsuru olmus 
demektir. 

O zaman genel grev fikrinin onemini tartismak icin politikacdar, sosyo- 
loglar veya siyaset bilimi alanmda iddiali olanlar arasmda yaygm olan bu- 
tiin tartisma yontemleri terk edilmelidir. Muhaliflerinin kurmaya cahstigi 
her sey aksini ispatladiklarim dusiindiikleri teorinin degerini hicbir sekilde 
azaltmadan onlara birakilabilir. Genel grevin kismen gerceklik veya sadece 
popiiler hayal giicuniin bir iirunii olup olmadigi sorusu cok da biiyiik bir 
oneme sahip degildir. Bilinmesi gereken tek sey genel grevin, sosyalist dokt- 
rininin devrimci proletaryadan bekledigi her seyi icerip icermedigidir. 

Bu sorunu cozmek icin artik bilgili bir sekilde gelecek hakkmda tartis- 
mak zorunda degiliz; felsefe, tarih veya ekonomi bilimleri hakkmdaki yiik- 
sek yansimalara izin vermek zorunda degiliz; teori ucagmda degiliz ve goz- 
le goriilebilir gercekler seviyesinde kalabiliriz. Proletaryamn tarn ortasmda 
gercek evrim hareketi icinde aktif olarak yer alan, orta sinifm icine sizmak 
arzusunda olmayan ve zihinleri sirketlerle alakah onyargilarm etkisinde ol- 



23 Kont Camillo Benso di Cavour (1810-1861) italya'mn birlesmesinde etkili olmus bir devlet ada- 
miydi. 
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mayan kisileri sorgulamahyiz. Bu kisiler belirsiz sayida politik, ekonomik ve 
ahlaki sorun hakkmda aldatilabilir fakat onlarm sahitlikleri, onlan ve yol- 
daslarmi en etkili sekilde harekete geciren, sosyalist kavramlariyla ozdes 
olma anlammda onlara en fazla seslenen ve sayesinde mantiklari, umutlari 
ve belirli gerceklere bakis sekilleri boliinmez bir birlik gibi goriinen fikirler 
soz konusu oldugunda kesin, bagimsiz ve su gotiirmezdir. 

Bu kisiler sayesinde, genel grevin aslmda benim dedigim sey oldugunu 
biliyoruz; sosyalizmin tamamen icinde bulundugu bir mit, baska bir deyisle 
sosyalizmin modern topluma karsi baslattigi savasm farkh disavurumlarma 
karsilik gelen biitiin duygulan icgiidiisel olarak harekete gecirme yetene- 
gine sahip goruntiiler biitunudiir. 24 Grevler proletaryamn sahip oldugu en 
asil, en derin ve en devingen duygulan ortaya cikarmistir; genel grev bu 
duygularm hepsini diizenli bir resimde toplamakta ve hepsini bir araya ge- 
tirerek her birine en fazla yogunlugu vermektedir; belirli catismalarm aci 
verici amlarma seslenerek bilince sunulan derlemenin biitiin detaylarim 
yogun bir yasamla renklendirmektedir. Bu nedenle, dilin tarn aciklikla bize 
veremeyecegi sosyalizm sezgisini bir biitiin olarak aninda algilayarak elde 
etmekteyiz. 

Genel grev fikrinin giicunii kamtlayacak baska bir kaniti hala ileri siirebi- 
liriz. Bu fikir her zaman soylendigi gibi saf bir canavar olsaydi, parlamenter 
Sosyalistler ona bu kadar atesli saldirmazlardi; insanlarm kamasnus gozleri 
oniinde iitopistlerin her zaman destekledigi anlamsiz umutlara saldirdik- 
lanni hie hatirlamiyorum. (...) Fakat soz konusu genel grev olunca durum 
degismektedir; politikacdanmiz artik karmasik cekincelerden memnun de- 
gil: sert konusmakta ve dinleyicileri bu kavrami terk etmeye ikna etmek icin 
cabalamaktadirlar. 

Bu yaklasimm sebebini anlamak kolaydir: politikacilarm, insanlara gele- 
cege dair yandtici bir serap sunan ve "insanlari bu konulara bilimsel olarak 
bakan kisilerin sadece kismen ve bircok kusak tarafmdan uzun cabalarm 
ardmdan gerceklestirilebilecegini bildigi diinyevi refahm hemen gercekles- 
tirilmesine" dondiiren iitopyalardan korkmak icin hicbir sebepleri yoktur 
(Clemenceau'ya 25 gore sosyalistlerin yaptigi budur). Secmenler devletin si- 
hirli gii^lerine ne kadar isteyerek inamrsa, mucize sozii veren adaya oy ver- 
mek icin o kadar cok ikna olurlar; secim miicadelesinde her aday digerlerini 
gecmeye cahsir: sosyalist adaylarm radikalleri bozguna ugratmasi icin sec- 
menlerin gelecek mutlulugu hakkmdaki her soze inanacak kadar saf olma- 



24 Bu pasaji Engels, Utopik ve Bilimsel Sosyalizm ile karsilastirmiz (sf.1436). 

25 Radikal Fransiz devlet adami Georges Clemenceau(1841-1929) Sosyalizmin en atesli diismanla- 
nndan biriydi. 
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si gerekir; bizim sosyalist politikacilarimiz bu yiizden bu rahat iitopyalarla 
miicadele etmemek icin her tiirlii etkili yola ozen gostermektedir. 

Genel grev kavramma karsi nriicadele etmektedirler ciinkii propaganda 
turlari boyunca bu kavramm isci sinifi zihnine takdire sayan bir sekilde 
uyarlandigim, boylece bu kavramm isci sinifina en mutlak yoluyla hiik- 
metme ve parlamenterlerin tatmin edecegi arzulara yer birakmama olasihgi 
oldugunu fark etmislerdir. Bu fikrin cok etkili bir itici giic oldugunu, insan- 
larm aklma girdiginde onlarm artik liderler tarafmdan kontrol edilemeyece- 
gini ve boylece vekillerin giiciimin sifira indirgenebilecegini anlamaktadir- 
lar. Kisacasi, genel grevin biitiin sosyalist hareketin kolayca emebilecegini 
ve bu durumun, parlamenter rejimin olusturuldugu goriisteki siyasi gruplar 
arasmda biitiin bu uzlasmalan gereksiz hale getirecegini belli belirsiz his- 
setmektedirler. 

* Georges Sorel, Reflections on Violence, ceviri T.T. Hulme ve J. Roth ve E.A. Shils'in girisiyle, Glen- 
coe, III., The Free Pres, 1950, sf. 137-147. 



E. SUSMAYAN LIBERALIZM 

1. Ekonomik Liberalizm 

L. T. Hobhouse 

Londra Universitesi'nde sosyoloji profesoru olan L. T. Hobhouse (1864-1929) 
Birinci Dunya Savasi oncesinde "sol kanat" ingiliz Liberalizmi'nin onde gelen teo- 
risyeniydi. 1905 yilmdan sonra iktidara gelen Liberal Partinin politikalan, Herbert 
Spencer'in kasvetli kehanetlerinin 50k uzagindaydi. Hukumet, fakirlerin "sosyal 
hizmetleri"nin zenginlerin odedigi vergilerden finanse edildigi "refah devletinin" 
olusturulmasina onayak oldu. David Llyod George gibi (Dwyfor Kontu. 1863-1946, 
Liberal Parti'den seglen son bajbakan (1916-1922), 1. Dunya Savasindan sonra 
Avrupa'nm sekillenmesinde basrol oyuncusu, Osmanli imparatorlugunu pargalama 
siyasetinin ve Anadolu isgalinin bas miman) liberal liderlere yakin olan Hobhouse, 
hukumetin politikasini, liberalizmin temel ilkeleri olarak kabul goren esaslara yakistir- 
maya ozen gostererek savunmustur. Kendi "sosyal liberalizmi" ile sosyalizm arasina 
bir gizgi gekmek ign hayli gaba harcayan Basbakan George, politikalarmin bireycilik 
ve kolektivizm arasindaki guglu uzlajmaya dayali bir toplum olusturabileceginde is- 
rarliydi. 
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Liberal Felsefe Tarafmdan Belirtilen Siyasi Gtictin Simrlari icinde 
Sosyal Adalete Ulasilabilir Mi? 

Mulkiyet haklarmm varhgim hepimiz kabul ediyoruz. Peki, nriilk sahibi 
olma hakki olmayabilir mi? Miras ve vasiyet yasalari araciligiyla biiyiik esit- 
sizliklerin gozlendigi ekonomi sisteminde kokten bir yanlis yok mudur? Ba- 
zilan her tiirlii erdeme sahip bir bireyin sosyal degerinden daha fazlasiyla 
dogarken, biiyiik cogunlugun kazanabildikleri dismda hicbir seye sahip ol- 
madan dogdugu durumu kabul etmeli miyiz? Akla uygun ekonomi etigi pla- 
mnda, toplum iiyesi icin kamu kaynaklari iizerinde belirli asgari bir hak id- 
diasi seklini alabilecek bu tiir gercek mulkiyet hakkma izin veremez miyiz? 
Bunun etik kismi dismda giizel bir fikir oldugu soylenebilir; peki ya daha 
az sanshlarm yararlanacagi kaynaklar nelerdir? Ingiliz Devleti soz konusu 
amac icin uygun cok az ortak kaynaga sahiptir veya ona bile sahip degildir. 
Geliri vergilendirmeye dayalidir ve bunun anlami fakirlerin yararma zengin- 
lerin vergilendirilecegidir ki bu durumun ne adalet ne de hayir oldugu, sa- 
dece soygun oldugu soylenebilir. Buna benim cevabim, kamu kaynaklarmm 
bosaltilmasmm derin bir ekonomik diizensizlik anlamma geldigidir. Serve- 
tin kisisel bir dayanagimn yaninda sosyal bir dayanagmm oldugunu da ileri 
surebilirim. Sehirlerin icinde ve etrafindaki arazi kiralan gibi servet cesitleri 
biiyiik oranda toplumun eseridir ve gecmis zamanda bu tiir servetlerin ozel 
ellere diismesine izin verilmesi sadece hiikiimet yolsuzlugu araciligiyla ol- 
mustur. Diger biiyiik servet kaynaklari genellikle ayirt edici sekilde anti sos- 
yal egilimlere sahip ve sadece ekonomimizin hatali diizeni araciligiyla ger- 
ceklestirilen mali ve kurgusal islemlerde bulunabilir. Diger sebepler, bir ta- 
rafta alkollii icki ile ilgili yasalanmizm ve eskiden belediye hizmetleri arzi- 
nm ozel sektore diismesine izin verme geleneginin kurdugu kismi tekeller- 
de yatmaktadir. Miras ilkesi araciligiyla biriken miilk devredilmektedir ve 
sonuc; medeniyetin maddi cikarlarmda pay mirasma sahip olarak kiiciik bir 
smif yaninda "ciplak geldik ciplak gidecegiz" diyebilen daha biiyiik bir sini- 
fin varhgidir. Bir biitiin olarak bu sistemin gozden gecirilmesi gerektigi sa- 
vunulmaktadir. Bu sartlarda miilkiyet duraklamaktadir, esas olarak her bire- 
yin kendi emeginin meyvelerini kendisi icin giivence altma alabilecegi bir 
kurum olmaya zorlanmaktadir ve mal sahibinin genel olarak emredebilecegi 
seyler bakimmdan digerlerinin emegine komut vermesini saglayan bir arac 
haline gelmektedir. Bu egilimin istenmeyen bir durum oldugu ve toplumun 
emrindeki genel hisseyi arttirma ve boylece onu avarelik, kapasite eksikligi 
veya sue yiiziinden avantajlarmi kaybetmeyen, herkesin ekonomik bagim- 
sizhgini giivence altma almak iizere kullanma yetkisine sahip olabilecek or- 
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tak mali, endiistriyel ve sosyal tedbirler aracihgryla care iiretme yetenegi- 
ne sahip oldugu savunulmaktadir. Herkesin kendine uygun sosyal durum- 
la dogdugu, ortak topraklarda uygun paya sahip oldugu komunal toplum 6r- 
nekleri bulunmaktadir. Ekonomik bireyselcilik bu sistemin son kalintilarim 
yok ederek biiyiik maddi gelisimlerin temelini atmistir fakat bunu kitlelerin 
mutsuzlugu pahasma yapmistir. Ekonomideki temel sorun mulkiyeti yok et- 
mek degil modern ihtiyaclara uygun sartlar altmda sosyal miilkiyet kavra- 
mmi dogru yere koymaktir. Bu, eskiden duyduklarimiz gibi yeniden dagiti- 
mm basit kurallariyla yapdmayacaktir. Servet icinde sosyal etmenleri birey- 
sel etmenlerden ayirarak, sosyal servet unsurlarmi kamu kasalarma yonlen- 
direrek ve uyelerinin oncelikli ihtiyaclarmi yonetmek icin toplumun da kul- 
lanimmda tutarak basarilacaktir. 

Miilkiyetin temeli iki anlamda sosyaldir. Bir taraftan mal sahibinin hak- 
larini hirsizhga ve yagmacilara karsi koruyarak siirdiiren diizenli bir toplum 
giicudur. Biitiin elestirilere ragmen pek cok kisi Doga veya Ilahi Takdir ta- 
rafmdan secilen sansh bireylermis ve devleti yonetmek ve mulkiyetlerinin 
rahatca kullanimmda kanun diizenegini ozgiirce kullanarak miilklerini gii- 
vence altma almak icin sonsuz hakka sahiplermis gibi miilkiyet hakkmda 
konusmaktadir. Diizenli toplum giicii olmadan haklarmm hicbir ise yara- 
mayacagim unuturlar. Hakimler, polisler ve toplumun siirdiirdiigii oturmus 
diizen olmasaydi nerede olacaklarim kendilerine sormazlar. Servetini tama- 
men kendi basma yaptigim diisiinen varlikli bir is adami, ticari gelismeyi, 
karayolu, demiryolu ve denizden giivenligi, hiinerli isgiicii kitlelerini, mede- 
niyetin emrine verdigi biitiin zihin giiciinii, diinyamn genel ilerlemesi izin 
verdigi icin iirettigi iiriinlerin talebini, siirec geregi kullandigi ve bilim in- 
sanlarimn ve sanayi idarecilerinin ortak cabasiyla kurulan icatlari miimkiin 
kilan diizenli sakinlik olmasaydi basansma giden yolda tek bir adimi nasd 
atacagmi diisiinmek icin bir an bile durmamaktadir. Servetinin temellerine 
bakmis olsaydi, miilkiyetini devam ettiren ve giivence altma alan toplum ol- 
dugu icin servetin ilk olusumundaki kacimlmaz ortagimn da toplum oldu- 
gunun farkma varirdi. 

Bu, miilkiyetin sosyal oldugu ikinci anlami omimiize getirmektedir. De- 
gerde ve iiretimde sosyal bir unsur bulunmaktadir. Modern sanayide bireyin 
kimseden yardim almadan gosterdigi cabayla yapabilecegi cok az sey vardir. 
Isgiicii ozenle boliinmiistiir ve orantili olarak bolundiigii icin de isbirlik- 
ci bir yaklasim sergilemek zorundadir. Kisi satacagi mallari iiretmekte ve 
kur oram yani fiyat oranlan karmasik sosyal giicler tarafmdan belirlenen 
arz ve talep iliskileri ile saptanmaktadir. Uretim yontemlerinde, her birey 
medeniyetin kullamma hazir biitiin araclarim, diger kisilerinin beyinlerinin 
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icat ettikleri diizenekleri, kazamlan medeniyetin armagam insan aletlerini 
elinden gelen en iyi sekilde kullanmaktadir. Bu nedenle, toplum bir kisinin 
digerinden daha iyi kullanacagi kosullar ve imkanlar saglamaktadir ve kul- 
lammlan odiillendirilecek kisisel hak iddiasimn temelini olusturan bireysel 
veya kisisel uretim unsuru anlamma gelmektedir. Bu kisisel cabayi surdiir- 
mek ve canlandirmak, iyi isleyen bir ekonomi diizeninin gerekliligidir ve 
burada, herhangi belirli bir sosyalizm kavrammm bu ihtiyaci karsilayip kar- 
silamayacagmi sormamiza gerek olmadan kendimizden emin bir sekilde bu 
noktayi goz ardi eden hicbir sosyalist yaklasimm kahci basarmm tadini ci- 
karamayacagini ortaya koyabiliriz. Diger taraftan servetteki sosyal etkeni goz 
ardi eden bireyselcilik ulusal kaynaklan bitirecek, toplumu sanayinin mey- 
velerindeki hakh paymdan mahrum edecek ve boylece servetin tek tarafli 
ve adaletsiz dagitimiyla sonuclanacaktir. Ekonomi adaleti sadece her bireye 
degil ister sosyal ister kisisel olsun yararli hizmetin yerine getirilmesinde 
yer alan her isleve de hakki olani vermelidir ve bu hak, bu yararli islevin 
etkili kullammim canlandirmak ve devam ettirmek icin gerekli miktar tara- 
fmdan ayarlanmaktadir. Islev ve dayanak arasmdaki bu denklem ekonomik 
esitligin gercek anlamidir. 26 

Hobhouse dikkatini miras kalan servete Qevirir: 

Zamammizm sosyal ve ekonomik yapisi icinde en belirleyici etken bu- 
dur. Bizim ilkemizde, giinden giine yaratilan servetinkinden oldukca farkh 
bir konumda bulundugu aciktir. Sadece iki zeminde savunulabilir. Biri ku- 
ralci hak ve ekonomik duzenin temelini bozmamn zorlugudur. Bu durum 
siddetli ve aceleci yontemlere karsi cevaplanamaz bir iddia ortaya koymak- 
tadir fakat ekonomik diizenlemenin yavas ilerleyen politikasma karsi hicbir 
iddia saglayamamaktadir. Diger iddia ise miras kalan servetin bircok dolayh 
isleve hizmet ettigidir. Cocuklarm gecimini saglamak ve bir aile kurmak bu 
cabanin uyaricilaridir. Cahsmayan sinifm varhgi, ozgiinliigun bagimsiz ge- 
lisimi ve devletin hizmetleri icin onyargisiz erkek ve kadm is giicii tedarik 
etmek icin olanak saglamaktadir. Bir kere daha bu iddialarm degerinin bildi- 
rilecegi tek gercek testin ampirik test oldugunu belirtmek isterim. Goriiniise 
gore miras kalan servet kazamlan servetten farkh bir dayanak iizerindedir 
ve liberal politika cahsarak kazamlan gelirin kazamlmayandan ayrilmasma 
baslamak icin dogru yerdedir. 

Liberal politika sadece kazamlan ve kazamlmayan gelirin ayrilmasma 
degil her turlu kaynaktan gelen yiiksek gelirler iizerindeki vergiye de ken- 



26 Bunu Bastiat, Hukuk ile karsilastirimz (sf.1158). 
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dini adasaydi temel ilkenin herhangi bir bireyin, toplum icin bazi birey- 
ler kadar degerli olup olmayacagma dair saygih bir suphe oldugunu kabul 
ederdim. Aslmda dunyamn biiyiik servetleri biiyiik dahilere diisiiyorsa bu 
supheyi degerlendirmeliyiz. Bir Shakespeare, bir Browning, bir Newton 
veya bir Cobden icin ne odememiz gerektigini belirlemek imkansiz olurdu. 
Imkansiz, fakat neyse ki aym zamanda da gereksiz. Ciinkii dahi insan kendi 
arzulari tarafmdan vermeye zorlanmaktadir ve toplumdan istedigi tek odiil 
ise yalniz birakilmak ve biraz sessizlik ile temiz havadir. Yaratici enerjisi, 
insanlarm dileklerine bakmaksizm onu tesvik eden icsel uyanciya verilen 
bir yanit oldugu icin gercekte hizmetlerine ragmen diisiince, yasammm 6n- 
celikli ihtiyaclarmi karsilamasim saglayan miitevazi yeterlilikten fazlasim 
istemeye hakki da yoktur. Biiyiik sanayi idarecilerinin durumu daha fark- 
hdir fakat onlar da isleri sosyal anlamda giiclii oldugu siirece gercek cikar 
askmdan fazla icsel bir gereklilik tarafmdan yonlendirilmektedirler. Biiyiik 
karlar elde etmektedirler ciinkii isleri, denge dogru tarafta oldugu zaman 
kesinlikle biiyiik bir denge anlamma gelen bir diizeye ulasmaktadir ve siip- 
hesiz, basarilarmm isareti ayrica artan sosyal giiciin temeli olarak parayla 
ilgilenmeye egilimli olmaktadir. Ama ben iki kamt yiiziinden abartanlara 
inamyorum: Birincisi, boylesi bir kafa yapisma sahip bircok kisinin kazanc 
arzusunun etkisine girmeye hazir olmasim bu smiftaki insanlarm yaygm 
bicimde kabul edecegi ve bazi istisnai durumlarda kendi maddi kazanclarim 
azaltmaya yonelik onlemleri aktif bicimde destekleyecekleri; ikincisi maas 
alanlara, ticari rekabet soz konusu olsa kazanacaklari maasla hicbir iliskisi 
olmayan ve bu durumun bilincinde olmalarim gerektiren bir maas veren 
kamu yonetiminin yiiksek ticari kapasitesinin biiyiikliigii... 

Fakat vergi gelirleri neden ozellikle fakirlere gitmektedir? Peter soyulma- 
diysa Paul'e neden para odenmelidir? Peter da esit sekilde toplumun bir iiye- 
si olduguna gore neden gelirler Peter ve Paul'un ortak ilgilerine harcanma- 
sm? Ortak fonla ugrasmanm tek adil yolu siiphesiz bu fonu kamu yararma 
hizmet eden hedeflere harcamaktir ve kamu harcamalarmm aslmda biitiin 
smiflar icin aym sekilde yararli olacagi bircok yon bulunmaktadir. Belirtme- 
ye deger; bu durum dogrudan amaclan daha fakir smiflan ilgilendiren bazi 
harcama boliimleri icin bile dogrudur. Ornegin ahkonsaydi sadece ilk olarak 
zarar gorecek daha fakir bolgeler icin degil ayrica kendilerini ayirsalar bile 
enfeksiyondan kacamayacak daha zengin bolgeler icin kamu saghgmm de- 
gerini diisiiniin. Eski zamanlarda mahkumlarm yam sira hakimler ve jiiriler 
de cezaevi hummasmdan olebilirdi. Yine sadece isci icin degil onun hizmet 
edecegi isveren icin de egitimin ekonomik degerini diisiiniin. Bunlarm hep- 
sine izin verildiginde fakirligin yok edilmesi icin biitiin siirec boyunca kamu 
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harcamalarmm dikkate deger bir kismim dusiindugumuz kabul edilmelidir. 
Bu harcamamn oncelikli gerekcelendirmesi ise yeterli fiziksel olanaklann fi- 
ili eksikliginin yol actigi istirabi onlemenin kamu yarari icin bir temel unsur 
oldugu, ayrica herkesi kendini diisunmeye zorlayan, talep etme hakkma ve 
yerine getirilecek bir goreve sahip bir hedef oldugudur. Icinde yer alan bir 
kisiye ait bile olsa onlenebilir istiraba dayali her tiirlii ortak yasam ahenkli 
degil ahenksiz bir yasamdir. 
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Medeniyetin cokiis sinyalleri verdigi bir zamanda yasryoruz. Bu duru savaslar 
neticesinde olusmamistir; savaslar medeniyetin cokusiiniin bir tezahiirudiir. Ruha- 
ni hava, bu duruma her bakimdan yikici sonuclarla tepki veren giincel gerceklere do- 
nusmustiir. 

Albert Schweitzer, Medeniyet Felsefesi 

Her seyin efendisi, (insan) kendisinin efendisi degildir. Kendi zenginligi ipinde 
kaybolmustur. Emri altmda bulunan daha cok aracla, daha cok bilgiyle ve her za- 
mankinden daha cok teknikle su ortaya cikar ki, bugiinun diinyasi, bugiine kadar 
var olmus en kotii alemlerle aym dogrultuda ilerlemekte, siiriiklenip gitmektedir. Bu 
yiizden, giic ve giivensizlik kavramimn ilginc bir birlesimi, modern insanin ruhunu 
mesken edinmistir. 

Ortega y Gasset, Kitlelerin isyani 

Giincel olaylar bizi irrasyonel (mantik disi) olusuyla etkiler. 
Insan dogasmdaki mantik disi giiclerin baskinligi, belki de hicbir zaman su anki 
kadar biitiinluklii olmamistir. 

Franz Alexander, Mantiksizhk Qagimiz 

Fizik ogelerinin sembolik yapisi, genel olarak taninip bilinmektedir ve fizik se- 
masi, kendini apacik ortaya koymak iizere formiile edilmistir ve daha genis olan bir 
seyin kismi yoniinii, goriinusunii olusturur. 

Sor Arthur Eddington, Fiziksel Diinyanin Dogasi 
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Cagdas. dunya, tarihin higbir doneminde olmadigi kadar gesitli goruslerle bidm- 
lenmektedir. Beseri ve tabii dunyaya dair bilgisinin harikulade bir gelisme gostermis. 
olmasina karsjn, insanoglunun kafasi hig bu kadar kansik olmamijtir. Oysa sosyal 
bilimciler, siyasi yasami, temennilerin veya kuruntulann etkisi altinda kalmadan, 
bagimsiz gergekglikle gozumleme ba§ansi gostermisjer; ornegin, Robert Michels 
"oligarsjnin demir yasasi"nin demokratik ilkelere resmen adanmis orgutlerde bile 
gegerli oldugunu kanitlarken, Avusturyali psikolog Sigmund Freud, insan davranij- 
larmda bilingalti gudunun oynadigi buyuk rolu vurgulamak suretiyle insan dogasina 
iliskin turn rasyonel teorileri savunmaya itmij, insanoglunu sorunlu, yilgin ve i^sel 
olarak bolunmuj bir yaratik olarak sunmustu. Nitekim her ne kadar psikanalizin 
yeni kesjflerine degil de, eskinin "ilk gunah" fikrine dayanmis. da olsa, modern dini 
dujunce de ayni sekilde kotumser bir bakis. agsiyla baslamistir ve bu bakis agsindan 
yola gikan Reinhold Niebuhr (bkz. sayfa 9-13) k6hnemi§ gibi duran dini soylemin 
modern zorluklann gozumunde kullanilabilirligini gosterir. Keza, Jean Paul Sartre'nin 
Varolusquluk' unda oldugu gibi, modern felsefenin temel ugrasj da insanoglunun 
endi§eleridir. 

Buna karsjn, iki dunya savasi, yikici ekonomik buhran ve sonsuza kadar sur- 
mesi mukaddermis. gibi gorunen Soguk Savas zamaninda, Yirminci yuzyil insanm 
asil mesguliyeti siyaset olmustur. Fasizm, italyan diktator Benito Mussolini'nin ki- 
siliginde kendisine etkili, yeni bir edebi sozcu bulmujtu. Tarihsel baglamda ondan 
daha onemli biri olan Alman diktator Adolf Hitler, bu kaynak kitapta alinti yapmaya 
deger higbir sey yazmamijtir. Komunizm, Vladimir Lenin'de buyuk devrimcisini, Jo- 
seph Stalin'de ise despot idarecisini bulmustur. ingiliz yazar H. G. Wells ile Stalin'in 
1934 yilmda yaptiklan soylesi, komunist totaliter yaklasjm ile demokratik sosyalist 
yaklasjminin dunya sorunlan baglammda agik bir yuzlejmeleridir. Yugoslav Milovan 
Djilas, komunist pratiginin dus kirikhgina ugrattigi 50k sayida adanmis. eski komunisti 
gozumlerken, Czeslaw Milosz, komunizmin halen [Klaus Epstein bu metni 1967 
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yilinda basilmistir] bircok Dogu Avrupah uzerinde sahip oldugu cekici gucu analiz 
eder. Amerikan sosyolog C. Wright Mills, Dinle, Yanki (Listen, Yankee) adli eserinde 
bugun dunyanin "az gelismis milletlerinde" hakim olan ve komunist propaganda 
degirmenlerine ogutulecek tahil saglayan Amerikan goruntusunu betimler. 

Bati demokrasileri, dis kaynakh komunizm ve fasizm tacizlerden baska, icerde 
yasanan hayli ciddi ayrismalardan da muzdarip olmuslardir. Ornegin, Alman felse- 
feci Osward Spengler'in temsil ettigi velut bir azinlik, On Dokuzuncu yuzyilin onde 
gelen ulkelerinde ulasilan Liberal demokrasiyi reddetmistir. Kapitalizmin 1930'larda 
yasadigi ekonomik krizi iyilestirmek amaciyla sunulan oneriler karmasa yaratmis, in- 
giliz ekonomist John Maynard Keynes kapitalizmin uygulanabilirligini saglamak igin 
hukumet mudahalesinin gerektigini iddia ederken, ingiliz Marksist John Strachey, 
Keynes'in regetesinin kapitalist hastaliginin dogasina uygun olmadigmi ileri surmus, 
Avusturya dogumlu Friedrich Hayek laissez-faire'den ciddi bir sapmanin kolelige gi- 
den yolu acacagini ilan etmistir. ABD Baskani Franklin Roosevelt, liberal demokratik 
toplumun ekonomik sorunlanyla bas edebilecek gucte oldugunu gosterirken, ikinci 
Dunya Savasi sirasinda ortaya koydugu "Dort Ozgurluk" ile yasam mucadelesi ve- 
ren demokrasilerin bans donemi hedeflerini belirlemistir. ingiliz Basbakan Winston 
Churchill, komunizm ve fasizme, "bagimsiz toplum"un unsurlanna iliskin sade bir 
tanimla meydan okur. Amerikali Profesor Arthur M. Schlesinger, Jr., modern libe- 
ralizmin Yirminci yuzyilin ortasi itibariyle karsi karsiya oldugu sorunlan tanimlar, 
bunlan, Sag ve Sol kanat despotizminin tuzaklanndan kacman, "yasamsal merkez" 
kavrammi kullanarak cozmeye calisir. 



F. ANTI-ENTELEKTUELIZM 

1. Oligarsinin Demir Yasasi* 

Robert Michels 

Robert Michels (1876-1936) ekonomi ve siyaset bilimi profesoruydu. Onceki Sos- 
yalist ilgileri nedeniyle ulkesi Almanya'da terfi etmeyi reddetmis ve ileriki yaslannin 
buyuk bolumunde isvicre ve italya universitelerinde ders vermistir. Surgundeki ente- 
lektuel durumunda olmasi siyasi sorunlara karsilastirmali yaklasimi icin temel sagla- 
mistir. En onemli kitabi Siyasi Partiler: Modern Demokrasinin Oligarsik Egilimlerinin 
Sosyolojik incelemesi (Political Parties: A Sociologistical Study of the Oligarchical 
Tendencies of Modern Society-1 911) Michels'in "oligarsinin demir yasasi" dedigi 
kesfiyle unludur. 



1538 



KAOTIK MODERN DUNYA 

Hakimiyetin Millette Olmasim Saglamamn Bir Yolu Var Midir? 

Demokrasi, orgiitlenme olmadan anlasilamaz. Bu onermeyi kamtlamak 
icin birkac soz yeterli olacaktir. 

Toplumun karsismda belirli iddialarm bayragim dalgalandiran ve sinifi- 
mn yerine getirdigi ekonomik islevlerden dogan diisiinsel hedeflerinin ger- 
ceklesmesini arzulayan bir sinifm orgiite ihtiyaci vardir. Hedefleri ister eko- 
nomik ister siyasi olsun, toplu bir iradenin olusturulmasi icin tek yolun or- 
giit oldugu goriilmektedir. En az caba ilkesine yani, miimkiin olan en yiiksek 
derecede enerji tasarrufuna dayanan orgiitlenme, zayiflarm giicliilere karsi 
olan miicadelelerinde kullandiklan silahtir. 

Herhangi bir miicadelede basari sansi, ortak cikarlara sahip bireyler ara- 
smdaki dayamsma temeli iizerinde, bu miicadelenin gerceklestirildigi dere- 
ceye bagli olacaktir... 

Orgiitlenmenin isci sinifi icin yasamsal bir ilke haline geldigini anlamak 
kolaydir, zira o olmadan basari a prioiri imkansizdir. Iscinin kendi sinifi- 
nm toplu yasamma katilmayi reddetmesinin kotii sonuclar doguracagi mu- 
hakkaktir. Kiiltiirel, ekonomik, fiziksel ve psikolojik sartlar bakimmdan pro- 
letarya, toplumumuzun en zayif unsurudur. Aslmda, isci smiflarmm izole 
iiyesi ekonomik anlamda daha guclii olanlarm ellerinde savunmasizdir. Pro- 
letaryamn siyasi direnc kabiliyeti gelistirebilmesi ve sosyal onura ulasmasi 
sadece yapisal bir kiime kurmak icin birlesmeleriyle gerceklesmektedir. Isci 
simfmm onemi ve etkisi dogrudan sayisal giiciiyle orantilidir. Orgiitlenme 
ilkesi kitlelerin siyasi miicadelesi icin kesinlikle en temel kosuldur. 

Fakat siyasi acidan gerekli orgiitlenme ilkesi muhalifler icin yararb ola- 
bilecek giic diizensizliginin iistesinden gelirken yaninda baska tehlikeler 
getirmektedir. Yagmurdan kacarken doluya tutuluruz. Orgiitlenme aslmda, 
muhafazakar akimlarm korkunc seller meydana getirerek ve vadiyi tanm- 
maz hale getirerek demokrasi vadisinden aktigi bir kaynaktir. 

Michels, bunlan soyledikten sonra demokratik partilerin liderlerinin kiil- 
tiir, baki$ agisi, gelir ve ya$am sekli bakimmdan takipcilerinden neden ve 
nasil ayrildigmi coziimler: 

Bir varbk, bir diizenek parcasi olarak kabul edilen partinin mutlaka iiye- 
lerinin biitiinlugiiyle veya uyelerinin ait oldugu smifla tammlanmasi ge- 
rekmemektedir. Parti, bir amaci giivence altma alma araci olarak olusturul- 
mustur. Fakat kendi amaclari ve cikarlanyla donatilmis sekilde kendi icin- 
de bir sona gelince amacsal bakis acismdan, temsil ettigi simftan ayrilma 
siirecine girmektedir. Bir parti icinde, partiyi kurmak icin bir araya gelen 
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kitlelerin cikarlarmm, partinin kisisellestirildigi biirokrasinin cikarlanyla 
cakisacagi acik olmaktan da otedir. Isci sinifimn cikarlari cesur ve agresif 
bir politika talep ederken parti gorevlileri toplulugunun cikarlari her zaman 
muhafazakardir ve belirli bir siyasi durumda bu cikarlar koruyucu ve hatta 
gerici bir politika belirleyebilir; diger durumlarda cok nadir olsa da roller 
degisebilir. Evrensel anlamda gecerli sosyal bir yasa geregi isboliimii ihtiyaci 
sebebiyle olusturulan her topluluk organi saglam bir hale gelir gelmez ken- 
dine ozgii cikarlar yaratmaktadir. Bu ozel cikarlarm varhgi, toplulugun ci- 
karlariyla bir catismayi kapsamaktadir. Daha da otesi hususi islevleri yerine 
getiren sosyal katman yalmz kalmaya, kendine ozgii cikarlarim savunmak 
icin uygun organlar iiretmeye egilim gostermektedirler. Uzun vadede belirli 
simflara doniisum siirecine girmektedirler... 

Siyasi partilerde goriilen oligarsik egilimler bir biitiin olarak devlet ve 
toplumda da gecerlidir. 

Genel ozellikleri tartisilan sosyolojik olgular, demokrasinin bilimsel mu- 
haliflerine bircok zayif nokta sunmaktadir. Bu olgular, toplumun bir "ege- 
men" veya "siyasi" simf olmadan var olamayacagim ve iktidar smifimn, 
unsurlan diizenli kismi bir yenilenmeye tabi olsa bile, insamn gelisim ta- 
rihinin yeteri kadar dayamkh etkinlige sahip tek etkenini olusturdugunu 
tartismasiz kamtliyor gibi goziikebilir. Bu goriise gore hiikumet veya tercih 
edilirse devlet, bir azmhk orgiitlenmesi olmanm otesine gecememektedir. 
Toplumun geri kalanma egemenligin zorluklarimn ve iktidar azmligmdan 
etkilenen kole kitlelerinin somurulmesinin sonucu olan "yasal diizen"i da- 
yatmak, bu azinhgin amacidir ve asla gercek anlamda cogunlugun temsilcisi 
olamaz. Bu yiizden cogunluk her zaman kendi kendini yonetme kabiliyetine 
sahip degildir. Kitlelerin hosnutsuzlugu burjuvayi giicten yoksun birakma 
girisimiyle sonuclandigmda bile bu, Mosca'mn 1 iddia ettigi iizere, sadece 
goriiniiste etkilenmektedir; bu kitlelerden kendini yonetici sinifi kademesi- 
ne yiikselten yeni diizenli bir azmhk daima ve zorunlu olarak dogmaktadir. 
Bu yiizden ebedi vesayet durumunda insanoglunun cogunlugunun kiiciik 
bir azinligm egemenligine teslim olacagi trajik bir gereklilik tarafmdan be- 
lirlenmistir ve bir oligarsinin temelini olusturduklari icin memnun olmalan 
gerekmektedir. 2 

Bir egemen smifin kacimlmaz olarak digerini takip etme ilkesi ve bu il- 
keden cikarilan oligarsinin adeta biiyiik sosyal kiimelerin ortak yasammm 
takdir edilmis sekli oldugu kurah, tarihin materyalist kavramiyla celisme- 



1 Gaetano Mosca (1858-1941) muhafazakar bir italyan siyasi teorisyendi. 

2 Bunu Lincoln'iin Gettysburg Konusmasi ile karsilastinmz (sf.1244). 



1540 



KAOTIK MODERN DUNYA 

den veya onun yerini almadan bu kavrami tamamlamakta ve guclendirmek- 
tedir. Tarihin siiregelen simf miicadeleleri dizilerinin kaydi oldugu doktrini 
ile simf mucadelelerinin aym sekilde eskisiyle birlesme siirecine giren yeni 
oligarsilerin olusturulmasryla sonlanacagi doktrini arasmda temel bir celis- 
ki bulunmamaktadir. Siyasi bir simfm varligi, ekonomik bir dogma olarak 
degil bir tarih felsefesi olarak dusuniildugunde Marksizm'in esas icerigiyle 
celismemektedir; cunkii her belirli ornekte; iistiinluk icin yarisan ve elbette 
nicelik olarak degil dinamik olarak dusunulen farkli sosyal giicler arasm- 
daki iliskilerin bir sonucu olarak siyasi bir simfm egemenligi dogmaktadir. 

Bu nedenle, sosyal devrim, kitlenin icyapismda yapdan hicbir gercek de- 
gisikligi etkilemez. Sosyalistler fethedebilir fakat taraftarlan zaferi elde et- 
tigi an ortadan kaybolacak sosyalizm bunu yapamaz. Bu siirecten kitielerin 
biitiin enerjilerini ustalarm degisimini etkilemeye adadiklan bir trajikomedi 
olarak bahsetmek bizi cezbetmektedir. Iscilerin elinde kalan tek sey "huku- 
met iyilestirmesinde yer almanin" onurudur. Birkac seneligine giicii elde 
eden en saf idealist kisinin bile guciin uygulanmasimn yaninda getirdigi 
yolsuzluktan kacamamasma dair psikolojik olguyu goz oniinde bulundurur- 
sak sonuc, zayif kalmaktadir. (...) 

Bu muhakeme zincirinden ve bilimsel inanclardan, oligarsilerin (devlet, 
egemen simf, parti vs) bireylere uyguladiklan giiclere dayatdabilecek sinir- 
lari belirleme cabalarmdan feragat etmemiz gerektigi sonucunu cikarmak 
hatah olur. Halk egemenligi fikrinin tamamen gerceklestirilmesini saglaya- 
cak sosyal bir diizen kesfetme cabalannin umutsuz girisimini terk etmek bir 
hata olur. Bu calismada amacim yeni yollar gostermek degildir. Fakat demok- 
rasi ile ilgili tarihi calismalann bize dayattigi kotumser yonii dikkate deger 
bicimde vurgulamak gerekli hale gelmistir. Demokrasinin her sosyal rejimin 
icinde bulunan oligarsinin cesitli derecelerini takdir etmeyi mumkun kdan 
ahlaki olciitun degerinden baska bir degere sahip olmayacak halde butiinuy- 
le ideal kahp kalmamasi gerektigi ve kalacaksa hangi simrlar icinde olma- 
si gerektigini sorgulamahydik. Baska bir deyisle demokrasinin uygulamada 
gerceklestirmeyi asla ummadigimiz bir ideal olup olmadigim ve hangi de- 
receye kadar oyle oldugunu sorgulamamiz gerekliydi. Bu cahsmanin bir di- 
ger amaci bilimi aksatan ve kitleleri yoldan cikaran anlamsiz ve yiizeysel de- 
mokratik yandsamalardan bazilannin yok edilmesiydi. Son olarak yazar, de- 
mokrasi egemenligine ve daha biiyuk capta sosyalizm egemenligine karsi ci- 
kan belirli sosyolojik egilimlere lsik tutmayi arzulamistir. 

Yazar, her devrimci isci smifi hareketinin ve demokratik ruhtan esinle- 
nen her hareketin, oligarsik egilimlerin zayiflatilmasma katkida bulunarak 
belirli bir degere sahip olabilecegini reddetmek istememektedir. Hikayedeki 
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ciftci oliim dosegindeyken ogullarma arazilerinde bir hazine gomulii oldu- 
gunu soyler. Yasli adamin olumunden sonra cocuklari hazineyi bulmak icin 
her yeri kazar. Hazineyi bulamazlar. Fakat gayretli cahsmalari topragi iyiles- 
tirir ve onlara refah saglar. Hikayedeki hazine demokrasiyi de sembolize edi- 
yor olabilir. Fakat arastirmamiza devam ederken, kesfedilemezi kesfetmek 
icin bikmaz usanmaz sekilde cahsirken demokratik anlamda verimli sonuc- 
lar doguracak bir is ortaya cikarmamiz gerekir. 

Idealist kisi icin cagdas demokrasi formlarimn analizi kesinlikle aci bir 
hayal kirikhgi ve derin bir cesaret kirikhgi kaynagi olacaktir. Belki de sadece 
amator duygusalhga diismeden biitiin bilimsel ideallerin ve insan idealleri- 
nin goreceli degere sahip oldugunu fark edenler, demokrasi hakkmda adil 
bir hiikum verecek konumdadir. Demokrasinin degerini tahmin etmek isti- 
yorsak bunu demokrasinin tarn tersiyle yani saf aristokrasi ile karsdastirarak 
yapmahyiz. Demokrasinin dogasmda olan hatalar aciktir. Yine de sosyal ha- 
yatm bir sekli ve kotiiliiklerin en azi olarak demokrasiyi secmemiz gerektigi 
de gercektir. Ideal hiikiimet siiphesiz ahlaki anlamda iyi ve teknik anlamda 
yeterli kisilerin aristokrasisi olmahdir. Fakat bu tiir bir aristokrasiyi nerede 
bulacagiz? Cok nadir de olsa dusumilmus secilimin sonucu olarak bulabili- 
riz fakat kahtim ilkesinin yiiriirlukte oldugu yerde asla bulamayiz. Bu yiiz- 
den en saf halinde bile monarsi, kusurlulugun viicut bulmus hali ve hasta- 
hklarm en amansizi olarak gorulmelidir; ahlaki bakis acisma gore en igrenc 
demagojik diktatorliiklerden bile bayagidir ciinkvi diktatorliigiin yozlasmis 
organizmasi, calismasma en azmdan sosyal iyilestirme umutlanmizi daya- 
maya devam edebilecegimiz saglikh bir ilkeyi kapsamaktadir. Bu nedenle, 
ne kadar kusurlu olursa olsun demokrasinin, en iyi haliyle aristokrasiden 
fazla avantaj sundugunu ne kadar fazla insan fark ederse demokrasinin hata- 
lannin aristokrasiye doniis ihtimalini tetiklemesi o kadar azahr. Belirli resmi 
farkhliklar ve sadece iyi bir egitim ve miras yoluyla elde edilebilecek nitelik- 
ler (aristokrasinin demokrasiye karsi her zaman avantajli durumda olacagi, 
demokrasinin ya tamamen goz ardi ettigi ya da taklit etmeye, guluncliik se- 
viyesine kadar carpitmaya giristigi nitelikler) dismda demokrasinin hatala- 
rmm aristokratik zirvalarmdan kurtulma yeteneksizliginde bulundugu anla- 
sdacaktir. Diger taraftan, demokrasinin oligarsik tehlikelerinin sakin ve acik 
sozlii bir sekilde incelenmesi dismda hicbir sey bu tehlikeleri asla tamamen 
onlenemese bile en az seviyeye indirmemizi saglayacaktir. 

Tarihin demokratik akimlan, birbirini izleyen dalgalara benzemektedir. 
Aym kumsali doverler. Siirekli yenilenirler. Bu dayamkh goriintii aym anda 
hem cesaret vericidir hem de cesaret kincidir. Demokrasiler belirli bir geli- 
sim seviyesine ulastiklarmda en basta cok siddetli bir sekilde mucadele et- 
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tikleri aristokratik ruhu ve cogu durumda aristokratik formlari benimseye- 
rek kademeli bir donusiim gecirirler. O zaman yeni suclayici kisiler hainleri 
ele vermek icin ayaga kalkar; serefli miicadele ve soysuz giic cagmm ardm- 
dan eski egemen simfla birlesirler; bunun uzerine bu sefer de onlar demok- 
rasi isminin cekimindeki yeni muhalifler tarafmdan saldinya ugrarlar. Bu 
zalim oyunun sonu gelmeyecek sekilde devam etmesi olasidir. 

* Robert Michels, Political Parties, ceviri Eden ve Cedar Paul, Glencoe, III., The Free Pres, 1949, sf. 
21-22, 389, 404-405, 407-408. 



2. Medeniyet ve Hosnutsuzluklari* 

Sigmund Freud 

Psikanalizyonteminin yaraticisi Sigmund Freud (1856-1939), hayatinin buyuk kis- 
mini Viyana'da gegirmi§tir. Tip egitimi alan Freud daha sonra psikolojik vakalar uze- 
rinde yogunlajmijtir. Birgok nevrozun guglu bilingalti etkenlere bagli oldugunu de- 
neysel olarak kejfetmijtir ve bilingalti etkenleri bilinglilik alanina ta^imayi amaglayan 
psikanaliz tekniklerini geligtirmijtir. insan davranijlarmda bilingalti gudunun ozellikle 
de bastinlmi§ cinsel ve agresif iggudulerin oynadigi buyuk rolu kejfetmesi sebebiyle 
gok buyuk oneme sahiptir. Bu, sadece psikiyatri alaninda onemli ilerlemelere yol 
agmamij, ijlev sahibi, normal bildigimiz insana ilijkin algimizi tumuyle altust etmi§. 
On Dokuzuncu yuzyilin iyimserligini hayli karanlik bir resimle degi§tirmi§tir. Freud'un 
geg donem yazilan genellikle uzmanlajmamij okuyuculara yoneliktir ve gogunlukla 
kultur sorunlanyla ilgilenmijtir. Medeniyet ve Hosnutsuzluklari (Civilization and its 
Discontens-1930) isimli eserinden yapilan ajagidaki almti Freud'un kotumser goru§- 
lerinden bazilarmin acik ifadesidir. 



Insanoglunun Mutluluk Arayisimn Olumlu 
Sonuclanmasi Olasi midir? 

Bize gore hayat cok zordur; cok fazla aci, cok fazla hayal kirikligi ve 
imkansiz gorevler gerektirmektedir. Hafifletici careler bulmadan yapamayiz. 
Yardimci kurgulardan vazgecemeyiz. (...) Uc adet yol bulunabilir: acimiz 
hakkmda az dusunmemize sebep olan giiclii ilgi sapmalari; aciyi azaltarak 
onun yerine gecen doyumlar ve bizi aciya duyarsiz hale getiren alkollu mad- 
deler. Bu tiir bir sey kacimlmazdir. Voltaire, insanlann bahcelerini ekmele- 
ri gerektigi tavsiyesiyle Candide'ird daha yakma getirirken ilgi sapmasim 
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amaclamaktadir; bilimsel calisma aym tiiriin baska bir cesididir. Sanatm 
sundugu gibi ikame doyumlar gerceklikle celisen fakat yine de fantezinin 
zihinsel yasamda kendine ayirdigi yer sayesinde akli tatmin edici yamlsa- 
malardir. Alkollii maddeler bedenimizi etkilemekte, kimyasal siirecleri de- 
gistirmektedir. Bu dizide dinin nereye ait oldugunu bulmak cok basit degil- 
dir. Oldukca uzaga bakmamiz gerekmektedir. 

"Insan yasammm amaci nedir?" sorusu sayisiz kere sorulmustur; ancak 
hicbir zaman tatmin edici bir yanit alamamistir; belki de bu tiir bir cevaba 
imkan vermemektedir. Bircok sorgucu kisi yasamm hicbir amaci olmadigi 
ortaya cikarsa yasamm kendileri icin biitiin degerini kaybedecegini ekle- 
mistir. Fakat bu tehditler hicbir seyi degistirmemektedir. Tarn tersine baska 
ifadelerde zaten ahsik oldugumuz insan irkinin iistiinlugiine olan inanci 
onceden varsaydigi icin bir kisinin bu soruyu reddetme hakki varmis gibi 
goriinmektedir. Insanlarm hizmetinde olmak iizere tasarlanmadiklan siirece 
hayvanlarm yasamlarmm amacmm ne oldugunu hie kimse sormamaktadir. 
Fakat bu da tutmayacaktir ciinku kisi bir siirii hayvanla onlari tammlamak, 
smiflamak ve cahsmak dismda hicbir sey yapamaz; sayisiz tiir yasayarak, 
olerek veya insanlar onlara goz koymadan nesli tukenerek bu tiir bir kulla- 
nima konulmayi bile reddetmistir. Bu nedenle, yasamm amaci sorusuna sa- 
dece din cevap verebilir. Kisi, yasamda amac fikrinin din sistemiyle ayakta 
durdugu ve coktugii sonucunu cikarmakla yamlmamis olur. 

Bu nedenle, daha az iddiah bir sorun olan insanlarm davramslarmm, 
yasamlarmm amaci ve hedefi olarak neleri ortaya cikardigi, yasamdan ne 
talep ettikleri ve onun sayesinde ne elde etmeyi istedikleri sorununa done- 
cegiz. Buna verilecek cevap siiphesiz sudur: Mutlulugu ararlar, mutlu olmak 
ve oyle kalmak isterler. Bu cabanm bir olumlu bir de olumsuz olmak iizere 
iki yonii vardir; bir taraftan aciyi ve rahatsizhgi diger taraftansa yogun zevk 
tecriibesini yok etmeyi amaclamaktadir. Dar anlamda "mutluluk" kelimesi 
sadece sonuncuyla iliskilidir. Bu yiizden insan aktiviteleri birine gore ya 
biiyiik cogunlukla ya da ozel olarak gerceklestirmeyi diisiindiikleri bu cifte 
amacla iliskili olarak iki yone ayrilmaktadir. 

Gordiigumiiz iizere, yasamm amaci programmi diizenleyen sadece zevk 
ilkesidir. Bu ilke, zihinsel aygitlarm cahsmasma en basmdan beri hiikmet- 
mektedir; etkinligine iliskin hicbir siiphe olamaz fakat programi biitiin diin- 
yayla, insanla oldugu kadar evrenle celiski icerisindedir. Uygulamaya bir 
tiirlii konulamamaktadir, maddelerin biitiin olusumu ona karsi cahsmak- 
tadir; kisinin "mutlu" olmak niyetinin "Yaratihs" planma dahil edilmedi- 
gi soylenebilir. En dar anlammda mutluluk denilen sey biiyiik yogunluga 
ulasan ve dogasi geregi sadece gecici bir tecriibe olabilecek bastirilmis ihti- 
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yaclarm cogunlukla ansizm tatmininden gelmektedir. Zevk ilkesi tarafmdan 
istenen herhangi bir kosul uzatihrsa hafif bir rahatlik hissiyle sonuclanmak- 
tadir; sadece yogun bir sekilde celiskilerden ve daha az yogun bir sekilde de 
kendi iclerinde durumlardan zevk almaya kurulmusuz. Bu yiizden mutlu- 
luk ihtimallerimiz en basmdan kendi biinyemiz ile simrlidir. Mutsuz olmak 
daha kolaydir. Aci cekme iic alandan gelmektedir: Ciirumeye ve bozulma- 
ya mahkum ve tehlike isaretleri olarak endise ve acidan bile vazgecemeyen 
kendi bedenimizden, yikimm en giiclii ve en acimasiz giicleriyle bize ofkele- 
nebilecek dis dunyadan ve son olarak diger insanlarla olan iliskilerimizden. 
Bu son kokenden gelen mutsuzlugu belki de digerlerinin hepsinden daha aci 
verici bulmaktayiz; en az diger kaynaklardan gelen aci kadar kacimlmaz bir 
kader olmasma ragmen sonuncuyu asagi yukari gereksiz bir ek olarak gorme 
egilimindeyiz. 

Aci gekme olasihklarimn baskisi altmda, insanhk mutluluk isteklerini 
azaltmaya ahstiysa, kisi sadece mutsuzluktan ve beladan kactigi icin mutlu 
oldugunu diisiiniiyorsa genel olarak acidan kacmak zevki arka plana almaya 
zorluyorsa zevk ilkesi bile dis cevrenin etkisi altmda daha denklestirici ger- 
ceklik ilkesine domisiir. Yansima, bu gorevi gerceklestirmeyi denemenin cok 
farkh yollari oldugunu gostermektedir ve bu yollarm hepsi yasam sanatmda 
cesitli bilgelik ekolleri tarafmdan tavsiye edilmis ve insanlar tarafmdan uy- 
gulamaya konulmustur. Biitiin arzulara asm doyum, kendini hayattaki en 
cazibeli rehber ilke olarak one cikarmaya zorlamaktadir fakat dikkat yerine 
eglenceyi secmeyi gerektirmekte ve kisa bir hosgoriiden sonra kendini ce- 
zalandirmaktadir. Acidan kacmmanm asil giidii oldugu diger yontemler co- 
gunlukla yonlendirildikleri aci kaynagma gore farkhhk gostermektedir. Bu 
onlemlerden bazilan asm, bazilan lhmh, bazilan tek yonliidur ve bazilari 
ise konunun cesitli yonleriyle aym anda ilgilenmektedir. Gomillu yalmzlik, 
yani digerlerinden uzaklasma insan iliskilerinden dogabilecek mutsuzluga 
karsi en hazir kalkandir. Bunun ne anlama geldigini biliyoruz: Bu yolda bu- 
lunan mutluluk, huzurun mutlulugudur. Zorluk tek basma coziilecekse kisi, 
korkunc dis diinyaya karsi kendini sadece baska bir yone donerek koruyabi- 
lir. Aslmda daha iyi baska bir yol daha vardir: bu yol insanhgm geri kalamy- 
la bir araya gelmek ve dogaya saldirmak boylece bilimin rehberligi altmda 
insan iradesine boyun egmeye zorlamaktir. O zaman kisi herkesle birlikte 
biitiin insanhgm iyiligi icin cahsir. Fakat aciyi gidermenin en ilginc yon- 
temleri organizmanm kendisini etkilemeyi amaclayanlardir. Son analizde 
hissedilen biitiin aci duyudan baska bir sey degildir; sadece onu hissettigi- 
miz siirece var olur ve biz onu sadece organizmamizm belirli ozelliklerinin 
sonucunda hissederiz. 
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Bedeni etkilemenin en ilkel fakat en etkili yontemi kimyasal olan yani 
uyusturucu ozelligi olandir. Insanlarm uyusturucu maddelerin viicuttaki is- 
leyisini tamamen anladigim sanmiyorum fakat viicuda yabanci belirli mad- 
delerin kan veya dokularda mevcut bulundugunda dogrudan memnun edi- 
ci duygulara sebep oldugu ve ayrica algi kosullanmizi cekilmez duygulara 
karsi hissiz hale getirecek sekilde degistirdigi bir gercektir. Bu iki etki yal- 
mzca aym anda meydana gelmemekte ayrica birbirlerine siki siki bagli go- 
riinmektedir. Fakat viicudumuzun kimyasal yapismda da aym etkiyi yara- 
tabilecek maddelerin olmasi gerekir ciinkii hicbir uyusturucu madde alma- 
dan da uyusturucunun yarattigma benzer bir durumun ortaya ciktigini, en 
azmdan korkunc cilgmhk durumunu biliyoruz. Bunun yam sira, normal zi- 
hinsel yasamimiz kolaylikla hangi zevkin almdigma gore degisiklikler gos- 
termektedir; bununla birlikte aciya karsi azalmis veya artmis duyarhlik go- 
riilmektedir. Ne yazik ki zihinsel siireclerin zehirli yonii simdiye kadar bi- 
limsel arastirmaya konu olmamistir. Mutluluk miicadelesinde ve acmm en- 
gellenmesinde uyusturucu maddelerin yararlari o kadar list siralarda yer al- 
maktadir ki hem bireyler hem de irklar libido ekonomilerinde 3 onlara belirli 
bir yer vermislerdir. Kisinin onlara borclu oldugu sey sadece hemen zevk al- 
mak degil ayrica dis diinyamn siddetle arzulanan bu ozgurliigiinun bir olcii- 
siidur. Insanlar yardim alarak "ilgilerini bastirmaktan" kurtulabileceklerini, 
istedikleri an gercegin baskismdan siyrilabileceklerini ve aci veren duygu- 
lann girmedigi, kendilerine ait bir diinyada bir sigmak bulabileceklerini bil- 
mektedirler. Uyusturucu maddelerin tehlikeli ve zararli olmasma sebep ola- 
nm bu ozellik oldugunun farkmdayiz. Belirli sartlar altmda insanhgm gelis- 
mesinde kullamlabilecek degerli enerjilerin bosuna harcandigi goruldiigun- 
de bu maddeler suclanacaktir. 

Zihinsel donanimimizm karmasik yapisi bircok baska etkiyi de kabul et- 
mektedir. Icgiidulerin doyumu mutluluktur fakat dis diinya aclik cekmemi- 
ze izin verdiginde ve ihtiyaclanmizi karsilamamizi reddettiginde biiyiik bir 
istirabin sebebi haline gelirler. Boylece, kisinin bu durtuleri etkileyerek bir 
kisim acidan kacabilecegi umudu dogmaktadir. Aciya karsi bu tiir bir savun- 
ma artik duyumsal donammla iliskili degildir; ihtiyaclanmizm ic kaynak- 
larini kontrol etmeye cahsmaktadir. Asm hali, Dogu'nun bilgeligi tarafm- 
dan ogretildigi ve Yogilerin uyguladigi gibi icgiidiilerin yok edilmesini icer- 
mektedir. Basanh oldugunda diger biitiin aktivitelerden vazgecmeyi gerek- 
tirdigi (biitiin hayati feda etmeyi) dogrudur ve yine baska bir yolla getirece- 
gi tek mutluluk huzurun getirecegi mutlulugudur. Amac o kadar uc olma- 
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digmda ve sadece icgudiilerin kontrolu arandigmda aym yol kullamlmak- 
tadir. Durum boyleyken gerceklik ilkesini taniyan daha yiiksek zihinsel sis- 
temler ustunliige sahiptir. Bu durumda doyumun amaci hicbir sekilde terk 
edilmemektedir; aciya karsi belirli derecede koruma saglanmaktadir ciinkii 
tatmin eksikligi, icgudiiler kontrol altmda tutuldugunda dizginlenmedikle- 
ri zamandan daha az aciya sebep olmaktadir. Diger taraftan bu, elde edilebi- 
lir haz derecesinde inkar edilemez bir azalmayi yaninda getirmektedir. Vah- 
si, evcillestirilmemis arzunun iirettigi mutsuzluk duygusu frenlenmis bir is- 
tegin tatmin edilmesinden kiyaslanamaz bir sekilde daha yogundur. Sapkm 
giidulerin dayamlmazhgi ya da belki de genel olarak yasak seylerin cazibesi 
bu sekilde ekonomik anlamda aciklanabilir. 

Aciya karsi korunmamn bir diger yontemi de zihinsel donammimizm 
izin verdigi ve sayesinde esneklik anlammda cok sey kazandigi libido yer 
degistirmelerini kullanmaktir. O zaman gorev; icgiidiisel amaclari, dis diin- 
ya tarafmdan ofkelendirilmeyecekleri yonlere aktarmaktir. Icgiiduleri iyiye 
yonlendirme buna yardimci olmaktadir. Insan zihinsel ve entelektiiel cahs- 
masmdan zevk alma kapasitesini nasil yeteri kadar yiikseltecegini bildigin- 
de basarisi cok buyiik olur. O zaman kaderin ona karsi cok az giicii kahr. 
Bir sanatcmm yaraticiligmdan, fantezilerini cisimlestirmesinden veya bir 
bilimadamimn sorunlari cozmekten ya da gercegi kesfetmekten aldigi gibi 
bir tatmin duygusu bir gun kesinlikle meta psikolojik olarak tammlayabil- 
digimizde ozel bir nitelige sahip olacaktir. O zamana kadar sadece mecazi 
olarak bize "daha ustiin ve daha iyi" gorundugiimi fakat tatmin edici bariz 
ilkel icgudulerinkiyle karsilastirildigmda yogunlugunun azaltildigim ve ay- 
rildigim soyleyebiliriz; bize fiziksel olarak baski yapmaz. Fakat bu yontemin 
zayif noktasi, yaygm bir sekilde uygulanabilir olmamasidir; cok az kisi icin 
kullamlabilirdir. Yeteri kadar yaygm olarak bulunmayan ozel yetenekler ve 
yatkmhklari onceden gerektirmektedir. Bu, cok az sayida kisiye bile aciya 
karsi tarn koruma sozii vermemektedir; kaderin oklarma karsi dayamkli bir 
zirh olusturmaktadir ve bir kisinin kendi viicudu kendisi icin aci kaynagi 
haline geldiginde ise genellikle basansiz olmaktadir. 

Bu davrams yeteri kadar acik bir sekilde amacmi ortaya koymaktadir, bu 
amac kisinin, akhn daha ic kisimlarmda mutlulugu arayarak kendini dis 
diinyadan bagimsiz hale getirmesidir; bir sonraki yontemde aym ozellikler 
daha da belirgindir. Gerceklikle baglantisi hala gevsektir; tatmin duygusu 
aralarmda ayrihk ve verdikleri zevke miidahale etmesine izin verilen gercek- 
lik olmadan taninan yamlsamalar aracihgiyla elde edilmektedir. Bu yamlsa- 
malar, aym zamanda gerceklik duyusu gelistiginde gerceklik testinin talep- 
lerinden muaf kilman ve gerceklestirmesi cok zor olabilecek istekleri yerine 
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getirmek amaciyla ayrilan fantezi dunyasmdan kaynaklanmaktadir. Bu fan- 
tezi zevklerinin basmda kendileri yaratamayan kisilere sanatci aracihgiyla 
acilan sanat eserlerinin hazzi bulunmaktadir. Sanatm etkisine karsi duyarli 
olan kisiler ona mutluluk kaynagi ve yasam tesellisi olarak yeteri kadar yiik- 
sek bir deger bicmeyi bilmez. Fakat sanat bizi hafif bir uyusturucu gibi et- 
kilemektedir ve yasamm zorluklanndan kacacak gecici bir sigmaktan bas- 
ka hicbir sey saglayamaz; etkisi, gercek aciyi unutmamizi saglayacak kadar 
giiclii degildir. 

Diger bir yontem ise daha enerjik ve daha detayli islemektedir. Bu yon- 
tem, gercekligi, butiin acmm kaynagi olarak gormekte ve birlikteyken hayati 
cekilmez kilan ve bu yuzden kisinin herhangi bir sekilde mutlu olacaksa bii- 
tiin iliskilerini kesmesini gerektiren tek diisman oldugunu dusiinmektedir. 
Yalmzbgi seven kisi bu diinyaya sirtini donmektedir; onunla yapacak hicbir 
seyi olmayacaktir. Fakat kisi bundan fazlasim yapabilir; onu yeniden yarat- 
mayi, yerine en dayamlmaz ozelliklerin ortadan kaldirddigi ve kisinin kendi 
isteklerine uygun olanlarm yerini aldigi yeni bir tane insa etmeyi deneyebi- 
lir. Umutsuzlugu ve isyani icinde bu yola cikan kisi genellikle cok uzaga gi- 
demeyecektir; gerceklik onun icin giiclii olacaktir. Delirecektir ve genellik- 
le bu gilgmlik nobetinde yaninda, kendisine yardim edebilecek hie kimse- 
yi bulamayacaktir. Fakat her birimizin, diinyamn kendimiz icin dayandmaz 
olan yonlerinin yerine arzu gidermeyi koyarak ve bu aldanmayi gerceklige 
tasiyarak bir sekilde paranoyak gibi davrandigmnz soylenmektedir. Cok sa- 
yida insan bu cabayi hep birlikte gosterdiginde, mutluluk giivencesi ve ger- 
cekligin aldatici doniisumii yoluyla aciya karsi korunmayi elde etmeye ca- 
hstigmda ozel onem kazanacaktir. Insanligm dinleri de bu turiin kitle aldan- 
malari olarak simnandmlmalidir. Bir aldanmayi paylasan kimsenin bu du- 
rumu boyle kabul etmeyecegini soylemeye gerek bile yoktur. 

Insanm mutlulugu elde etmek ve aciyi uzakta tutmak icin denedigi biitiin 
yontemleri siraladigimi dusiinmuyorum ve bu materyalin farkli bir sekil- 
de diizenlenmis olabilecegini ben de biliyorum. Unuttugum icin degil, bizi 
baska bir baglantida ilgilendirecegi icin bu yontemlerden bir tanesinden hie 
bahsetmedim. Diger insanlarm yasam sanatim icra etme yollarim unutmak 
nasil mumkiin olur! Bu yontem, karakteristik ozellikleri bir araya getirebil- 
me kapasitesi nedeniyle son derece dikkat cekici. Hie siiphesiz, -en iyi ifade 
edebilecegimiz sekliyle- bu yontem de kaderin bagimsizhgini gerceklestir- 
meye cahsmakta ve bu amacla zihinde tatmin aramaktadir ve daha once 
bahsettigimiz gibi libidonun yer degistirmesi icin kapasite kullanmaktadir. 
Fakat dis diinyaya sirtini donmemekte, aksine hedefine siki sikiya baglan- 
makta ve bunlarla olan duygusal iliskide mutluluk elde etmektedir. Fakat 
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bezgince geri cekilmenin amaci olan acidan kacmma cabasmdan memnun 
degildir; iistelik aldms etmeden yamndan gecmekte ve mutlulugun gercek- 
lestirilmesine dair koklesmis ve tutkulu cabasma siki sikiya tutunmaktadir. 
Belki de bu hedefe bu yontemle diger yontemlerde oldugundan daha cok 
yaklasmaktadir. Elbette aski her seyin merkezi haline getiren ve butun mut- 
lulugu sevmek ve sevilmekten bekleyen bir yasam tarzmdan bahsetmekte- 
yim. Bu yaklasim hepimiz icin yeterince tamdiktir; askm kendini aciga vur- 
dugu hallerden biri yani cinsel ask bize cok kuvvetli zevkli bir duygunun en 
yogun tecrubesini yasatmaktadir ve boylece mutluluk cabalanmiz icin bir 
prototip saglamaktadir. Mutlulugu onunla ilk karsilastigimiz yol boyunca 
aramakta israr etmemizden daha dogal ne olabilir? Bu yasam seklinin zayif 
tarafi cok aciktir; bu zayifligi olmasaydi hicbir insanoglu mutluluga giden 
bu yolu birbirlerinin yararma terk etmeyi diisunmezdi. Asik oldugumuz za- 
manki kadar aciya karsi dayaniksiz ve askimizm amacim veya sevdigimiz 
kisinin askini kaybettigimiz zamanki kadar perisan halde mutsuz olamayiz. 
Fakat bu durum mutlulugu ask iizerine kuran yasam tarzmm hikayesini bi- 
tirmemektedir; onun hakkmda soylenecek daha cok sey vardir. 

Burada, hayattaki mutlulugun, ister insan sekillerinin ve davranislann 
giizelligi olsun, ister dogal nesnelerin giizelligi olsun, ister manzaralarm gii- 
zelligi olsun, isterse sanatsal ve hatta bilimsel eserlerin giizelligi olsun ne- 
rede bulunabilirse giizellikten alman hazzm icinde ilk ve oncelikli olarak 
arandigi ilgi cekici durumu diisiinmeye devam edebiliriz. Yasamm bir ama- 
ci olarak estetik yaklasim aci tehdidine karsi cok az koruma saglamaktadir 
fakat aym zamanda bu aciyi biiyiik oranda da telafi edebilmektedir. Giizel- 
likten alman haz belirli ve uyusturucu bir duyu uretmektedir. Giizellikte 
acik bir kullamm yoktur; kulturel sebeplerden dolayi bu kullammm gerekli- 
ligi acik degildir fakat medeniyet onsuz yapamaz. Estetik bilim, maddelerin 
giizel olarak diisuniildiigu kosullari arastirmaktadir, giizelligin dogasi veya 
kaynagi hakkmda hicbir aciklama verememektedir; alisildigi iizere sonucun 
olmamasi anlamsiz sozcuk seli altma saklanmistir. Maalesef psikanaliz de 
giizellik icin diger seylerden daha az soyleyecek soze sahiptir. Cinsel duyu 
alanmdan kaynaklanmasi kesin olan tek sey gibi goriinmektedir; giizellige 
duyulan ask ket vurulmus bir amaca sahip bir hissin en iyi ornegidir. "Gii- 
zellik" ve "cekicilik" oncelikle cinsel bir nesnenin nitelikleridir. Goriildii- 
giinde her zaman heyecan yaratan genital organlarm kendilerinin neredeyse 
hie giizel bulunmamalari dikkate degerdir; diger taraftan giizelligin niteligi 
belirli ikincil cinsel ozelliklere baghymis gibi goriinmektedir. 

Bu diisiincelerin eksikligine ragmen bu tartismanm sonunda birkac soz 
soyleme cesaretini gosterecegim. Zevk ilkesinin bizi zorla yonlendirdigi 
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mutlu olma amaci elde edilebilir degildir fakat bir sekilde mutlulugun elde 
edilmesine daha da yaklasma cabasmdan vazgecmeyebiliriz, daha da otesi 
vazgecemeyiz. Mutluluk icin cok farkh yollara girilebilir: bazilan amacm 
olumlu yoniiniin yani zevk almamn pesindeyken digerleri olumsuz yoniin, 
yani acidan kacmmanm pesindedir. Bu yollann hicbiri bize arzuladigimiz 
seyi veremeyecektir. Elde edilebilir oldugunu gordiigiimuz bu degisime ug- 
ramis algiya gore, mutluluk her bireyin libido ekonomisinin sorunudur. Bu 
konuda herkese uyan egemen bir recete bulunmamaktadir; herkesin ken- 
di basma hangi yol aracihgiyla saadete ulasacagim bulmasi gerekmektedir. 
Farkli etkenlerin hepsi kisinin secimini etkilemek iizere cahsacaktir. Bu, dis 
diinyada ne kadar gercek doyum elde edebilecegine, kendini ondan bagim- 
siz kilmayi ne kadar gerekli bulacagma ve son olarak arzularma uygun sekil- 
de onu degistirme giiciine olan inancma da baglidir. Bu kademede bile dis 
diisuncelerin dismda bireyin zihinsel yapisi belirleyici bir rol oynayacaktir. 
Agirhkh olarak erotik bir insan her seyden once digerleriyle duygusal ilis- 
kileri sececektir; daha kendini begenmis olan narsist tip ise kendi ruhunun 
daha ic kisimlarmdaki temel tatminleri arayacaktir; hareket insani ise gii- 
ciinu tecriibe edebildigi dis dunyayi asla terk etmeyecektir. Narsist tiplerin 
ilgileri, sahip olduklari hiinerler ve giidiilerini iyiye yonlendirme kabiliyet- 
lerinin derecesi ile belirlenecektir. Herhangi bir secimin uzerine fazla gidil- 
diginde bu durum kendi kendini cezalandiracaktir. Tipki dikkatli bir isada- 
minin biitiin sermayesini tek bir alana yatirmaktan kacmmasi gibi bilgelik 
de biiyiik ihtimalle bizi, biitiin mutlulugumuzu sadece bir alandan bekleme- 
memiz konusunda uyarmaktadir. Basari hicbir zaman kesin degildir; bircok 
etkenin isbirligine baglidir belki de zihinsel yapmm kendini dis diinyaya 
adapte etmesi ve daha sonra bunu zevk almak icin kullanmasi kadar baska 
hicbir seye bagh degildir. Ozellikle kotii icgiidiisel bir yapiyla dogan ve libi- 
do unsurlari daha sonraki yasammda basanh olmasi icin gerekli doniisiim 
ve degisikligi gecirmeyen bir kisi, dis cevresinden mutluluk elde etmekte, 
ozellikle de daha zor gorevlerle karsilastigmda zorlanacaktir. Bu tiir kisiler 
icin yasamla basa cikmamn son bir olasiligi kalmaktadir ve bu olasihk on- 
lara en az doyumu sunmaktadir; genelde nevrotik bir hastahga dogru ilerle- 
me halini almaktadir ve insanlar bunu genellikle gencken benimsemektedir. 
Mutlulugu elde etme cabalari ilerleyen yillarda hicbir sonuca varmayan ki- 
siler, teselliyi kronik uyusturucu kullammmda bulmakta ya da umutsuzca 
psikoza karsi koymaya calismaktadir. 

Din, kendisinin mutluluga ulasma ve acidan korunma yolunu herkese 
aym sekilde vurgulayarak secim ve uyum olciitlerini simrlamaktadir. Yon- 
temi, yasamm degerini kotiilemeyi ve bir aldanma gibi bozulmus gercek 



1550 



KAOTIK MODERN DUNYA 

dunyamn goriisiinu ilan etmeyi gerektirmektedir ve bunlarm her ikisi de 
zekamn iizerinde korkutucu bir etkiye sahiptir. Zihinsel gelismemisligin 
zorla kabul ettirilmesi ve kitle aldanmasmm tesvik edilmesi pahasma din 
bircok insani bireysel nevrozdan kurtarmaktadir. Soyledigimiz iizere insan 
icin elde edilebilir mutluluga ulasilabilecek bircok yol vardir fakat insani 
mutluluga gotiirecegi kesin olan hicbir yol yoktur. Din de verdigi sozleri tu- 
tamaz. Inancli insanlar sonunda kendilerini Tanri'nm "esrarengiz karari" 
hakkmda konusacak kadar tiikenmis bulduklannda istiraplarinda kendile- 
rine kalan her seyin mutlulugun geriye kalan son tesellisi ve kaynagi olarak 
kosulsuz teslimiyet oldugunu kabul ederler. Bir kisi bu sona gelmeye gonul- 
liiyse biiyiik bir ihtimalle daha kisa bir yolla oraya zaten ulasmis demektir. 

* Sigmund Freud, Civilisation and its Discontents, ceviri James Strachey., W. W. Norton & Company, 
Inc., New York, 1961. 



3. Varolusculuk 

Jean Paul Sartre 

Onde gelen Fransiz varolujgu filozof Jean Paul Sartre, 1905'te Paris'te dogup 
1980'de ayni jehirde oldu. Felsefe ve ortaokul ogretmenligi egitimi aldi ancak gagi- 
nin ana akimlanni yorumlamaya gali§an bir roman yazan olarak On kazandi. Sartre 
1940'ta Almanya'nin Fransa'yi i§gal etmesinin ardindan gizli olarak mucadelesini 
surdurdu ve Varolujgu felsefe igin 50k buyiik oneme sahip konular olan se^im, en- 
dise, istirap tasiyan pek 50k durumla karsilasti. Kendini adamis bir Komunist oldugu 
igin degil, Fransiz Komunist Partisi'nin mevcut durumda en kararli rakip oldugunu 
dusunmesinden dolayi Komunist davalan savunmasiyla pek 50k kisiyi kendinden 
uzaklastirmasina ragmen, savas sonrasi Fransa'smm onde gelen edebi kisisi oldu. 
Her durumda, komunizm yanlisi gorusleri Varolusgu felsefesini beraberinde getirmis- 
tir. Varolusculuk, farkli insanlar ign farkli anlamlara gelir: Sartre ilkini 1945'te gergek- 
lestirdigi Varolu}<;uluk bir insanciliktir konulu asagidaki konferansinda bu karmasaya 
agiklik getirmeye galismistir. 



Insanoglunun "Fitrati" var midir? 

Nedir oyleyse varolusculuk? 

Bu sozciigii kullananlarm cogundan anlamim aciklamalanni istedigi- 
mizde akillari karisacaktir. Ciinkii bu sozciik moda oldugundan beri herkes 
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neseyle su miizisyen ya da bu ressam "varoluscu" diyor. Clartes'teki bir kose 
yazari kendisini "varoluscu" adiyla tamtiyor ve aslmda bu sozciik diisuniil- 
meden o kadar cok sey icin kullandiyor ki, artik neredeyse hicbir anlami 
kalmadi. Ciinku siirrealizmde oldugu gibi, yeni herhangi bir doktrin eksik- 
liginde, giindemdeki en son skandal ya da harekete katilma hevesindeki 
herkes, bu felsefeyi benimsiyor, ancak burada kendi amaclarma hizmet ede- 
cek hicbir sey bulamiyorlar. Ciinkii varolusculuk, biitiin ogretiler icinde en 
skandalsiz ve en kati olamdir: ustalar ve filozoflar icindir. Aslmda kolaylikla 
da tammlanabilir. (...) 

Varoluscularm birlestikleri ortak nokta "raroius"un, "oz"den [cevher) 
once gelmesine veya "kisisel" olandan baslamamiz gerektigine inanmalari- 
dir. 1 Peki, bununla ne demek istiyoruz? 

Imal edilmis bir iiriin diisimelim, ornegin bir kitap veya kagit bicagi. In- 
san bu iiriinun, iiriine dair bir anlayisi/kavrayisi olan bir zanaatkar taraiin- 
dan yapdmis oldugunu; aym sekilde, zanaatkarm kagit bicagi kavramma ve 
bu kavramm bir parcasi olan iiretim teknigine -yani, temel formiile- dikkat 
ettigini gorecektir. Boylece, kagit bicagi, hem belirli bir sekilde iiretilebilen 
bir nesnedir, hem de bir amaca hizmet eder, ciinkii kimseden ne amaca hiz- 
met edecegini bilmeden bir kagit bicagi iiretmesi beklenemez. Oyleyse di- 
yelim ki, kagit bicagmin ozii, yani iiretimini ve tanimlanmasmi miimkiin 
kilan formiil ve ozelliklerinin tiimii, varhgmdan once gelir. Boyle bir kagit 
bicagmin veya kitabm varhgi da bu sekilde gozumiin oniinde belirginlesir. 
Bu durumda, diinyayi teknik bir bakis acisiyla gormekteyiz ve dolayisiyla 
iiretimin varhktan once geldigini soyleyebiliriz. 

Tanriyi yaratici olarak dusiindiigiimuzde, onu cogunlukla sema- 
vi bir zanaatkar olarak goriiriiz. Hangi doktrini dusiiniirsek diisiinelim, 
Descartes'm ya da Leibnitz'in doktrinleri de olsa, iradenin anlayisi/kavrayisi 
izlemese de ona eslik ettigini her zaman ima ederiz; yani, Tanri yaratirken, 
ne yarattigim tarn olarak bilmektedir. Tanrmm zihnindeki insan anlayisi, 
zanaatkarm zihnindeki kagit makasi anlayisi gibidir: Tanri insam, aynen 
zanaatkarm kagit makasmi yaparken bir tanim ve formulii izlemesi gibi 
bir siirec ve anlayis uyarmca yapar. Boylece her birey ilahi kavrayista belli 
bir anlayism gerceklestirilmesidir. On Sekizinci yiizyilm felsefi ateizmin- 
de, Tanri kavrami bastinlmistir, ama oziin varhktan once geldigi diisiincesi 
degil. Bu diisiincenin izlerini az ya da cok Diderot'da, Voltaire'de ve hatta 
Kant'ta da bulabiliriz. Insanoglunun kendisine ozgii bir dogasi vardir; insan 
denilen mahlukun telakkisi olan bu "insan dogasi" her insanda bulunur; 
yani, her bir insan evrensel telakkinin, insan telakkisinin bir numunesidir. 
Kant'a gore evrensel telakkinin boyutlari o kadar genistir ki, ormandaki vah- 
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si adam, dogal halindeki adam veya burjuva simfma mensup birisi, aym ta- 
mm icinde yer alir ve aym temel ozelliklere sahiptir. Burada da insanin ozii, 
tecriibelerimizde karsilastigimiz bu tarihsel varolustan once gelir. 

Benim de bir temsilcisi oldugum ateist varolusculuk daha yuksek tutar- 
hlikla, eger Tann yoksa yine de varhgi oziinden once gelen, her anlayisiyla 
tammlanabilmesinden once var olan en azmdan bir canli var diyor. Bu canh 
insandir. Oyleyse varlik ozden once gelir diyerek aslmda ne soylemek isti- 
yoruz? Insan oncelikle vardir, kendisiyle karsilasir, diinyaya akin eder ve 
sonrasmda kendini tammlar. Varoluscularm gordiigii gibi insan eger tamm- 
lanamaz ise, ciinkii baslangicta o hicbir seydir, bir sure daha hicbir sey ol- 
mayacaktir ve sonrasmda kendini ne yapmissa o olacaktir. Bu yiizden, insan 
dogasi yoktur cunkii bunun anlayisma sahip olan bir Tann da yoktur. Insan 
sadece vardir. Yalmzca algiladigi sey degil, arzu ettigi seydir ve varolusunun 
ardmdan kendini nasil algiliyorsa, varolusa dogru attigi adimm ardmdan ne 
olmak istiyorsa oyledir. Insan kendini ne yapmissa odur. Bu varolusculugun 
ilk kurahdir. Baskalarmm bizi kmamak icin kullanarak "oznellik" adi ver- 
dikleri seydir. Peki, biz bununla ne demek istiyoruz, insan, bir masa veya 
tastan daha mi cok haysiyet sahibidir? Demek istedigimiz, insan oncelikle 
vardir, insan kendisini bir gelecege dogru surukler ve bunun da farkmda- 
dir. Insan aslmda, bir cesit yosun veya mantar ya da karnabahar gibi olmak 
yerine, oznel bir yasama sahip bir tasaridir. Kisi bu yansimasmdan once, 
us icin bile hicbir sey degildir: insan yalmzca olmayi amacladigi sey oldu- 
gu zaman varlik kazanacaktir. Olmayi diledigi sey olunca degil. Dilemek ve 
arzu etmekten genellikle, kendimizi neysek o yaptiktan sonra alman bilincli 
bir karar oldugunu anlariz. Bir partiye iiye olmayi, bir kitap yazmayi veya 
evlenmeyi dileyebilirim, ama boyle bir durumda arzum denilen sey daha 
once ve kendiliginden aldigim bir kararm tezahiiriidur. Ancak varlik ger- 
cekten de ozden once geliyorsa, insan oldugu seyden sorumludur. Bu yiiz- 
den varolusculugun ilk etkisi, her insam oldugu sekilde kendi eline birak- 
masi ve varolusun biitiin yiikiinii kendi omuzlarma yiiklemesidir. Insanin 
kendinden sorumlu oldugunu soyledigimizde bu yalmzca kendi bireyselli- 
ginden sorumludur demek degil, biitiin insanhktan sorumludur anlamma 
gelir. "Oznelcilik" sozciigii iki sekilde anlasilmahdir ancak muhaliflerimiz 
bunun yalmzca tek anlamiyla ugrasmaktadir. Oznelcilik bir yandan bireysel 
oznenin ozgiirliigii, diger yandan insanin insan oznelliginin otesine gece- 
meyecegi anlamma gelir. Varolusculuk acismdan daha derin anlama sahip 
olan bunlardan ikincisidir. Insan kendini secer dedigimizde herkesin ken- 
dini secmesi gerektigini soylemiyoruz; soylemek istedigimiz aym zamanda 
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kendi icin secim yaptigmda ashnda tiim insanhk icin secim yapiyor olmasi. 
Ciinkii ashnda insanin kendini arzu ettigi sekilde yaratmasi icin bulundugu 
her eylemde insanin olmasi gerektigi sekilde olmasi gibi bir imgede yaratici 
olmayan hicbir durum yoktur. Sunun veya bunun arasmda secim yapmak 
aym zamanda secilenin degerini pekistirmektir: ciinkii daha kotiisiinii hic- 
bir zaman secemeyiz. Her zaman en iyiyi seceriz ve biitiin insanlar icin daha 
iyi olmayan bizim icin de olmaz. Hatta varhk ozden once geliyorsa ve biz 
de imgemiz uyarmca varsak bu imge herkes ve kendimizi buldugumuz her 
cag icin gecerlidir. Bu yiizden sorumlulugumuz dusundugiimiizden daha da 
fazladir ciinkii insanhgm tiimiinii ilgilendirir. Bir isciysem ornegin, komii- 
nist yerine Hiristiyan bir sendikaya katilmayi secebilirim. Boyle bir iiyelikle 
teslimiyetin sonuc olarak insana en yakisan davrams oldugunu ve insanin 
kralhgmm bu diinyada olmadigim belirtmeyi secersem, kendimi yalmzca 
bu goriise adamis olmam. Teslimiyet benim herkes icin arzumdur ve yapti- 
gim eylem sonuc olarak biitiin insanhk adma verilen bir karardir. Ya da daha 
kisisel bir konuyu ele ahrsak, evlenip cocuk sahibi olmaya karar versem, bu 
karar kendi durumumdan, ihtiras ve arzumdan once geliyor da olsa bura- 
da yalmzca kendimi degil tek esliligin uygulanmasma tiim insanhgi adamis 
oluyorum. Ben bu yiizden kendimden ve biitiin insanhktan sorumluyum ve 
insanin olmasim istedigim sekilde bir insan imgesi yaratiyorum. Kendime 
sekil vererek insanhga sekil veriyorum. 

Bu durum, istirap, terk edilmislik ve umutsuzluk terimlerinin ne anla- 
ma geldigini idrak etmemize yardimci olabilir. Birazdan da goreceginiz gibi 
ashnda cok basit. Oncelikle istirapla ne demek istiyoruz? Varoluscular dii- 
riistce insanin istirap icinde oldugunu soyler. Anlami su sekildedir: insan 
ne olacagim secemedigini fark ederek kendini herhangi bir seye adadigmda, 
ancak insan aym zamanda tiim insanhgm ne olacagim belirleyen bir yasa ko- 
yucu gibidir, boyle bir anda insan boylesine biiyiik ve agir sorumluluk duy- 
gusundan kacamaz. 4 Ashnda boylesine bir endise sergilemeyenler de vardir. 
Ancak onlarm bu istirap veya korkulanm yalmzca sakladiklarmi veya bun- 
lardan kactiklarmi biliyoruz. Pek cok insan yaptiklarma kendilerinden bas- 
ka hie kimseyi adamadiklarmi diisiiniir: "Herkes boyle yapsa ne olur?" diye 
onlara sorarsaniz, omuz silker ve soyle yamt veririler: "Herkes oyle yaprm- 
yor." Ama gercekte kisi kendine eger herkes kisinin yaptigim yapsa ne olur 
diye sormahdir; kisi kendini kandirmak haricinde boyle rahatsiz edici bir 
diisiinceden de kacamaz. "Herkes oyle yapmiyor" diyerek kendine bahane 
bulmak icin yalan soyleyen insanin vicdani hastadir ciinkii kisi yalan soyle- 



4 Bu parcayi Kant, Ahlakin Metafizigi ile karsilastinn (sf.679). 
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yerek aslmda inkar ettigi evrensel degerleri ima etmis olur. Bu aldatmacayla 
istirabi kendini ele verir. Iste bu, Kierkergaard'm 5 "ibrahim'in istirabi" dedigi 
istiraptir. Hikayeyi hepiniz bilirsiniz: Bir melek Hz. Ibrahim'e oglunu kur- 
ban etmesini soylemis: eger "Sen Ibrahim, oglunu kurban edeceksin" diyen 
gercekten de bir melekse, Hz. Ibrahim'in ona itaat etmesi gerekirdi. Ancak 
bu durumda olan herkes oncelikle onun gercekten de bir melek olup olmadi- 
gmi, ikinci olarak, ben gercekten de Ibrahim miyim diye merak eder. Nerede 
kamtlar? Halusinasyonlar goren deli bir kadm insanlarm kendisini telefonla 
arayip ona emirler verdigini soylemis. Doktor da sormus: "Peki seninle ko- 
nusan kim?" Kadm cevap vermis: "Tanri oldugunu soyliiyor." Oyleyse bu 
kadma arayamn Tanri oldugunu kamtlayan nedir? Bana bir melek goriinse, 
onun gercekten de melek oldugunu nereden bilecegim? Sesler duyuyorsam 
meleklerin cehennemden degil de cennetten geldigini bana ne kamtlaya- 
cak ya da bunun benim bilincaltimdan veya birtakim patolojik durumlardan 
kaynaklanmadigim? Seslendikleri kisinin gercekten ben oldugumu nereden 
bilecegim? 

Benim insan anlayisimi biitiin insanhga kendi secimimle dayatmaya uy- 
gun bir insan oldugumu kim kamtlayabilir? Boyle bir kaniti asla bulama- 
yacagim; beni de bu konuda ikna edebilecek hicbir isaret yoktur. Bir ses 
benimle konussa bu sesin bir melegin olup olmadigma karar verecek yine de 
benim. Belli bir eylemi iyi olarak nitelendirsem, o eylemin kotii degil de iyi 
oldugunu soyleme secimini yapan da yalniz benim. Benim Ibrahim oldugu- 
mu gosteren hicbir sey yok: yine de her an ornek teskil edecek davramslarda 
bulunmak zorunlulugundayim. Her sey, her insana sanki biitiin insan lrki- 
nm gozleri o kisinin ne yaptigmi izliyormus gibi olur, kisi icraatim da buna 
gore degistirir. Bu yuzden herkesin "Ben gercekten de insanhgm benim yap- 
tiklanmin etrafmda hareket edecegi sekilde hareket etme hakkma sahip olan 
bir insanim" demesi gerekir. Eger kisi bunu demezse istirabini sakhyor de- 
mektir. Burada sozii gecen istirap, elbette ki dingincilik veya avarelige neden 
olmaz. Bu, sorumluluk yiiklenmis herkesin cok iyi bildigi sekilde saf, basit 
istiraptir. Ornegin askeri bir lider bir taarruzun sorumlulugunu iistlenmistir 
ve bir dizi insani oliime gonderir, lider boyle yapmayi secmistir, en temelde 
yalmzca kendisi secmistir. Elbette ki daha yiiksek bir komuta altmda oldugu 
da bir gercektir, ancak o komutanm verdigi emirler daha geneldir ve lider 
tarafmdan yorumlanmasi gerekir; on, on dort veya yirmi insanm hayati bu 
yoruma baghdir. Bu karari verirken lider belli bir istirap duyar. Bu istirabi 



Soren Kierkegaard (1813-1855), Hollandali teolog, modern Varoluscular tarafmdan oncii olarak 
bilinir. 
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biitiin liderler bilir. Ama bu, bir eylemde bulunmalarim engellemez, hatta 
eylemi gerceklestiren bir kosuldur, ciinkii eylem pek cok olasihgm mevcut 
oldugunu varsayar ve bunlardan birini secerek, eylemin secilmis olmasm- 
dan dolayi bir degerinin bulundugunu fark ederler. Iste varolusculugun ta- 
mmladigi istirap budur, iistelik gorecegimiz gibi soz konusu diger insanlara 
karsi sorumlulugu da belirginlestirir. Bizi eylemden ayiran bir perde olmak 
yerine, eylemin bir kosuludur. 

"Terk edihnislik"ten bahsedersek, yalmzca Tanri'mn var olmadigim ve 
onun yoklugunun sonuclarim sonuna kadar belirtmek gerektigini soylemek 
istiyoruz. Varoluscular, miimkiin mertebe en az sekilde Tanri'yi bastirmak 
isteyen bir cesit laik ahlakcihga karsi cikar. Fransiz profesorler laik ahlak- 
cilik icin bir forrmil iiretmeye cahstiklari 1880'lerde soyle bir sey soylemis- 
lerdi: Tanri gereksiz ve masrafli bir hipotezdir, bu yiizden o olmadan yapa- 
cagiz. Ancak ahlakciysak, bir toplumumuz ve hukuk kurallarma bagli bir 
dunyamiz varsa, bir takim degerlerin ciddiye ahnmasi gerekir; kendilerine 
baglanan bir apriori varolusu gerektirir. Diirustliik, yalan soylememek, in- 
sanin kansini dovmemesi, cocuk yetistirmek ve dahasi zorunlu bir apriori 
olarak dusiinulmelidir: bu konuda biraz calisacagiz boylece bu degerlerin 
diisuniilebilir diinyada yine de var olmasma ragmen Tanri'mn olmadigim 
gosterebilecegiz. Diger bir deyisle, samrim bu, Fransa'da radikalizm denilen 
her seye verilen anlamdir; Tanri yoksa degisen bir sey olmaz, diirustliik, 
ilerleme ve insanlik kavramlarmm aymsim tekrar kesfederiz ve bu modasi 
gecmis Tanri hipotezinden de kurtulmus oluruz, zaten kendiliginden ga- 
bucak unutulup gidecektir. Varoluscu bir kimse ote yandan Tanri'mn var 
olmamasim cok utanc verici bulur, ciinkii O'nunla birlikte diisuniilebilir 
diinyadaki degerleri bulma olasiligi da yok olur. Onu diisiinecek miikemmel 
ve sonsuz bilinc olmadigi icin hicbir iyi a priori de kalmaz. Hicbir yerde, 
"'iyi' vardir, insan diiriist olmalidir, yalan soylememelidir" yazmaz, ciinkii 
yalmzca insamn var oldugu bir boyuttayizdir. Dostoyevski soyle der "Tanri 
olmasaydi her seye miisaade edilirdi". Iste bu diisiince varolusculuk icin 
baslangic noktasidir. Gercekten de Tanri yoksa her seye izin verilir ve insan 
sonuc olarak iimitsizdir, ciinkii ne kendi icinde ne de disarida giivenebi- 
lecekleri bir sey bulamaz. Boylece hicbir mazereti olmadigim anlar. Eger 
gercekten de varhk ozden once geliyorsa, kisi asla belli ve mevcut insan do- 
gasim referans gostererek eylemlerini aciklayamaz, diger bir deyisle, deter- 
minizm yoktur, insan ozgiirdiir, insan ozgiirliiktiir. Ote yandan, Tanri yoksa 
davramslanmizi hakh cikarmak icin hicbir deger ya da emir olmaz. Bu ne- 
denle, ne oniimiizde ne de arkamizda hakh cikarmak ya da bahane bulmak 
icin bir arac, acik bir degerler alam yoktur. Gerekcesiz yalmz birakilmistir. 
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Iste bu insan ozgur olmaya mahkumdur. Lanetlenmistir, cunku kendini ya- 
ratmamistir, yine de ozgiirdur ve bu diinyaya atildigi andan beri yaptigi her 
seyden sorumludur. 

* J.E Sartre, Existentialism Is a Humanism, ceviri: E Mairet, Londra, Methuen & Co., 1984, sf.1-5. 



4. Bilgelige Giden Yol* 

Karl Jaspers 

R H. Heinemann'm " varolusgu hareketin fikir babasi" olarak tanimladigi Karl Jas- 
pers, 1950'den itibaren "varolu§gu filozof" olarak adlandinlmayi tercih etmemekte 
beraber, varolujgululugun temel ilkelerinden birine bagh kalmayi siJrdiirmujtur. Bu 
ilke, hakikatin (en azindan kismen) kisjsel oldugu ilkesidir: hakikat, dunyamn bir nes- 
ne olarak dujunulmesinden degil de, insani kendisi hakkmda nihai sorular sormaya 
zorlayan "nihai haller"deki yogun kijisel deneyimlerinden dogar. Juna dikkat etmek 
gerekir ki, Jaspers bir ateist degildir, 'cevheri/ozu' ya da "dunyamn otesinde" olmayi 
arayan/'transandantal" (askin) bir varolusgudur. Jaspers (1881-1969), 1921 yihnda, 
Heidelberg'de felsefe profesorlugune getirilmis, ancak Nazi rejimi doneminde profe- 
sorlugunu kaybetmistir. Savastan sonra Heidelberg'e geri donmustur. 

Simdi, kendi insani durumumuza bir goz atalim. Her daim belli ahva- 
limiz vardir. Bu haller degisir, firsatlar ortaya cikar. Eger bu firsatlar kaci- 
rilirsa, asla geri gelmezler. Ben kendini, bu hali degistirmeye calisabilirim. 
Her ne kadar anlik goriiniisleri degisse ve ezici giicii gozden kaybolsa da 
gercekte aym kalan bazi haller soz konusudur: Olmeliyim, aci cekmeliyim, 
miicadele etmeliyim, kadere baghyim, kendimi merhametsizce sucun icine 
cekerim. Varolusumuzun bu temel hallerini, nihai haller olarak adlandiri- 
nz. Bir baska deyisle, bu haller, degistiremeyecegimiz ya da kacmamaya- 
cagimiz hallerdir. Siiphe ve merakla beraber, bu nihai hallerin idrakinde 
olmak, felsefenin en esasli kaynagidir. Giinliik yasamimizda gozlerimizi ka- 
patarak veya onlar hie olmamis gibi yasayarak, onlardan sik sik kacimnz. 
En sonunda, olmemiz gerektigini unuturuz, sucumuzu unuturuz ve fele- 
gin merhametine bagli oldugumuzu da. Sadece somut durumlarla yiizlesir 
ve onlan lehimize ceviririz, uygulanabilir ilgilerimizin tahrikiyle, onlara, 
diinyada eylemde bulunarak ve plan yaparak tepki veririz Fakat bu nihai 
durumlara, ya onlan gizlemeyle ya da -onlan gercekten kavradiysak- umit- 
sizlik ve yeniden dogusla karsihk veririz: varhk bilincimizde bir degisiklik- 
le, kendimiz oluruz... 
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Nihai durumlar - oliim, kader, sue ve dunyamn belirsizligi - beni basari- 
sizlik gercegiyle karsi karsrya koyar. Eger diiriistsem tanimamamin imkansiz 
oldugu bu mutlak basansizhga karsi ne yaparim? 

Stoacilann tavsiyesi olan, akbn bagimsizhgmda kendi ozgurlugiimuze 
cekilmek, yeterli degildir. insanin zayifligma stoaci bakis, yeterince radikal 
degildi. Ciinkii aklm bos oldugunu, icine ne konulduguna bagb oldugunu 
gorememisti, delilik ihtimalini dikkate almamisti. Stoaci, bizi tesellisiz bi- 
rakir; biitiin anlamdan yoksun olan bagimsiz akil verimsizdir. Bizi iimitsiz 
birakir; ciinkii onun doktrinleri, ne icsel doniisiim firsati sunar ne de askta 
kendini fethetmeyle gerceklesen tatmini saglar. 

Hal boyleyken, stoacilann cabasi, gercek felsefeye yoneliktir. Onlann 
diisiincesi -nihai durumlardan kaynaklandigmdan- insan basarisizhgmdaki 
gercek varbgm kesfi icin temel bir yolu aciklar. 

Insan icin onemli olan sey basansizlik karsismdaki tutumdur: basari- 
sizligm insandan sakh kahp kalmadigi ya da en sonunda, yalmzca nesnel 
olarak insani altedip etmedigidir; kisinin, varolusunun degismez sininyla 
onu anlasilmasi giic goriip gormedigidir; onunla akil almaz cozumlerde ve 
tesellilerde kapisip kapismadigi ya da diiriistce yiizlesip yiizlesmedigidir. 
Insanin basansizligma yaklasma bicimi, kisinin ne olacagim belirler. 

Nihai durumlarda insan, biitiin fani diinyevi varolusun iizerinde ve on- 
lara ragmen, ya hicligi kavrar ya da gercek varligi algilar. Ancak diinyada 
miimkiin olan iimitsizlik, diinyamn otesine isaret eder. 

Ya da farkh bir sekilde ifade edersek, insan kurtarilmayi arar. Bu kurta- 
rilma, biiyiik evrensel kurtulus dinlerinin vaat ettigidir. Onlar, kurtulus ha- 
kikatinin ve gercekliginin nesnel teminatiyla karakterize edilirler. Onlann 
yolu, bireysel bir ihtida -din degistirme- hareketine gotiiriir. Felsefe bunu 
saglayamaz. Hal boyleyken, felsefe, kurtarilmaya paralel olarak, diinyayi as- 
madir... 

Felsefi bir hayat siirdiirme istegi, bireyin, icinde kendisini buldugu ka- 
ranhktan, kaynaklamr, ya da sevgisiz bir bicimde bosluga bakarkenki terk 
edilmislik hissinden, diinya mesgalesiyle tiikendigi ve korku icinde aniden 
uyanarak, kendine: "Ben neyim, neyi beceremiyorum, ne yapmaliyim?" diye 
sordugu zamanki kendini ihmalden dogar. Soz konusu kendini ihmalcilik, 
makine cagi tarafmdan siddetlendirilmistir. Zaman saatleriyle, -ister insan 
giiciine dayali ister sadece mekanik olsun- insani insan olarak daha az ta- 
mamlayan meslekleriyle bu kendini ihmalcilik, kisiyi, kendisinin makine- 
nin bir orada bir burada manevra yapan bir parcasi oldugunu diisiinmeye 
gotiirebilir. Serbest birakildigmdaysa, bir hie oldugunu, kendisiyle hicbir 
sey yapamayacagim hissetmesine sebep olur. Tarn kendine gelmeye basla- 
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digi esnada, bu devasa diinya, onu yeniden anlamsiz ism ve anlamsiz bos 
vaktin kisiyi tamamen tiiketen carklarma ceker. 

Ancak boyle insan, kendini ihmalcilige meyillidir. Kisi; diinya, aliskan- 
hklar, munasebetsiz banallikler ve herkesin gectigi yollar tarafmdan hezi- 
mete ugramak istemiyorsa, kendini burada sozii edilen ihmalcilikten cekip 
cikarmalidir. 

Felsefe, bizim birincil kaynagimizi uyandirma, tekrar kendimize giden 
yolu bulma ve icsel eylemle kendimize yardim etme karandir. 

* Karl Jaspers, Bilgelige Giden Yol, s. 19-20, 22-3, 121. 
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II 

ENDISE CAGI 



I 

Yeni yuzyilin (Yirminci) baslangicinda, Bati Avrupalilarm cogu, dunyada hala her 
seyin yolunda oldugu dusuncesinin huzur veren guvencesi altmda yasiyordu ve oyle 
ya da boyle, akil sahibi insan ile makinenin yenilmez birlesimi bu dusunceyi 50k gec- 
meden gercek kilabilirdi. Elli yil sonra bu guvence kayboldu ve yerini yaklasan umut- 
suzluk havasma birakti. Bu yuzyilin ortalannda basilan uc roman, George Orwell'in 
1 984'u, C. Virgil Gheorghiu'nun 25. Saaf'i, Arthur Koestler'in Hasret <^agi, H. G 
Wells' in daha onceki ahenkli iyimserlik havasmin gecip gittigine isaret eder. "Bati 
Medeniyetleri" diye baslar sozune Gheorghiu'nun kitabmdaki karakter, "25. Saat'le- 
rine" ulasmistir: insanhgin kurtanlmanin otesinde bulundugu saate." 

Yirminci yuzyil ne anlama geliyor? Bunun cevabmi, ne entelektuel tarihciler bili- 
yor, ne de aslinda baska biri. Bilinen tek sey, Bati Avrupa'nin Dini Cag'dan veya Bilim 
Cagindan niteliksel olarak farkli olan bir caga girmis olmasidir. Bizim zamanimizda, 
dini canlanma gibi bir durum meydana gelmistir fakat din hicbir sekilde Aziz Thomas 
Aquinas ve Luther'in zamaninda oldugu kadar kulture hakim olmamistir. Son iki yuz- 
yil 50k buyuk bilimsel ilerlemenin meydana geldigi bir donem olmustur, fakat artik 
bilim "kutsal inek" yani elestirilemez bir kurum degildir. Yirminci Yuzyil, onceki iki 
yuzyilin saglamligmdan, samimiliginden ve kesinliginden yoksundur. On Sekiz ve On 
Dokuzuncu yuzyilin "gun isigi dunyasi" ile karsilastinldigmda bir "gece karanhgi," bir 
"endise cag^'dir. 1 

"Endise," burada kullanildigi sekliyle, kontrol kaybi duygusuyla ruhun yalnizligmi 
birlestiren zihnin bir halini, durumunu ifade eder. Son yuzyilin kendinden emin bur- 
juvalannin aksine, Avrupali bireyler, kendi kaderleri uzerindeki kontrollerini kaybet- 



1 Bu, W. H. Auden'in 1947 yilinda basilan bir siirinin adidir. Wystan Hugh Auden, 1907-1973 yilla- 
n arasmda yasamistir. ingiltere dogumlu olsa da 1946'da ABD vatandasligina gecmistir. ingilizce 
edebiyati derinden etkileyen bir edebiyatci olarak amlir. (y.n.) 
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tiklerini sikhkla hissetmektedir. Ayni sekilde, kolektif ulus ve kolektif uygarlik, siyasi 
ve ekonomik kaderini artik tamamiyla kendisi kontrol edememektedir. Bu sartlar 
altmda birey, yannini belirleyecek olaylann sokunu endise ignde bekleyerek amagsiz- 
ca suruklenir. ilk olarak Hiristiyanliga, ardindan da burjuva anlayisina kafa tuttuktan 
sonra, §imdi bu olaylann atfedilebilecegi degerler standardmin faydasindan yoksun 
yasamaktadir. Bu durumun totaliter Fuhrerler tarafindan kolayca yararlanilabilecek, 
tehlikeli bir haletiruhiye oldugunu belirtmeye gerek dahi yok. 

Endise, Bati Avrupahlar arasinda 1914'den beri hakh sebeplerle yukseliyordu. 
Disandan ve igerden somurgelerin ortaya gkmasi oldukga rahatsiz ediciydi. Her iki 
tarafi da yok eden savaslarla olgjlemeyecek derecede zayiflayan, bir zamanlar ya- 
radihsin efendisi Avrupa, Dogu ve Bati'nin super gugleri arasinda, askeri bakimdan 
daha asagi bir seviyede, ekonomik agdan da bagimli olarak, kendini sikismis bir 
durumda bulmaktaydi. Avrupa'nin igerisinde ve aslinda baska yerlerde de, teknolojik 
devrim, bireyi onemsizlestiren Buyuk Makineyi (guglu devlet, parti, sirket, sendika, 
en ust diJzey askeri silahi) olusturmustu. Avrupali yazarlar, birkag isim vermek gere- 
kirse, Dava'daki Franz Kafka, Aldous Huxley ve Orwell, bu buyukluk temasini ciddi 
bicimde ele almistir. Makine'nin karsisinda "kendi kendine yetme" hakkinda konus- 
ma; son derece sagma, bayat ve alakasiz olur. Avrupa refahinin ve sosyal istikrannin 
yikilmasi da aynca endisenin genel olarak artmasinda pay sahibidir. On Dokuzuncu 
yuzyilda deger bulan "zamanm bereketi" kavramini, Yirminci yuzyilda Avrupa, ozel- 
likle 1930'lardan beri tadamamistir. Bir zamanlann azametli burjuvazisi, en bariz 
sekilde Almanya'da olmak uzere, felakete suruklenmistir ki bu husus, sanayilesmis 
medeniyetlere has koksuzlugu vurgular. Bu yetmezmis gibi, Avrupahlar, milletler 
arasinda bansin olmadigi bir dunyaya ayak uydurmak zorunda kalmistir. insanin 
irrasyonelligi ve potansiyel acimasizligina dair Freud'un kendilerine ders vermesine 
ihtiyaglan yoktur; gunku topyekun savaslarm ka^inilmaz sonuglan olan virane sehir- 
ler, toplama kamplan ve halen devam eden savas tehdidi, insana kendi insaniyetsiz- 
liginin hikayesini anlatmaya yeter. Sosyal ^ozulme ve fiziksel aci doneminde, sadece 
zihinsel istirap ve (sikhkla marazT olan) igne kapanma beklenen sonudardandir 2 . 

Fakat modern endisenin kokleri daha derinlere gitmektedir. 19. yuzyilm liberal- 
leri, insanlann beklentilerini 50k yukseklere gekmistir. 20. Yuzyilda, evvelce tahmin 
edildigi uzere kurtla kuzu bir arada yatmadigi zaman, gergekleri gormeye baslamak, 
toplumda kanser gibi yayilmistir. Pitirim Sorokin asagidaki ifadeleri yazdigmda, ol- 
dukga genel bir kaniyi dile getirmistir: "Dunya Savasi ve ondan sonraki gelismelerin 
gogunun hayret verici oldugunu itiraf etmekten gekinmiyorum. ... Bansin ilerlemesi- 
ni bekliyordum, savasin degil; toplumun kansiz bir bigmde yeniden yapilandinlmasi- 
ni bekliyordum, kanh devrimleri degil; daha asil bir kisvede insancihgi bekliyordum, 



Psikanalist Franz Alexander bu konuya. Mantiksizlik Qagimiz'Aa deginir. (Philadelphia, 1942) 
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toplu katliamlan degil; hatta belki demokrasinin daha iyi bir seklini, despot diktator- 
lukleri degil; bilimin ilerlemesini bekliyordum, dogru adi altinda otoriter diktayi ve 
propagandasini degil; insanm 50k yonlu ilerlemesini bekliyordum, tekrar barbarliga 
sapmasmi degil." 3 

Hepsi bundan ibaret degildir. Modern insan, iddia edildigi uzere manevi bir bos- 
lukta yasamaktadir. T. S. Eliot'dan ahntilarsak, o, corak bir ulkede yasayan, ici oyuk, 
kof bir adamdir (a hollow man living in a wasteland). Bilim ilerlemeyi garanti ettigi, 
makul sosyal istikrar saglandigi surece, birgok entelektuel, "anlamsizlik felsefesi" ile 
oldukca rahat bir sekilde yasayabilir. Huxley'in '20'lerdeki ilk romanlarmda yer alan 
karakterler, manevi olarak gucsuz hayatlar yasiyor gibi gorunseler de, her ne sekilde 
olursa olsun hicbir ciddi icsel karara varma ihtiyaci duymazlar; cunku kupon kesmek 
ve Victoria donemi ahlak ve geleneklerine burun kivirmakla mesguldurler. Fakat bu- 
rada bahsi gecen insanlan, savas halinde olan bir dunya ile barbarlann elinde bulu- 
nan bir bilim manzarasiyla karsi karsiya birakirsaniz, evrende kendilerini yapayalniz 
bulurlar. Onlarin arasindan en yaratici olani, bir seye inanmak isteyecektir. Hal boyle 
iken, tarihi sebeplerden dolayi, herhangi bir seye inanmalan icin yeterli donanimlari 
olmayacaktir. Bu, modern insanm ikilemidir. ingiliz filozof C.E.M. Joad, bu durumu 
"cokus" olarak adlandinr. Her nasil adlandinrsaniz adlandinn, bu durum, son yuz- 
yilda Matthew Arnold'in bile ihtimal vermeyecegi entelektuel bir anarsi yaratmistir. 

Endise veya endise fikri, modern dusuncelere her acidan sizmistir. Baktiginiz he- 
men heryerde onu gorebilirsiniz: Freud psikolojisinde, varolusculukfelsefesinde, siir- 
de ve romanda, dini dilde, tarihi "isaretler"de ve tabii ki cagdas siyasT hareketlerde. 
Yalnizca kitap bashklanndan bile, pek cok yuksek sinif entelektuelin medeniyetleri 
hakkinda ciddi kaygilar tasidigmi cikarmak mumkundur. Bati'nin £6ku§u, Mantik- 
sizlik Qagimiz, Son Sininnda Akil, Veba, Sikintili Uyku, Kriz <^agi - bunlar ve diger 
bashklar, On Dokuzuncu yuzyilla buyuk olcude uyusmayan bir tur "kriz dusuncesi"ne 
isaret etmektedir. 

Bu kriz dusuncesinin esasi, liberal cagin ikiz tannlan Bilim ve insan'a karsi olan 
bariz davranis degisikligidir. Philipp Frank gibi mantiksal deneyciler, hie suphesiz, insa- 
nm butun buyuk problemlerini cozmede dogru bilim metodunun her seye gucunun 
yetecegine halen inanmaktadir. Marksistler, sosyal sistemlerini bilime dayandirdiklan 
iddiasindadir ve "coken" Bati ile gercekcilikten yoksun oldugu icin alay ederler. Bu- 
nunla birlikte, 'bilimin smirlan tabiri', bazi bilimadamlan ve filozoflar da dahil, bircok 
insanm, bilimin bize gercekligin eksiksiz resmi gibi bir sey verebilecegini dusunme- 
digini gostermektedir. Daha da onemlisi, bilimadamlannin kendileri, pek de az can 
yakmayan bir elestiriyle karsimiza cikmislardir. Ornegin, Huxley, bazi deneylerinin 
aptalligmi yerer (bkz. Acayip Esrar, Shearwater karakteri). Ortega y Gasset bilimle 



3 Social and Cultural Dynamics, New York, 1937-41 cilt I, sf. IX. 
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ugrasan insanlan ve gunumuz teknisyenlerini kendi ozel sahalannda uzmanlasmis, 
bu sahalar dismda barbar olan "okumus cahiller" seklinde adlandinr. 

ifade edilen ana korku, belki de ahlaki degerleri hige sayan, umursamaz insanla- 
nn eline gecen bilimin verdigi guctur. Naturmensch -hem kulturel hem de psikolojik 
nedenlerden dolayi irrasyonel olan insan -20. yuzyilm buyuk bir kesfidir. "Dunyanm 
gezegenler sistemimizin merkezinde yer aldigi dusimcesinin sona ermesi gibi, man- 
tikli ve dogru dujunen bir insanin da entelektuel sistemimizin merkezinde bulunma- 
si son bulmustur." 4 

§uphesiz ki Sigmund Freud, "Zuyder Zee'nin suyunun cekilmesi gibi", insanin 
tutkulanni yeniden canlandirma olasiligina inanan ilk ve en onemli bilimadamiydi. 
Bununla birlikte, Freud, insan benliginin ancak buyuk zorlukla kontrol altma alabile- 
cegi "id"in alt dunyasmi butim fantastik sekilleriyle ortaya cikarmistir. Freud'un kisilik 
harita'si Locke'tan daha 50k Calvin'inkine (Schopenhauer ve Nietzsche'ninkine de) 
benzer. Freud'a gore insan, tabiati geregi irrasyonel ve antisosyaldir, genellikle farkin- 
da bile olmadigi bazi ilkel icguduleriyle hareket etmektedir. Uzerinde hemfikir olu- 
nan Victoria tarzi insan modeli, Freud'un analizinin delip gecen isinlan icinde adeta 
eriyip gider. isteklerin gorunurde mantik ve akil uzerinde bir onceligi vardir; "id nere- 
deyse ego da orada olmahdir." Fakat psikanaliz yoluyla egonun (insan dogasindaki 
zeka ve kontrol mekanizmasi) kuvvetlendirilmesiyle bile insan yine de endiseden 
ve aci cekmekten tamamiyla kurtulamaz. Freudyen goruse gore medeniyet insanin 
icsel gatismalarmin makul bicimde cozumlenmesine baglidir. Ortega, insanin kotuluk 
potansiyelinin Freud kadar farkindadir, fakat bu durumun Yirminci yuzyildaki ozel 
tezahurunu daha cok kulturel analizlerle ele alir. Ona gore Avrupa medeniyeti, Sana- 
yi Devrimi tarafindan ortaya atilan kitleleri hazmedememistir. "Bugune hukmeden 
insan, medeni dunyanm ortasinda yukselen ilkel bir Naturmensch'dir". 5 

ilkeldir; cunku onu irkmm geleneksel kulturu icerisinde egitmek icin zaman olma- 
mijtir. Naturmensch, medeniyetin turn parcalarmi kontrol eder, fakat onlari mum- 
kun kilan ilkeleri anlayamaz. 1930'lann liberal devlet adamlan, Freud ve Ortega'yi 
okusaydi, fasist cilginhkla bas edebilmek icin daha iyi hazirlanmis olurlardi. 

Avrupali varoluscular insanci olduklanni iddia etmektedir fakat ayni zamanda 
insanin durumuna iliskin endiselerini de dile getirmektedirler. Paul Tillich, varoluscu- 
luk felsefesini "insanin Yirminci yuzyildaki durumunun bir aynasi" olarak tanimlar. 
Daha da ozele inersek, varolusculuk, Almanya'nin 1920'lerdeki durumunu, ozellikle 
Alman istilasi esnasinda ve oncesindeki Fransiz havasmm hakim oldugu zamani yan- 
sitir. (Daha sonra bir Nazi olan) Martin Heidegger, insani evrene amacsizca gonde- 
rilmis olarak resmeder ve onun varolusunun ayni zamanda "var olmadigi" (olum) 



4 Max Lerner, Fikirlerin devrimi, Ulus, cilt. CXLIX, s. 435 

5 Kitlelerin isyam, London, 1932, s. 89 
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anlamina gelmesi yonuyle de, "endive" ile suruldugunij belirtir. Fransiz Direni§i'nin 
liderlerinden biri olan Jean-Paul Sartre, bu tur olumsuz dusunceleri olumlu eylem 
ihtimalleriyle birlestirmeyi denemijtir. "insan ozgurdur" der, "secim yapmada ve de- 
gerlerini yaratmada ozgurdur". Fakat "insan ozgur oldugu icin kinanir"; ozgur insan 
"istirap", "kimsesizlik" ve "umitsizlik" demektir; gunku anlamsiz bir dunyada yasarak 
yaptigi gibi, butun tercihlerinden yalnizca kendisi sorumludur. Yirminci yuzyilin iyi bir 
kisa hikayesi olan Veba'da Albert Camus su sonuca varir: "insanlarda hor gorulecek 
seylerden 50k takdir edilecek seyler vardir" fakat kotunun kuvvetlerine karsi kazani- 
lan zaferin tadi, "veba mikrobu iyi igin asla olmez veya kaybolmaz" bilgisiyle daima 
torpulenmelidir. Kitaphklarda veya sandiklarda yillarca cansiz yatabilir ama "insanla- 
rm felaketi veya aydinlanmasi" icin uyanacagi gun gelebilir. 

Su anda devam eden endise havasi, edebiyata ve dini dusuncelere de yayilmak- 
tadir. Bircok cagda§ edebi eser, akil hastanesini andirir. Buyuk sairlerin ve romanci- 
larm cogu, dagilmis kisiliklerle dolu, 50k hizli bir sosyal ^ozulmenin iginde yer alan 
bir dunya tanimlarlar. Sembolist diye adlandinlanlara gore, dis dunya, tahammul 
edilemeyecek kadar korkung bir yer olarak gorunur. T.S Eliot, dunyayi, ignde hig- 
bir bitkinin yetismedigi ve insanlann uremedigi, aciz bir kral tarafmdan yonetilen 
gorak bir ulkeye benzetir. Ne yagmur bu gorak ulkeyi sulayacaktir (her ne kadar bu 
Eliot'un kendi hukmu olmasa da), ne de insanoglu onu sekillendirip degistirebilecek- 
tir. Bu yuzden, sair sembollerce harekete gegirilebilecek zamansiz hayal dunyasina 
siginmalidir. Romancilar arasinda, Kafka'nin da ilerleme ve adalet arayismda olan 
bireyleri ezen kotu guglerin insanin dunyasini nasil kontrol ettigini gostermek adina 
istiraplan vardir. Thomas Mann'in Buyulu Dag adh eseri, burjuva toplumunun hasta- 
ligini ve onun ideolojisine her yonden yoneltilen tehditleri inceleyen romanlarm bir 
araya getirilmij olanlannin en mukemmelidir. Biling akisi teknigini kullanan Proust, 
Joyce ve Virginia Woolf, modern insanin icsel butunlukten yoksunlugunu ve ona 
mutluluk veremeyen bir dunyada yahtilmislik hissini ortaya koyarlar. Bunun dindeki 
karsiligi, gunah ve kotuluge olan saplantidir. Kierkegaard ilahiyati (ki su anda buyuk 
bir canlanma safhasindan gecmektedir) ve Karl Barth, insan ve Tanri arasinda mut- 
lak bir dualizm oldugu inancmda hemfikirdirler. Barth'in deyimiyle, Tanri "butunuyle 
diger"dir; gorelilik ve yozlasmaya batmis insanoglu, yaratilmistir ve alttadir. Birkac 
yildan beri Barth, "bunalim ilahiyati"na iliskin vaaz vermektedir; soz konusu vaazlar, 
ilk gunah ile insanin ilahi bagislanmaya ihtiyacinin olduguna inanmayan Modernist 
ilahiyatmin gunahina ve Tann'nin insanoglunu yargilamasina dairdir. Francois Mau- 
riac ve Graham Greene'nin Katolik romanlannda da gunah buyuk olcude yer alir. 
Greene, inancm kendisine evvela §iddet ve zulumle ilijkili bir sey olarak geldigini 
anlatmaktadir. "Kisi cehenneme inandigi icin cennete inanmaya basladi." 6 



Baska birMeksika, New York, 1939, s. 3. 
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Cagdas tarih felsefeleri de hemen hemen ayni hikayeyi anlatir. Tarihin bizzat 
anlamma dair kitaplann 50k sayida ve populer olusu, Bati Avrupalilann kendi mede- 
niyetlerinin kaderi ve niteligi hakkinda ani bir endise gelistirdiklerini gostermektedir. 
Bu felsefelerin en carpici tarafi, On Yedinci yuzyildan bu yana gecerli olan tarihin 
cizgisel (lineer) yorumunu inkar etmeleri ve dairesel teorilerinin dirilisidir. Ve onlann 
hepsi, kulturel yozlasma olgusundan fazlasiyla etkilenmislerdir. Butun kulturlerin ka- 
riyerlerinde bir yerlerde yaratici guglerini kaybettikleri soylenmektedir ve bu kulturler 
bir gun gelip yok olabilirler. (Ornegin Toynbee, dunya tarihinin yirmi alti medeni- 
yetinden yirmi be§inin fiili olumunu tarif etmektedir). Bati, su anda kendi "sikinti 
donemini" tecrube etmektedir. Burada egilim, soz konusu sikmtilan medeniyetin 
maddi yonunun gelisimine atfetmek yonundedir. Albert Schweitzer bunu etik olarak 
alakasiz bir bilgi seklinde adlandinr. Bir zamanlar Marksist olan Nikolas Bardyaev 
bu yozlasmayi, diyalektik olarak ele alir: Bati kulturunun insanci tarafi, insanliktan 
cikmaya yol acan makineyi yani kendi karsitmi uretmistir. Bu filozoflardan hicbiri 
Oswald Spengler kadar umitsiz degildir. Fakat gelecegi gozden gecirebildikleri icin, 
turn bunlarm nasil sona erecegi hakkinda onsezileri vardir. 



II 

Zamanimizdaki bu endise tezahurleri, totaliter anlayism guclu albenisini ve 
aslinda "dine donusu" anlamamizi kolaylastirmaktadir. Yakinlarda Fransa Ulusal 
Meclisi'nden bir komunist vekil, Sartre'yi Mauriac'i, Malraux'i ve Koestler'i elestiren 
Mezarlik Edebiyati adinda bir kitap yazdi. Bu kitabinda R. Garaudy, modern dun- 
yanm endisesine care olarak komunizmi onermektedir. Bu, "yeni hayat zevki"dir; 
"karmasa ve bosluk gibi gorunende bir amac bulmaya karsi siddetli bir arzu"dur. 
Koestler'in cok farkli bir bakis acisiyla yazilan Hasret Qagi adli eseri de ayni temaya 
deginir: Hicbir seye inanmayan, hicbir sey Omit etmeyen Batililar, totaliter rejimin 
saglamayi iddia ettigi akil guvenliginin ozlemini cekmektedir. Gunumuzde "din de- 
gistirmelerin" buyuk oranlara varmasi, bunu tasdik eder. Eski komunistler, komuniz- 
min bir zamanlar onlan ne kadar kuvvetle kendine cektigini itiraf etmektedir. Ara- 
larmdan bazilan, bir zamanlar London Daily Worker'm haber editoru olan Douglas 
Hyde gibi, cabucak Roma Katolikligine gecmistir. Din degistirenlerden veya dine yeni 
yeni yonelen entelektuellerden bazilanna, sair T.S. Eliot, Romanci Evelyn Waugh, 
Aldous Huxley, tarihci Toynbee, C. S. Lewis, psikanalist Karl Stern ve bilimadamlari 
Max Planck ile Lecomte du Nouy ornek gosterilebilir. Kendisi bir dini uyanis, canlanis 
ornegi olan Dorothy Sayers, dinin iki yuzyilda en iyi imkani elde ettigini belirtmistir; 
belki de cok haklidir. 

Yirminci yuzyilm iki buyuk totaliter sistemi arasinda, ilk bakista, buyuk bir ucu- 
ruma care bulunmus gibi gorunmektedir. Komunistler ve fasistler birbirlerini aforoz 
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etmekte ve olumcul bir dovus surdurmektedirler. Fakat farkliliklann altinda, modern 
endiselerden gikar saglayabilmis ortak bir fikir akimi yatar. Her ikisi de farkli yollarla, 
"aydinlanma" ve bireysellige inanciyla burjuvazi doneminin geride kaldigini ifade 
etmektedir. Thomas Mann Buyulu Dag adh eserinde, post-Versailles dunyasindaki 
burjuva liberalliginin zor durumunu tasvir eder. Voltaire, Condorcet ve Mazzini'yi bir 
karakterde birlestiren Ludovico Settembrini, hasta olarak resmedilir ve romandaki 
butun karakterler, isvei; sanatoryumundan arkadastirlar. Ayni zamanda zorlu rakip- 
lerce gevrelenmislerdir. Bu rakiplerden biri, totaliterligi temsil eden ve Settembrini'yi 
duelloya davet eden kotu niyetli eski Cizvit Naphta'dir. Naphta gibi komunizm ve 
fasizm de, Bati'nm buyuk bir kesiminde iki yuzyildir hukum surmus liberalizme mey- 
dan okumaktadir. 

Fasizm, komunizme oranla, daha anti-rasyonel ve anti-entelektueldir. Cazibesi- 
nin ?ogu buradan kaynaklanir. Ekonomik bozulmadan muzdarip olan ve yenilgiyle 
gururu kirilan veya zafer "soygununa" maruz kalan Almanlara ve italyanlara, 6z- 
gurlukten bikan ve "ait olmak" arzusu tasiyan turn insanlara, fasist demagoglar, 
higbir mantigin ve maddi gucun tek basma asla basaramayacagi seye ulasabilecek 
kolektif istegin gucunu ilan ettiler. Fasistler, "arta kalanlann" (mantik temelli olma- 
yan duygular ve ideallerin) "turemeleri" (mantikh dusunmeyi) belirledigi konusunda 
Pareto'yla hemfikir olmuslardir ve Sorel'le butun buyuk sosyal akimlann, bir 'mit'in 
desteklenmesinde yer aldigi konusunda- mesela duygulan iggudusel olarak uyarabi- 
len bir imgeler butununde- hemfikirdirler. Fasistler, Mare Nostrum ile 'Kan ve Top- 
rak' mitlerine karar vermis, bu noktada Yirminci yuzyilda birgok insanla, guglerini 
birlestirmistir. Bu insanlardan bazilan, dogruyu "sezgiyle" ya da aklm da ustunde bir 
yolla bulacagmi iddia eden oldukga unlu kisilerdi. Komunistlerin toplumsal hareket 
felsefelerini, rasyonel bir diyalektik ile evrenin bilimsel bir bakis agsina dayandirma- 
daki dikkatlerine ragmen, onlar da butun dogmacilar kadar, anti-entelektueldirler. 
Diyalektigin mutlak bir insan bilgisi olusturmasiyla Lenin, Marksizm'i "kati bir gelik 
blogu" olarak adlandirdi, ondan higbir sekilde sapma olmamahydi. Lenin'e gore, 
parti uyeleri agisindan dahi ozgur rasyonel elestiri; ilke eksikligine, "suglu vicdana" ve 
"ruhun fakirligine" isaret ediyordu. Bu durumda, Lenin'in, olusturulma amaci "du- 
sunce alanini genisletmek degil de azaltmak olan" 1984 romanindaki "Newspeak" 
gibi yeni bir resmi dil uydurmasi dusunulebilir. 

Hem fasizm hem de komunizm, bireyi buyuk bir kolektif butune, irk ve devlete, 
sinif ve kolektif isgye gekebilirdi. Boyle sistemlerde, bireysel ozgurlukgu anlayistaki 
ahlak adeta ortadan kaybolmaktadir. Ahlak, Uguncu Reich'i, ya da siki bir sekilde 
tarih tarafindan belirlenen sinifsiz bir toplumu gergeklestirmek igin ne gerekiyorsa 
yapmak anlamina gelir. 



1567 



BATI'YA YON VEREN METINLER 



III 



Bati Avrupa, tarn anlamiyla entelektuel mi? Bati Avrupahlar, igsel kaynaklar ya da 
yeni ve daha buyuk bir medeniyet yaratma istegi olmaksizin, bir cagin sonuna vardi- 
lar mi? irrasyonelligin ve ilkelligin kuvvetleri, her §eyi onunde surukleyip, Avrupa'yi, 
geri donulmesi imkansiz olan yeni bir barbarliga mi sevk edecek? 

Kabul etmek gerekir ki, belirtiler hayra alamet degildir. Belki de higbir zamanda, 
1930'lar ve 1940'larda yetisenler kadar, boylesine koksuz, boylesine irkmin entelek- 
tuel geleneklerinden kopmus bir nesil olmamistir. Ortega'nin 1930 yilinda yazdigi 
sey bugun belki daha da dogrudur: "Hie kimse yakin gelecekte insanm hangi mer- 
kezlere dogru gekilecegini bilmiyor; dunya hayati, §a§irtici derecede gecici bir halde- 
dir... Bugunku hayat, tarihi buyrugun var olmus ve var olacak iki kurumu arasindaki 
bos bir uzamm, bir ara donemin urunudur. Bu sebepten, esas itibariyle gecicidir. 
"insanlar, gercekte hizmet edilecek kurumlan bilmemektedirler." 7 

Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, geciciligin karsiligi olan endise iki yonludik 
Endije, iradenin felg olmasina ve psikoza yol acabilir. 6te yandan, yeni anlayislar 
dogurabilir ve bu yeni anlayislar, zamanla yeni ve hatta daha iyi bir olu§um saglaya- 
bilir. Ornegin, Winston Churchill'in ikinci 30 Yil Savasi diye adlandirdigi seyin sebep 
oldugu istirap, belki bir gun Batili milletler arasinda daha iyi bir anlayisi meydana 
getirebilir ve hakiki bir Avrupa Meclisi'ni gergeklestirebilir. 

Yirminci yuzyil dusuncesinde, entelektuel yeniden yapilanma \gn temel sagla- 
yabilecek bir tek saha vardir. Tuhaftir ki bu saha bilim felsefesidir. "Tuhaf" dedim, 
gunku ilk bakista modern bilim, insanm endisesini azaltmaktan 50k artinyor gorun- 
mektedir. Eski mihenk taslannin ?ogu geride kaldi artik: "bilardo topu modeli" atom, 
mutlak nedensellik (en azindan tekil elektron hareketlerinin dikkate alindigi kadar); 
Oklitg geometriyi temel alan Newtoncu evren, eylemsizlik kurali ve mutlak uzam ve 
zaman. £ilgin bir soyutgu, kuantum ve gorelilik fiziginin yeni evreninden muhakkak 
zevk alirdi ki bu evrenin, olgulebilir olmakla birlikte sonsuz oldugu, ignde yer alan bir 
egrinin iki nokta arasindaki en kisa mesafe sayildigi ve burada zamanin uzamm bir 
olgusu haline geldigi soylenir. Ancak bu "gizemli" evrenle beraber, bircok taninmis 
bilim filozofu arasinda yeni bir tevazu ve idealizm anlayisi belirmistir. Bergson'un 
zamanindan beri egilim, bilmenin bir yolu olarak "bilimin sinirlan"ni vurgulama yo- 
nundedir. Bircok bilimadami, meselenin ne oldugunu bilmediklerini acik acik kabul 
ederler ve her halukarda bilinclilik ve yuksek ihtimalle hayat da, sadece fiziksel ku- 
rallara indirgenemez. Sor Arthur Eddington "fizik varliklannin, kendi dogalanndan 
gercegin sadece kismi bir yonunu olusturabildiklerini" belirtir. "Duygular, amac ve 
degerler, bizim algi ve izlenimlerimiz kadar bilincliligimizi de meydana getirir... Bir 



7 Kitlelerin isyam s.195-6 
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butun olarak bilinclilik, fiziksel beyni meydana getirmek uzere ayrilmis yari olculii 
yonlerinden daha buyuktur." 8 

Eddington'in soyledikleri, elbette herkes icin, hatta belki bilimadamlannin cogu 
icin bile boyledir diyemeyiz. Fakat o, Profesor Collingwood'un belirttigi uzere, kok- 
leri Eflatun ve Aristo'ya dayanan felsefi gelenege donusu i§aret eden, dusunmede 
onemli bir yeni egilimi yansitir. "Eddington ve Jeans gibi onde gelen bazi modern 
bilimadamlan, Tanndan oyle bahsederler ki, bu durum, elli yil oncenin bir^ok bilima- 
dami tarafindan skandal kabul edilebilirdi. 9 

Sor James Jeans'a gore evren, bir makineden ziyade Tannnin zihninde bir dusun- 
ce gibidir. Alfred North Whitehead onu canh bir varlik, sonsuz nesneler aleminde yer 
alan ve dolayisiyla "amaci" bulunan kozmik bir "surec" olarak adlandinr.,En azindan 
teknik anlamda Bergson bir idealist degildir, fakat o da, hayati "sorun"un (ve de 
zihnin) aksine yaratici bir surec olarak dusunmustur. Burada bahsedilen filozoflarla 
onlara benzeyen diger filozoflara iliskin kayda deger bir husus, onlarin Descartes'm 
zamanindan bu yana Bati'da gelisen dunya gorusunu, modern bilimin adiyla, red- 
detmeleridir. Onlar, sadece "niceligin" degil, ayni zamanda insanoglunun estetik, 
ahlak ve dini hayatmi mumkun kilan "niteligin" de gergekligini dogrulamislardir. 

Bu tarz bir dusunme, yeni bir gericilige donusurse, Bati Avrupa gergekten bitmis- 
tir. Fakat diger taraftan, bilinglilikte bir agilim, derinlikli bir merak duygusu, hayatin 
yeni olusumlar yaratabileceginin ve bir sey hedefleyebileceginin idraki anlamma ge- 
lirse, o zaman bu dusunce tarzi, endisenin Avrupa tarafindan siddetle ihtiyag duyu- 
lan panzehiri olabilir. 

Entelektuel tarihgiler, bir gun bu Endise (^agi'ni, Avrupa kulturunun buyuk bir 
doneminin bitisi degil de baslangici olarak yorumlayabilirler. Tabii ki bu durum, 50- 
gunlukla onumuzdeki yirmi bes yil igerisindeki siyasi ve askeri olaylara baghdir. Fakat 
olaylar el verirse ve belki de olaylara ragmen, Avrupa bu yeni meydan okuyusa ba- 
sarili bir sekilde karsilik verebilir. Umanm oyle olur. 

"Endise £agi"nin tarihi belirlenecek gagdas zihinsel iklimi en iyi bigmde tanim- 
ladigmi diisunuyorum ve butun makaleyi yeniden olusturmak igin higbir sebep gor- 
muyorum. Fakat sunu itiraf etmeliyim ki, eger yeniden yaziyor olsaydim, iki noktayi 
o zamanlar yaptigimdan daha kuvvetli bir bigmde olustururdum; bu degistirmeden 
50k vurgu meselesidir. ilki sira disi "gokluk"; ikincisi Yirminci yuzyil dusuncesinin 
basanlandir. 

'Xokluk" hatirlanacagi gibi, Matthew Arnold'un On Dokuzuncu yuzyildaki bu- 
yuyen ve saskinlik yaratan fikir gesitliligi igin kullandigi kelimedir. Ancak Arnold'un 
en feci korkulan, kendi caginda degil bir sonraki yuzyilda fark edilmistir. Yirminci 



8 Fiziksel Diinyanm Dogasi, New York, 1928, s. 323 

9 Doga Fikri, Oxford, 1945, s.156. 
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yuzyilda, "cokluk" kavrami, ayaklanmalara yol acmis ve insanin butun buyuk me- 
seleleri uzerine diJsunmeyi bastirmakla tehdit etmistir. C. R Snow, iyi bilinen bir 
makalesinde, iki kulturun varolusundan tek tek bahseder: "Butun Bati toplumunun 
entelektuel hayatinin gitgide iki farkli kutba aynldigina inaniyorum. (...) Bir tarafta 
yazin hayati entelektuelleri, diger tarafta en onemli temsilcisi fizikciler olan bilima- 
damlari. ikisi arasinda karsilikh bir anlayigsizlik ucurumu vardir. Bazen de (ozellikle 
gencler arasinda) dusmanlik ve nefret, fakat her seyden cok, anlayis eksikligi soz 
konusudur. 10 

Fakat gercek sudur ki, aslmda sadece iki tane de degil, bircok "kultur" vardir ve 
bu kulturel cokbicimliligin gunumuzdeki endisenin esas kaynaklarmdan biri oldugu 
konusunda pek fazla suphe yoktur. Ornegin, insan teorisiyle ilgili olarak, filozof Er- 
nest Cassier'in isaret ettigi gibi, su anda "tarn bir dusunce anarsisi" hakimdir. Artik, 
bireysel farkliliklarm atfedilebilecegi bir referans arka plani ya da genel bir uyum (or- 
yantasyon) dahi yoktur. "ilahiyatgilar, bilimadamlan, siyasetgiler, sosyologlar, biyolog- 
lar, psikologlar, koken bilimciler ve ekonomistler, hepsi soruna kendi bakis agilanyla 
yaklasmaktadir." Her sey bunlardan ibaret de degil. Belirli bilim dallannda bile, sade- 
ce Kadiri Mutlak olan Tann'nin bir araya getirebilecegi ciddi ayriliklar vardir. Belki de 
her kulturde, entelektuel bir merkezin, merkezT bir gucun var olmasi talep edilmez. 
Belki de Ortega y Gasset'in inandigi uzere, bizim bugunku kulturumuz, boylesine bir 
merkezden veya gucten mahrum olmasiyla ve 'sasirtici bir bicimde geciciligi, igreti- 
ligiyle', her ne yonde olursa olsun gelismekte son derece serbest olusuyla, 'modern 
kultur'den ustundur, Nasil olursa olsun, Aziz Simoncular ve Comteciler'in (August 
Comte taraftarlan) On Dokuzuncu yuzyilin baslannda dort gozle bekledikleri "or- 
ganik cag" gerceklesmemistir. Yakm bir zamanda gerceklesecek gibi de gorunme- 
mektedir. Acikcasi, bu bolumde ozellikle dinle, insan dogasiyla ve tarih felsefesiyle 
ilgili yeni okumalarm bazilannda gosterildigi uzere, biz, Bati'nin simdiye dek tecrube 
ettigi herhangi bir cagdan daha "coklu" ve daha "elestirel" ("organik" cagin ziddina) 
bir cagda yasamaktayiz. 

Bununla beraber, bunca karisikhgin ortasinda, Yirminci yuzyilin basarilanni, yeni 
ve heyecan verici yonde entelektuel degisimlerini gorememe, bizim miyoplugumuz 
olur. Bu yuzyili dusunurken, bir zamanlar insanlarm Orta (^aglar hakkinda soyledik- 
lerini hatirladim: O donemler, Karanhk (^aglardi. Dini hayal gucunun paha bicilmez 
eserlerine ek olarak, skolastik dusunce dedigimiz insan zekasinin dehsetli bir yeni- 
den duzenlenmesini ve aslmda 'bilimsel metot'un ortaya cikarilmasi icin atilan ilk 
adimlan, hep bu 'karanhk' caglara borcluyuz Benzer bir sekilde, aslmda (varoluscu- 
lukta) felsefi yontemin ve bakis acisinin onemli olcude yon degistirmesi ve sanattaki 
etkileyici yeni denemelerin yam sira, Yirminci yuzyil, her ne kadar dogal bilimlerde 



10 C. E Snow, iki Kultur ve Bilimsel Devrim, New York, 1959, s.4. 
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ve insan biliminde cok buyuk buluslara, devrimlere sahitlik etse de, oldukca yaygin 
olarak CokQs Cagi §eklinde de adlandmlmistir. Butun zamanlann en laigi olan bu 
cagda, dinde dahi sasjrtici bir canhlik gorulmiJstur. Yeni akimlar, Rudolf Bultmann'm 
"mitlestirmekten armdirma" ilahiyati ve Carl Jung'un "kolektif bilincsizlik" incelemesi 
bunlara ornek olarak verilebilir. Butun bunlar, apagk olan genel 'endi§e'yi de, isti- 
kamet yoksunlugu olan 'goklugu' da inkar etmemektedir. Fakat bu durum, kulturu 
daha farkli bir sekilde agklamaz. Endise ve kargasaya ragmen, yaratici olan ve kes- 
fetme yonu bulunan is, Oswald Spengler'in "Bati'nin gerilemesi ve dususij" tezinde 
tamamen gozden kacirdigi bir gercekten ilerlemistir. 

Oyleyse, butun bunlardan sonra, Yirminci yuzyili, Pierre Teilhard de Chardin gibi, 
bunyesinde insanive kulturel evrimin yeni bir olasi safhasinm tohumlanni banndiran 
bir geds gagi olarak dusunmek mumkundur. Tarihe uzun vadeli evrimsel zaman 
perspektifinden bakmakla ilgili sozleri, en azmdan animsamaya deger. insan Feno- 
meni adli kitabinda, Chardin soyle yazmistir: Endise Cagi'nda pek 50k insanm yaptigi 
gibi, insanliga iliskin suphecilige boyun egmenin kesinlikle zamani degildir, henuz 
vakit 50k erkendir. Butun bunlardan sonra, hayatta pre-hominid'den modern insana 
gegmek ign yanm milyon, belki de bir milyon yil gerekecektir. Artik ellerimizi ovus- 
turmaya baslamali miyiz; gunku daha yuksek bir hali soyle bir gordukten sonra, iki 
yuz yildan daha az bir surede, modern insan, hala kalm kafali midir? Bir kez daha, 
bulanik, odaklanamamis noktalar mevcut. 

Franklin Baumer, Main Currents of Western Thought 



A. YIRMINCI YUZYILIN ANLAMI UZERINE 

1. Endise Cagi* 
Paul Tillich 

Asagidaki 115 segki bir ilahiyatgnin (Paul Tillich), bir psikiyatrisin (Franz Alexander) 
ve bir filozofun (C. E. M. Joad) Bati dusuncesinde ve kulturundeki mevcut degisme- 
lere dair derin endiselerine isik tutar. Yirminci yuzyilin en etkili ve sozu gecen Pro- 
testan teologlarmdan biri olan Paul Tillich (1886-1965), dort Alman universitesinde 
aldigi akademik gorevlerin ardmdan, 1933'te ABD'ye gitmistir. Asagidaki alintilann 
yer aldigi, Var Olmak Cesareti adli eser, Yale Universitesi'nde verilen Terry Derslerinin 
notlanndan olusmustur. 

(...) Mevcut donemin sosyolojik analizleri, bir grup olgusu olarak endi- 
senin onemine dikkat cekmistir. Edebiyat ve sanat eserlerinde endiseyi hem 
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icerik hem de uslup acismdan bir ana tenia haline getirmistir. Bunun sonu- 
cunda, en azmdan egitimli gruplar, kendi endiselerinin farkma varmislardir; 
fikir ve endise sembolleriyle toplum bilincine niifuz etmislerdir. Bugiin ca- 
gimizi "endise cagi" olarak adlandirmak malumu ilam haline gelmistir. Bu 
durum Amerika ve Avrupa icin esit diizeyde gecerlidir. (...) 

(...) Var olmayanm var olani tehdit ettigi lie yonii esas alarak, ben endise- 
nin iic tiirde tammlanmasi onerisinde bulunuyorum. Var olmayan, insanm 
varhksal (ontolojik) 6z-olumlamasim, goreceli olarak inane ve mutlak ma- 
nada Slum acismdan tehdit eder. Insanm ruhsal oz-olumlamasim, goreceli 
olarak bosluk ve mutlak manada anlamsizhk acismdan tehdit eder. Insanm 
ahlaki 6z-olumlamasim, goreceli olarak sucluluk ve mutlak manada kman- 
ma acismdan tehdit eder. Bu iic katmanh tehdidin idraki, iic bicimde ortaya 
cikar: kader ve oliim (kisaca, oliim endisesi), bosluk ve anlamdan yoksunluk 
(kisaca, anlamsizhk endisesi), sucluluk ve kmanma (kisaca, kmanma endi- 
sesi). Bu iic tiirde, endise, siradan varolusa ait olmasi ve nevrotik (ve psiko- 
tik) endisede oldugu gibi normal olmayan bir zihinsel duruma ait olmamasi 
acismdan varolussaldir. (...) 

Anlamsizhk endisesi, butiin amaclara anlam katan bir list diizey amac 
kaygismm kaybedilmesidir. Bu endise, ruhani bir merkezin eksikliginin ve 
varolusun anlami sorusuna - her ne kadar simgesel ve dolayh olsa da - bir 
cevap eksikliginin sonucunda ortaya cikmistir. (...) 

Endisenin iic tiirii arasmdaki fark, Bati medeniyeti tarihince desteklen- 
mektedir. Eski Cag Uygarhgmm sonunda, varolussal endisenin, Orta Cagm 
sonunda ahlaki endisenin ve modern cagm sonunda ruhsal endisenin bas- 
km oldugunu gormekteyiz. Ancak bir tiiriin baskmhgma ragmen, digerleri 
de mevcut ve etkili olmaktadir. (...) 

Mutlakiyetin cokiisiiniin, liberalizmin ve demokrasinin gelismesi, teknik 
uygarhgm biitiin diismanlarma karsi elde ettigi zaferle yiikselmesi ve kendi- 
sinin parcalanmaya baslamasi... Bunlar endisenin iiciincu ana donemi icin 
one siiriilen sosyolojik varsayimlardir. Ruhsal var olmamanm tehdidi altm- 
dayiz. (...) 

Endisenin iic ana doneminin bir cagm sonunda ortaya cikmasi manidar- 
dir. Eger ahsilmis deger, giic, inane ve diizen yapilari dagihrsa, her bireyde 
degisik bicimlerde, potansiyel olarak mevcut olan endise yaygmlasir. Yii- 
riirliikte olduklari siirece bu yapilar, katihm vasitasiyla koruyucu bir cesa- 
ret sistemi icinde endiseyi bagh tutarlar. Boylesi bir sistemin kurumlarmda 
ve yasam sekillerinde yer alan kimse, kisisel endiselerinden bagimsiz hale 
gelmemistir, ancak bilinen yontemlerle onlarm iistesinden gelme yollarma 
sahiptir. Biiyiik degisiklik donemlerinde, bu yontemler artik sonuc vermez. 
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Siklikla yeni yollar kullanarak varhgim siirdiirmeye cahsan eski ve eskinin 
ic guciinii zayiflatan yeni arasmdaki catismalar, her yonde endise yaratir. 
Boylesi bir durumda, var olmamamn kabusun iki tiirunii andiran iki farkh 
yiizii vardir (Belki de bunlar, bu iki yiiziin idrakinde olmanin bir ifadesidir). 
Birinci tur, kacmamn imkansizhgmm ve tutsak olma korkusunun yok edici 
darhgmm endisesidir. Digeri ise, kisinin diisecek bir yeri bile olmadan diis- 
tiigii sonsuz, bicimden yoksun uzaym yok edici genisliginin endisesidir. Bu 
anlatilanlara benzer sosyal durumlar, hem cikisi bulunmayan bir tuzagm 
hem de karanhk, bilinmeyen bir boslugun ozelliklerini tasir. Aym gercekli- 
gin iki yiizii, kendilerine bakan her bireyin gizli endisesini ortaya cikarmis- 
tir. Bugiin pek cogumuz onlara bakmaktayiz. 

* Paul Tillich, Var olmak Cesareti, 1952, s. 35, 41, 47, 57, 61-3. 



2. Mantiksizhk Cagimiz* 
Franz Alexander 

Tillich gibi, Franz Alexander da (1891-1964) Avrupa kariyerinin ardindan ABD'ye 
gitmijtir. Alexander, Budapejte'de dunyaya gelmij ve egitim almi§tir. 1921-1930 
yillannda Berlin'de Psikanaliz Enstitusu'nde ders vermijtir. 1932 yilmda Chicago Psi- 
kanaliz Enstitusu'nun muduru olmujtur. 

Bu kitap Diinya Savasi'm takip eden yillarda, hizh ve biiyiik kiiltiirel 
degisikliklerin etkisi altmda yazilmistir. Versailles ve Trianon Bans Antlas- 
malarmdan sonra gelen on bir yih Avrupa'da, sonraki on iki yih ise Bir- 
lesik Devletlerde gecirdim. Avrupa'da gencligimin diinyasmm dagildigim 
ve benim icin ahskanlik haline gelmis standart ve ideallerin yok oldugunu 
gordiim. Bu olayli yillardaki cogu Avrupali gozlemci gibi ben de, kiiltiirel 
bir cagm dagilma siirecinde oldugunu gordiim. Ardindan nelerin gelecegi 
belli degildi, fakat ozellikle nelerin yok olacagi cok daha barizdi. Bildigim 
en yiice degerler olan, bilim ve sanatm kendileri icin verdigi eserler, bilgi ve 
mantik kullamlarak giinbegiin gelistirilen insan iliskileri yerini teknik basa- 
rilarla yozlasmis mekanik beyinli insanlarm arasmdaki kaotik bir giivensiz- 
lik, korku ve kusku duygusuna birakiyordu. Herkes en kotiisiinii bekliyordu, 
kaygihydi, gergindi; kendisi hakkmda, belirsiz gelecegi hakkmda ve mevcut 
giiniin uygulamadaki, bastiran problemleri hakkmda diisiinceliydi. Primum 
viveri deinde philosophari (Bir seyin felsefesini yapmadan once onu yasa) 
ilkesi ana kural haline gelmisti. 
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Halihazirdaki olaylar bizi mantik-disihgiyla etkiler. Biz, hayatm ve miil- 
kiyetin tahmin edilemeyen seviyedeki toptan yikimma sahit olmaktayiz. 
Biitiin bunlar, azami bilimsel aydmlanma ve en biiyiik teknik basanlarm 
cagmda gerceklesmektedir ve eger akillica kullamhrsa, yeryiiziindekilerin 
hayatim her zamankinden daha kolay ve kaygisiz hale getirebilir. Ekono- 
mistler ve siyasetbilimcilerden olusan bir konseyin, banscil bir sosyal ku- 
rulus ve herkesin hayati ihtiyaclarmi karsilayan mantikb bir diinya diizeni 
kurabilecegine iliskin, cok az siiphe vardir. Boylesi mantikh bir diinya dii- 
zeninin bugiin, Eflatun'un zamamnda oldugu gibi, bir iitopya olmasi, insan 
iliskilerinin temelde mantik tarafindan degil ozellikle mantik-disi duygusal 
giicler tarafindan yonetilmesinden kaynaklamr. Mantik-disi giiclerin insan 
tabiatmdaki iistiinlugu, belki de hicbir zaman simdiki kadar eksiksiz olma- 
mistir. Elbette, dunyada mevcut olaylar lsigmda pek cok kisi mantik-disi 
davranislarm uzmani olan psikiyatristlerden bir aciklama isteme yoluna git- 
mektedirler. 

Bizim kusakta insanoglunun sadece teknik gelismeyle yazgisim degisti- 
rebilecegine olan inancim kaybetmeye basladigi bir gercektir. Doga bilim- 
lerinin insanin mutlulugunu artirmada basarisiz kaldigi ve en bariz katki- 
lannm gittikce daha oliimcul imha silahlan yapmak oldugu artik herkesce 
bilinen bir hale gelmektedir. Kendi kisiliklerinden ve insan iliskilerinden 
bihaber olan insanlarm elerinde doganin ustahgi, liituftan ziyade bir bela 
haline doniismektedir. Su anda tanikhk etmekte oldugumuz felaketlerden 
biiyiik oranda, doga bilimlerinin gelisimiyle psikoloji ve sosyal bilimlerin 
gelisimi arasmdaki aynliklar sorumludur. 

* Franz Alexander, Manhksizhk Qagimiz, s. 7, 19-20. 1942. 



3. Coktis* 

C. E. M. Joad 

ingiliz filozofu Cyril E. M. Joad (1891-1953), bir analist ve modern dujunce 
akimlan elejtirmeni olarak genis gapta tanmmaktaydi. Otobiyografik kitabi Behind 
Kaburganin Altinda, Modern Dujunce Rehberi Tanri ve §er eserlerinden bazilandir. 
1948'de basilan Decadence'te modern toplumu oznellikle, nesnelligi elden birak- 
makla ve nesnellik standartlannin kaybiyla suglami§tir. 

Spekiilasyon her zaman tehlikelidir, ancak simdiki gibi gecici bir zaman 
goruniimundeki, birisi olmiis, digeri dogmaya cabalayan ama basarisiz olan 
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iki diinya arasmda bir surgun durumundaki donemlerde ozellikle tehlike 
arz eder. Gee Helenistik iste boyle bir baska cagdi; Iskender donemi de aym 
sekilde. Bu gecici caglarm ve onlara ait ozelliklerin, insanoglumin akhseli- 
minin her daim cokiis olarak gordiigii seyin en net ornegini olusturdugunu 
soylemek de pekala mumkiin. 

Cokmiis bir toplumun ozellikleri oldukca barizdir. Palinurus'un Sessiz 
Olmayan Mezan'na gore (Ingiliz edebiyat elestirmeni Cyril Connolly tarafin- 
dan 1946 yihnda yazilmis bir kitap), bu ozellikler, liiks, siiphecilik, bikkm- 
hk ve batil inanclardir. Bunlar, der Connolly, kendisi cokmiis ve dolayisiyla 
siipheci, biitiin kulturlerin amacini olusturur ki biitiin bu kulturlerin amaci, 
ileri medeniyet yolunda cokmeleridir. Ben Palinurus'un cokme isaretleri lis- 
tesiyle biiyiik olciide aym fikirdeyim. Ayrica, kisinin kendisiyle, ahlaki, este- 
tik, metafizik ve ilahiyatci yargdann oznelci analizi tarafmdan gelistirilen ve 
bunlan gelistiren tecriibeleriyle mesguliyetini de eklemek isterim. (...) 

(...) Oznellik, belki de cagimizm en belirgin inancidir ya da daha dogru- 
su pek cok belirgin inanci vurgulayan felsefi bir tavirdir. (...) 

(...) Oznelci satirlarla ilgili oldukca nesnel estetik ve ahlaki yargdari in- 
celeyen sanat ve ahlaka yonelik oznelci tavir, dogal olarak Siiphecilik ve 
hazcdikla isbirligi icindedir. Bu iiciinun ortak noktasi, nesneyi haric tutma 
egilimidir. 

Bu nesneyi haric tutma isi, benim cokiisii tammlamamda onemli bir par- 
cayi teskil eder ve aym zamanda zamammizm entelektiiel ikliminin yaygm 
bir ozelligidir. 

Standartsiz bir cag mi? Genellikle yasadigimiz cag, standartsizlikla suc- 
lanir. Peki, bu sue neleri kapsar? Oncelikle, din alamnda, savaslar arasm- 
daki ydlarda olgunlasan neslin itikadi yoktur. Biraz acarsak, bu neslin ev- 
renin temel yapisi ve yonetimi hakkmda herhangi bir inanci yoktur. Bu, 
supheden siiphe etmek, ya da en azmdan, ilgi demek degildir, tersine yeni 
nesil, dinin alanma giren hicbir meseleye, su ya da bu sekilde kafa yorma- 
maktadir. Ikinci olarak, ahlaki alanda hicbir kurali yoktur. Hiristiyan inan- 
cmdaki Hiristiyan kurallarimn temelleri yikildigmda, kaynagim bunlardan 
alan ahlaki iistyapimn ayakta kalmasi kesinlikle olasi degildi. Zaten ayakta 
da kalamamistir. Bence, bu iilkedeki pek cok kimse Ikinci Diinya Savasimn 
patlak vermesinin ardmdan, en azmdan, davramslardaki ahlaki seviyenin 
gercekten diistiigiinii soyleyebilir. Bu diisiis, sadece cinsel ahlak alamnda 
gerceklesmemistir. Aym zamanda, hayir isleri, merhamet, acima, diiriistliik 
ve fedakarhk gibi Hiristiyan degerlerinin uygulanmasmda da gozlemlenir. 
Soz konusu diisiis, zaten 1914 oncesinde baslamistir ve bu iki savas, siireci 
hizlandirmistir. 
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Ucuncii olarak, sanat alamnda bir standart yoksunlugu, son otuz yilda 
ortaya cikan bu hareketlerin dikkat cekici bir ozelligidir. Disavurumculuk, 
Gercekustuciiluk ve varolusculuk belki de bu hareketlerin en belirgin olanla- 
ridir. Bunlarla ilgili olarak, dis diinyayi taklit ve temsil etmekle, sanatcilarm 
ve yazarlann ruh hallerini yansitmaktan daha az ugrastiklan soylenebilir. 
Sairler, ajite edilmis duygu ve iskence eden diisunce karmasalarmm disa vu- 
ramu icin dizeyi bir arac olarak kullamrlarken, romancilar, bir oyku meyda- 
na getirmek yerine atmosferler dokumuslardir. Daha once hie bu kadar cok 
romanci olmamistir. Bu kadar cok sair de pek gorulmez. Yine de Viktoryen 
standartlarla, birkac harika roman ve sayica daha da az harika siir olmustur. 

* C. E. M. Joad, (Jokiis, s. 421, 117, 104, 108-9, 1948. 



4. Ara Donem* 

Ortega y Gasset 

Unlu ispanyol filozofu Jose Ortega y Gasset (1883-1955) 20. yuzyili "bir ara 
donem" olarak tanimlayan pek gok modern yazardan biridir. 0, bu donemi gokus 
olarak gormemistir; bu donem, fazlasiyla canhlik ve gug doludur. Diger yandan, bu 
donemin guvensizlik, koksuzluk ve birlestirici standartlardan yoksunluk ozelliklerine 
deginmistir (Ve bundan esef duymustur). Asagidaki ahntilar, ilk olarak 1930'da ya- 
yimlanan en meshur kitabi Kitlelerin /syan/'ndandir. 

(...) Bu zamana kadar, tarihte kendilerini eksiksiz, kesin bir yiikseklige 
ulasmis addeden; yolculugun sonuna gelindiginin, uzun siiredir pesinden 
kosulan amaca ulasildigimn, umudun tamamen gercege donustiigunun his- 
sedildigi donemler hep olmustur. Bu, zamamn bereketidir, tarihi hayatm 
butiiniiyle olgunlasmasidir. Ashnda, otuz yil once, Avrupahlar, insan haya- 
tinin olmasi gereken yere, onceki nesiller boyunca arzulanan bundan boyle 
her zaman bagh bulunacagi seviyeye ulastigma inamyordu. Bereket caglari, 
kendilerinden asagi bir halde bulunan ve bereketten yoksun diger hazirlik 
donemlerinin bir sonucu olduklarim diisiinur, ayrica kendilerini, bu hazir- 
lik siireclerinin ardmdan gelen, ciceklerin tamamen actigi bir donem olarak 
telakki eder. 

Bu noktada icinde bulundugumuz cag ile heniiz gecmis cag arasmda- 
ki onemli farka deginmiyor muyuz? Ashnda cagimiz, artik kendini eksiksiz 
olarak gorrmiyor; aksine, muglak da olsa, ruhunun derinliklerinde eksiksiz, 
giivenli, sonsuza dek kristalize edilmis boyle donemlerin olmadigim hisse- 
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diyor, tarn tersine, "modern kiiltiir" diye adlandinlan belli tiirden bir varli- 
gin eksiksiz oldugu iddiasi, bize son derece sig ve goriis alamndan cikma 
gibi geliyor. Bu duygunun bir etkisi olarak, Hermetik acidan gizli bir kusat- 
madan kacmis olmanin, ozgiiriiigii yeniden kazanmis olmanin, yildizlar al- 
tmdaki gerceklik alemine; derinlikli, berbat, ongoriilemez, bitmek tiikenmek 
bilmez, en iyinin ve en kotunun, her seyin miimkiin oldugu aleme bir kez 
daha cikmamn hos etkisinin tadma vanyoruz. Modern kiiltiire olan bu inane 
kasvetliydi. Yarmm biitiin temel unsurlar acismdan bugiine benzer olacagi 
ve asama kaydetmenin sadece su anda iizerinde yurudugiimiize benzer bir 
yolda daima ilerlemekte oldugu anlamma gelmekteydi. Boyle bir yol, aslmda 
bizi hicbir zaman serbest birakmaksizm uzayan bir tiir elastik hapishanedir. 

Bu duygusal durum karsismda, zamammizm duygularmm daha cok 
okuldan sahverilmis cocuklarm giirultiilii neselerine benzedigi acik degil 
midir? Bugiinlerde, artik yarm dunyamizda neler olacagim bilmiyoruz ve 
bu, bizde gizli bir sevince yol aciyor. Cunkii ongoruniin imkansizligi, biitiin 
ihtimallere acik olan ufuk, ozgun bir hayati, varolusumuzun gercek dolu- 
lugunu olusturur. Diger yonii eksik olan bu teshis, pek cok cagdas yazann 
sayfalarmda dillenen cokiis sikayetlerinin karsismda durur. 

(...) Insanoglunun kendi yaraticihgma inandigi fakat ne yaratacagmi bi- 
lemedigi bir zamanda yasiyoruz. Insan her seyin efendisiyken, kendisinin 
efendisi degildir. Kendi zenginligi icinde kaybolmustur. Emri altmda bulu- 
nan daha cok aracla, daha cok bilgiyle ve her zamankinden daha cok tek- 
nikle su ortaya cikar ki, bugiinun diinyasi, bugiine kadar var olmus en kotii 
alemlerle aym dogrultuda ilerlemektedir; oylesine suriiklenmektedir. 

Bu yiizden, giic ve giivensizlik kavrammm ilginc bir birlesimi, modern 
insamn ruhunu mesken edinmistir. Bu durum, XV Louis'nin naibi ile ilgili 
su sozii akla getirir: Trim becerilere sahipti, onlan kullanma becerisi dism- 
da... 

Yakm gelecekte, insani seylerin hangi merkeze dogru cekilecegini kimse 
bilemez ve bu yiizden diinya hayati, sasirtici derecede gecicidir. Bugiin giz- 
li yapilan hatta birisinin alt-benliginde yaptiklan bile gecicidir ve bunun tek 
istisnasi belli bilimlerin belli kisimlaridir. Bugiin ilan edilen, begenilen, ya- 
ziya dokulen, oviilen hicbir seye giivenmeyen kisi akilhlik eder. Hepsi gel- 
dikleri hizla kaybolup gidecektir... Hicbirinin kokii yoktur... Bugiinkii ha- 
yat, bir ara donemin, tarihi kuralm var olmus ve var olacak iki kurulusu ara- 
smdaki bos alanm bir meyvesidir. Bu sebeple, oziinde gecicidir. Insanlar, ha- 
kikatte hangi kuruma hizmet edilecegini bilmemektedir. (...) 

* Jose Ortega y Gasset, Kitlelerin isyani, 1932, s. 33-4, 36-7, 47-8, 195-6, W. W. Norton & Company, 
Inc. 



1577 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

B. DIN VE SUPHECiLIK 

1. Sekuler Akim' a Dair* 

Basil Willey 

Asagidaki metin, Cambridge Universitesi ingiliz Edebiyati Krai VII. Edward uzma- 
ni Profesor Basil Willey'nin (1897-1978) Hiristiyanligin Dunu ve Bugunu baslikh kita- 
bindan almmistir. Willey, modern kulturdeki sekuler akima eszamanli olarak ortaya 
gkan yeni ve faal bir ilahiyatm yukselisine dikkat gekmektedir. 

(...) Biz, dine hem elverisli hem de elverissiz bir tarihi caga girdik. Elveris- 
sizdir, zira sekuler bir akimla Tanri'dan duyulmamis uzakliklara dogru ilerle- 
mekte, insanhgi hatta belki de bu buyiik kiireyi felaketin esigine getirmekte- 
dir. Insanlar, Yeni Ahitteki eskatolojik (diinyamn sonuyla ilgilenen) soylem- 
leri artik goniil rahathgiyla okuyamamaktadir. Ancak, tarn da aym sebepten, 
yani tanrisizhgm etkilerinin su anda korkutucu bicimde asikar olmasi ne- 
deniyle elverislidir. Son yuzyilda, bu sekuler akim, burada ve baska iilkeler- 
de, refah ve insan kaderinin ve hatta insan dogasmm kendisinin ilerlemeci 
gelisimine olan yaygm inancla gizlenmistir (pek cok Amerikali icin halen 
boyledir). Simdi, bazi radikal hatalar nedeniyle (ki bu Ilk Giinah olarak yo- 
rumlanabilir), insanin sekuler ya da dogal diizlemdeki cabalarimn, tamamen 
Mammon'a (Aramicede zenginlik tanrisi) hizmet etmeye (yani tamahkarliga), 
rekabete, saldirganhga ve sonucta kendini yok etmeye hizmet etmek iizere 
yon degistirdigini daha acikca goriiyoruz. Ayrica Hiristiyanhk reddedildi- 
ginde, onun yerini fasizm ve Marksizm, fundamentalizm/koktencilik ya da 
astroloji gibi uydurma dinlerin aldigim da goriiyoruz. Bu farkmdahk, bazi 
kimselerin akillarma (genel bir capta olmasa da) dine dogru bir karsi-akim 
fikrini getirmistir ki bu da, soziim ona buhran/bunahm ilahiyatim dogurmus- 
tur. Hiristiyanhk, simdi corak iilkedeki giivenli bir kaya parcasi, firtmaya kar- 
si bir sigmak, mesela komiinizme tek alternatif olarak sunulabilir. 

Sahte dinlerin yam sira, sekuler akim olarak adlandirdigim bu seyin icin- 
de isleyen baska etkiler vardir ve bu etkiler, hem soz konusu akmun iirunii 
olup hem de ona hiz kazandirmaktadir. Insana dogal diizen tarafmdan tama- 
miyla asimile edilmis gibi davranmaya meyilli psikoloji ve sosyoloji bilimle- 
rinden burada bahsedilebilir. Freudcu nosyonlar, genis bir alana dagilmakta- 
dir ve eski "giinah kamsi", baskilann analiziyle hiikumsiiz kihnmistir. "Senin 
ilahi kurallarma karsi geldik." demek yerine, simdi biz, "Zavalh ben, annem 
ve babam, ben cocukken, ne kadar da akilsizca davranmis olmahlar."diyoruz. 
Bunu, ev hayatmdaki cokiisler, huzursuzluk, hiz ve modern varolusun yerine 
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oturmayisi takip eder. Soz konusu durum, cogu kimseyi herhangi bir seyi 
derinlikli dusiinmekten, hissetmekten sogutur; ya da yaraticdik ile kath dii- 
sunmenin/ice donmenin yerine gecebilecek pek cok mekanik ogelerin geci- 
ciligi, ic diinyayi bosaltir. Zaten fazlasiyla tamdik olan guniimiiz isaretlerini 
teker teker saymaya gerek yok. Hidrojen bombasi esasen cok kotiidiir, fakat 
geleneksiz, simrsiz, disiplinsiz, koksuz, tannsiz, cahil ve kayip yetisen yeni 
bir neslin her sabah gazetede resmedilen bir goruntiisiidiir. 

Oyleyse, paganizme doniisun Hiristiyanhgi ilkel savascihgma dondiirdii- 
gii soylenebilir. Artik kadim ya da yerlesik bir sosyal diizenin takdisi ohna- 
yan kilise, kendini bir kez daha, gercek baghhgmm idrakinde ve ilk Hiris- 
tiyanlar gibi diinyayi altiist etmeye hazir, diinyaya karsi duran bir azmlik 
olarak gorebilir. Ancak sorun yine de devam etmektedir: Icine niifuz etmeyi, 
donustiirmeyi ve (giinahtan) kurtarmayi bir tarafa birakm; Hiristiyanligm 
sacmalik ya da afyon oldugundan emin olan ve nasd bir gercek icerebilecegi 
iizerine bir an bile kafa yormayan insan kitlelerine nasd ulasilacagi sorunu. 
Cagimizi dogru degerlendirmek adma, Hiristiyanlar kendilerine disandan 
bakmak icin biiyiik caba sarf etmelidirler. Ilk olarak (diyelim ki) Hiristiyan- 
hga has iddialarm, kendisine sadece kibirlilik olarak gorundiigii dini biitiin 
bir Hindu ya da Musliiman'm goziinden ve ardmdan da, Hiristiyanhgi foyasi 
coktan ortaya cikmis bir efsane olarak goren pek cok Avrupah kardesimizin 
goziinden bakmahdirlar. Iste o zaman, iizerlerindeki sorumlulugun, ashnda 
baskalarimn yanhslanni gostermek degil, kendilerinin ne sekilde hakh ola- 
bileceklerini gostermek oldugunu hissedebilirler. 

Ashnda bu yonde bir caba sarf edilmekte; Hiristiyan teologlar ve diger 
diisiiniirler, en yeni bilgileri ve yenilenmis ilahiyat cahsmalanni kullanarak, 
Hiristiyanligm bir cevabi oldugunu, guniimiizun sorunlarma ve endiseleri- 
ne tek gecerli cevabi sundugunu gostermeye cahsmaktadirlar. 

Zamanm ruhunun gerceklestirdigi devasa saldinlara ragmen, din, hatta 
Hiristiyanhk, bir sekilde hayatta kalmis, fakat ilahiyat bir kez daha degis- 
mistir. (...) 

Hiristiyanhk, dogal ve tarihi bilimleri bastirmaktan artik vazgecmis, ken- 
dini onlarm kategorilerine uydurma cabalarma son vermistir. Ve artik sunu 
daha net gormektedir: Onun islevi, kendini dogal ve tarihi bilimlere adapte 
etmek ya da onlarm yerel gercekliklerini inkar etmek degildir; onlardan ayri 
durmak ve onlarm gormezden gelecegi ihtiyaclar iizerinde -ezel ve ebedin 
ilahi sirrmda, kaynagi ve sonu olarak biitiin dogal nedenselligi kusatan tran- 
sandant (askm) gerceklikte- israrci olmaktir. 

* Basil Willey, Hiristiyanligm Diinii ve Bugiinii, 1952, s. 7, 15, 133. 
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2 . Bir illuzyonun Gelecegi * 

Sigmund Freud 

Bir illuzyonun Gelecegi (1928) sadece Sigmund Freud'un dine ilijkin fikirlerini 
ozetlemenin otesinde, Yirminci yuzyili "din ve psikiyatri arasindaki savaj hali" olarak 
nitelemektedir. 

Gecmis caglarda, yadsmamaz bir ozgiinliik eksikligine ragmen, dini fikir- 
ler insanoglu iizerinde biiyiik etki uyandirmistir. (...) Bu ogretilerin oziinde 
var olan giiciimi nereden aldigim ve mantigm kabuliinden bagimsiz olan 
etkinligini hangi duruma borclu oldugunu sormabyiz. 

Bana kalirsa, bu iki sorunun cevabi icin yeterince zemin hazirladik. Dini 
diisuncelerin fiziki temeline dikkatimizi verirsek, cevap bulunacaktir. Dog- 
ma oldugu malum olan bu diisiinceler, tecriibe kalmtilari ya da tefekkiir 
iiriinii degildirler; bunlar illiizyonlardir; insanoglunun en eski, en giiclu ve 
en israrci arzularmm icra edilmesidir. Bu diisuncelerin giiciindeki sir, bu 
arzularm giiciinde yatar. Biz halihazirda cocuk savunmasizligmm korkutu- 
cu etkisinin baba sevgisiyle korunma ihtiyacim dogurdugunu ve bu savun- 
masizligm tiim hayat boyunca devam edeceginin farkmda olarak, bu defa 
daha giiclii bir baba varligma tutunmayi gerekli kildigim biliyoruz. Boylece 
Tanri'mn koruyucu kurallan, hayattaki tehlikeler karsismdaki endiselerimi- 
zi bastinr; ahlaki bir diinya diizeninin kurulmasi, insan kultiirii icinde sik- 
likla yerine getirilememis olan adalet isteklerinin gerceklestirilmesini saglar. 
Ayrica diinya iizerindeki varolusun gelecekteki bir hayatla uzatilmasi, bu ar- 
zularm gerceklestirilmesi icin uygun bir yer ve zaman ortamma katki saglar. 
Insan merakim uyandiran, evrenin kokeni ile ruh ve beden iliskisi gibi, bu 
sorulara bu sistemin geride yatan varsayimlariyla uyumlu cevaplar verilir. 
Birey hicbir zaman tarn olarak iistesinden gelinemeyen, baba kompleksin- 
den kaynaklanan cocukluk catismalarmdan kurtulabilirse ve bu catismalar 
evrensel olarak kabul gormiis bir coziim ortaya koyabilirse, insan ruhu bii- 
yiik bir rahatlama gosterir. 

Onlarm illiizyon oldugunu soyledigimde, kelimeyi tammlamak zorun- 
dayim. Illiizyon, hata ile aym sey degildir, aslmda tarn olarak hata bile de- 
gildir... Illuzyonun insanm arzularmdan tiiremek ozelligi vardir. Bu bakim- 
dan, psikiyatrik deliizyona 11 yaklasir ama deliizyonun daha karmasik yapisi 
olmasi bakimmdan bundan ayrilir. Deliizyonda, gerceklikle catisma halinde 
olma gerekligi vurgulamr; illuzyonun ise yanlis, yani, gerceklestirilemez ya 



11 Hezeyan, sanri. Psikiyatride bir inancm patoloji ya da patolojik bir duruma sebebiyet vermesini 
isaret eder. (y.n.) 
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da gercekle uyumsuz olmasi gerekliligi yoktur. (...) Yani, aym illiizyoimn 
ta kendisinin yaptigi gibi, inancm gerceklikle iliskisini goz ardi ederken, 
arzunun gerceklestirilmesi motivasyonda onemli bir oge oluyorsa, inane, il- 
liizyon olarak adlandirilir. 

Bu arastirmadan sonra yeniden dini ogretilere donersek, bunlarm tama- 
minm illiizyon oldugunu, kamtlan kabul etmedigini ve kimsenin onlari ka- 
bul etmeye ve onlara inanmaya zorlanamayacagmi yineleyebiliriz. Bazilan 
oylesine imkansiz, uzun cabsmalar sonucu diinyanm gercekligine iliskin 
kesfettigimiz her seyle oylesine uyumsuz ki, aralarmdaki psikolojik farkh- 
hklan dikkate alarak onlari deliizyonlarla karsilastirabiliriz. Cogunun ger- 
ceklik degerini yargilayamayiz, kamtlayamadigimiz gibi ve de aksini ispat 
edemeyecegimiz gibi. Hala bunlara elestirel yaklasabilmek icin cok az sey 
biliyoruz. Evrenin bilmeceleri, kendini yavas yavas bize aciyor, bilim bazi 
sorulari yamtlamaktan hala acizdir; fakat bilimsel cabsmalar, bizim dis ger- 
ceklik bilgisine giden tek yolumuzdur. 

$u anki durumun asikar ozelligini ele alahm. Dinin, insanlar iistiinde 
eskiden sahip oldugu etkiye, ayniyla artik sahip olmadigmm itirafim duy- 
duk (Biz, burada Avrupa Hiristiyan kulturiiyle alakadariz). Bu, vaatleri kii- 
culdugu icin degil insanlara daha az guvenilir geldigi icindir. Sunu kabul 
etmeliyiz ki bu degisikligin sebebi, belki de sadece insan toplumunun yiik- 
sek tabakalarmdaki bilimsel ruhun artisi degildir. Elestiri dini belgelerin 
ozgiinlugiinu kemirmistir, dogal bilim, bunlarm hatalarim gostermistir ve 
karsilastirmah arastirma yontemi, bizim tarafimizdan saygi duyulan dini 
diisunceler ile ilkel caglar ve insanlarm akd uriinleri arasmdaki oliimcul 
benzerligi ortaya koymustur. 

Bilimsel ruh, bu diinyanm sorunlarma karsi belli bir tavir sergiler; dini 
sorunlar karsismda biraz durur, ardmdan bocalar, sonucta burada da esigi 
gecer. Bu siirec dur durak bilmez. Bilginin meyveleri insanlarm erisimine 
ne kadar aciksa, dini inancm diisiisii o kadar yaygm olacaktir. Baslangicta 
sadece eskimis ve karsi cikdabilir ifadeler diisecektir, ardmdan temel varsa- 
yimlar da gelecektir. 

Dini olmayan bir egitim deneyini yapmaya deger diye diisiinuyorum... 
Insanoglunun genel olarak dini illiizyonun tesellisi olmaksizm yapamaya- 
cagma, o olmaksizm hayatm zorluklarma, gercegin zalimligine katlanama- 
yacagma katilmiyorum. Elbette ki cocuklugundan beri tath ya da aci-tath 
olarak zehirlediginiz biri icin bu durum dogrudur. Peki ya digerleri, akh ba- 
smda olarak yetistirilenler? Belki de o, nevrozlu olmayan biri olarak, onun 
etkisini hafifletmek icin bir ickiye ihtiyac duymayacaktir. Gercek su ki, o 
zaman insanoglu, kendini zor bir durumun icinde bulacaktir. Tarn anlamiyla 
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caresizligini ve evrenin isleyisindeki onemsiz roliinii itiraf etmek zorunda 
kalacaktir; yaradilism merkezinde, ilahi takdirin sefkatinin, merhametinin 
merkezinde bulunmadigim itiraf etmek zorunda kalacaktir. Sicak ve rahat 
yuvasim terk eden bir cocukla aym durumda olacaktir. Fakat ote yandan, 
cocuklugun iistesinden gelmek onun kaderi degil midir? Insan sonsuza dek 
cocuk kalamaz, vahsi diinyaya adim atmak zorundadir. Bu, gerceklige uza- 
nan egitim olarak adlandirdabilir. Size kitabimm temel amacimn bu ilerle- 
me gereksinimine dikkat cekmek oldugunu soylememe gerek var mi? 

* Sigmund Freud, Birtiluzyonun Gelecegi, 1928, s. 51-5, 67-8, 84-6. 



3.RuhsalBirOdise* 

C. E. M. Joad 

izleyen bolumde Joad, "sira d i§i olmadigina inandigi" kendi "ruhani odisesi"ni 
anlatirken, "dini meselelere olan ilginin yeniden canlanmasi"nin nedenlerini yorum- 
lamaktadir. 

Bize soylenenlere gore, dini meselelere olan ilgi, yeniden canlanmakta- 
dir. Insanlar, akin akin kiliselere gitmeyebilir, ancak gittikce, kiliselerin me- 
selesi olan sorulari tartismaktadir ve savastan bu yana kiliseye giden kisile- 
rin sayismda artis bulunmaktadir. Bu ilgi canlanmasma ben de katiliyorum. 

Kisisel olmamasi amaclanan bu kitapta, su kisisel atfi yapmak ciiretini 
gosterecegim; cunku bu atif, kitabm yazilis amacini aciklamaktadir. Gene 
bir Oxford'luyken, yasim ve ait oldugum nesil geregi, dogal olarak, uzun ve 
sik dini tartismalara katilmaya bir Hiristiyan olarak basladim ve bu tartisma- 
lann bizim nesildeki pek cok kisiye yaptigi iizere, tiim dogmatik inanclara 
karsi derin bir siiphe besleyen bir agnostige donustiim. Hakkmda pek cok 
sey bildigimden ve bunlara cok biiyuk tepki duydugumdan, Ingiliz Kilise- 
sine dayanan Hiristiyanligm dogmatik ogretilerine karsi hususi bir siiphe 
duymaya basladim. 

Bir agnostik olarak, iki seyden emindim: Ilk olarak, dini alandaki konular 
bakimmdan, hakikati bilmedigimiz ya da muhtemelen bilemeyecegimizden. 
Ikinci olarak, ornegin Tanri'nm diinyayi Yaradilis'ta (Genesis) belirtildigi 
gibi zamanda belli bir noktada yarattigi ve baska bir zamanda da Oglunu 
insanoglunu kurtarmak icin gonderdigi gibi bana ogretilen sozde dini ger- 
cekler bakimmdan. Bunlarm dogru olmasi mumkiin olmadigmdan, dogru 
olsa da bunun bilinemeyeceginden emindim. Bu kanaate dayanarak, esas 
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itibariyle, bu konuya butiiniiyle sirtimi donmeye devam ettim. Bir felsefe 6g- 
retmeni olarak, ilahiyat alamndaki konularla, dogal olarak ilgilendim, fakat 
benim, bu gibi konulara karsi tavrim tamamen gelenekseldi ve derslerim, ne 
yazik ki, belli orandaki muhtelif bilginin hocamn defterinden ogrencilerin 
defterlerine, ogrencilerin hicbirinin zihninden gecmeksizin aktanlmasi de- 
mek olan dersin bu karamsar tammma uygundu. 

Zamanla, bir akilci olarak tamnmaya basladim ve bu donemde dersler ve 
makalelerin genelde bilinen dine ve ozelde Hiristiyan Kilisesine karsi olma- 
si beklenmekteydi. (...) 

Bu tartismali yazilardan bahsediyorum, ciinkii goruniirdeki konusuna 
ragmen, yirmi yillik ateskes sirasmda benimle aym nesilden olan pek cok- 
lari gibi, benim de din iizerinde pek kafa yormadigim fikrini aciklamakta- 
dir. Elbette bazi miicadeleler icine girdim, aslmda konu uzerine bir de ki- 
tap yazdim, fakat yazdigim ve dillendirdigim kelimeler salim kafayla, kafa 
yorarak uretilmis degildi, bunun yerine gecmiste ortaya koydugu diisiince- 
ye bagli olan bir zihnin uruniiydii. Kimildamyor ve aym fikri yeniden uy- 
guluyordum, fakat eski malzemenin uzerine bir sey ekledigim yoktu. Ata- 
larinin biriktirdigi sermayeden gelen gelirle hayatim siirdiiren bir kiraci 
gibiydim, tipki kendisinin atasi olan, bakis acisini olusturmus yirmisinde- 
ki delikanliya, kirkmdaki orta yasli adamin saygi gostermekle miikellef ol- 
masi gibi. 

Bu sirada ilgim bilim, felsefe, politika ve zaman gectikce daha da artarak 
politikaya yoneldi. Tarn da Nazilerin ortaya cikmasmm ardmdan, zihnim 
yeniden dine yonelmeye basladi. Yillar gectikce ve durum kotiilestikce, iis- 
tiinde adimin yazdigi dini konulu makaleler ortaya cikmaya basladi, gorii- 
niirde baska meselelere adanmis kitaplara dinle ilgili paragraflar sizdi, dini 
atiflar ve aciklamalar ekonomi, politika ve toplumun gelecegi tartismalarma 
renk katti. Savasm patlak vermesinden bu yana, bu konu bilincimin on saf- 
lannda yerini aldi ve o zamandan beri de oradadir. 

Soyle bir kabataslak ruhsal odise yaptim, ciinkii bunun sira disi olmadi- 
gi kamsmdayim. Ozellikle ogrencilerle gerceklestirdigim konusma ve tartis- 
malardan, dine olan ilginin yaygm oldugu ve konunun onlarm da bilincinin 
on saflarmda yerini aldigi kanisma vardim. Dinin bu temasal ilgisi iki kay- 
naktan ortaya cikar. 

Din ve politika arasmdaki bu baginti, tiim zamanlarda mevcuttur ama ba- 
rism sessiz donemlerinde, genellikle iistii ortiilii kalir. Fakat son yirmi bes 
yda ozgii durumlar, bunun insanlann bilincinde on siraya tasmmasma yar- 
dimci olmustur. 
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Yani, devrimci siyasi degisiklikler zamam, ayrica dini diisiince ve tartis- 
malarm da zamamdir. 

Dine duyulan aktiiel ilginin diger kaynagi, kotiiliigiin rahatsiz ediciligin- 
de gizlidir. Belki de Bati toplumunda, gecen ylizyihn sonunda oldugundan 
daha fazla kotiiliik olmadigi kolayhkla one siiriilebilir, ancak ondan kalan 
ne varsa cok daha rahatsiz edicidir. Burada kastettigim Kilise'nin iizerinde 
ozenle durdugu cinsiyetler arasi iliskiden dogan kotiiliikler degildir. Dorothy 
Sayers'm da yakm zamanlarda isaret ettigi gibi, Kilise'nin bunlarla mesguli- 
yeti manevi gurur ve entelektiiel uyusukluk gibi daha biiyiik gunahlara karsi 
gozlerini baglamasma yol acmistir. Kastettigim, zalimlik, gaddarhk, baski, 
siddet, egoistlik, abartma ve giic hirsi gibi kotiiliiklerdir. Bu giinahlar, oyle- 
sine yaygm ve zorlayici hale gelmistir ki bazen insanoglunu yoldan cikar- 
mak ve yozlastirmak icin seytana normalden daha da uzun bir ip verildigi 
sonucuna varmamak mumkiin degildir. Kotiiliik, daha da one ciktigi siirece, 
son yirmi yilda oldukca revacta olan cesitli yontemlerle onu aciklamak aym 
oranda zorlasir. 

Ornegin, ekonomik esitsizlik ve adaletsizlik acismdan kotiiliigiin tam- 
mi vardi. Sosyalist yazarlar, benim neslime, kotii durumlarm insanin bica- 
religinin sebebi oldugunu ogretmisti, insanin bicareliginin ve ayrica insanin 
gunahkarligmm sebebinin. Yoksulluk en biiyiik giinahtir; sadece diger gii- 
nahlann hepsinin kaynagi olmasiyla en biiyiik odur. Shaw, esi goriilmemis 
bir siddetle ve emsalsiz bir hitabetle, bunun boyle oldugu konusunda israr 
etmektedir. 

Peki ya ahlak? Bu kotiiliik kotii sosyal sartlardan kaynaklanmaktadir. Sim- 
di kotii sosyal sartlari yasalarla degistirmek, rahatsizhgi, kirliligi, giivensizli- 
gi; rahata, temizlige, giivenlige ve finansal yetkinlige doniisturmek ve istemek 
miimkiindiir. Bu nedenle, muhtemelen insanlari yasalarla erdemli hale getir- 
mek miimkiindiir, ya da en azmdan ortalama bir erdem kazandirmak. 

Kotiiliigiin, cocukluktaki psikolojik kotii muamele ve bunun sonrasmda 
psikolojik uyumsuzlukla aciklanan bir tanimi vardi. 

O zaman, bu goriise gore kotiiliik; kotii sosyal durumlarm degil, kotii 
psikolojik durumlarm bir sonucudur. Aslmda pek de bozuk bir toplumun 
degil, bozuk bir ailenin, yanlis yonlendirilmis bir yetistirmenin ve yanlis 
yonetilen bir okulun sonucudur. Toplumu diizeltin, demistir sosyalistler, ar- 
dmdan kotiiliik yok olacaktir. Okulu ve aileyi diizeltin, diye eklemistir psi- 
kanalistler, ardmdan toplum kendini diizeltecektir ve bir kez daha kotiiliik 
yok olacaktir. 

Bu iki goriisiin ortak noktalari, her ikisinin de kotiiliigiin varhgi fay- 
dah olabilecek olan bir seyin yoklugundan kaynaklandigmi diisiinmeleri- 
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dir. Yani korku ve kiskanchk kotiiliik demektir ciinkii bunlar bir psikolojik 
uyumsuzluk ve maddi varhklarm eksikliginden kaynaklanan bir yoksullu- 
ga isaret eder. 

Bu sorularm cevabi, gorimdiigii kadanyla, cok aciktir. Kotiiliik, sadece is- 
tenmeyen sartlarm bir iiriinii degildir; boylesi bir aciklamayi kabul edeme- 
yecek kadar cok yaygm ve kokliidiir. Oyle yaygm ve kokliidiir ki kisi, dinle- 
rin ogrettiginin her zaman dogru oldugu ve kotiiliigiin insanoglunun kalbini 
ele geciren bir hastahk oldugu sonucuna varabilir. 

Bu sonuca pek itibar etmiyorum, aksine bu sonuca bu kadar gee varmak, 
bir alay konusudur. Diinyada her zaman 'kotii' olmustur ve bu, 'kotii' birinin 
buyiiklugiinii, hayatm asamalarmda belirgin ve itici seviyeye gelene kadar 
kabul etmeyi reddeden hayal giicuniin fakirligidir. Bir yiizyilm son ceyregi 
siiresince, Ingiliz orta sinifimn hayatlanna niifuz eden olaylar yeni degil- 
dir. Nesnel olarak degerlendirildiginde, normale doniis yapismdadir. Yeni 
olanlarsa, bans, giivenlik, diiriistliik ve hayatm giizelligidir. Fakat onlar bir- 
denbire hayatimizda belirene kadar, hayatlarmnzm dingin giivenligi, fildisi 
teleskoplarmnzdan uzak ve azalan bir sey gibi goriinen kotiiniin oylesine 
yiizeysel bir goruniisunii yakalamamizi saglamistir ki, kotiiyii, cevrenin ve 
sartlarm basit bir iiriinii, cevreyi degistirerek ve sartlari ortadan kaldirarak 
kokii kurutulabilecek bir sey zannetme, kisacasi bize geleneksel olarak ogre- 
tilen ilk giinah ogretisini reddetme entelektiiel hatasma kapddik. 

Kisinin kendisine yardim edemeyecegi bariz bir gercektir. Kotiiyii, bii- 
yiik ve ortadan kaldirilamaz bir gercek olarak icinde barmdiran bir evrenle 
karsi karsiya olmak, kisinin kendi karakterinin zayifligi ya da giiclii olusu 
ile ona karsi durulamayacagim ve kimseden yardim almaksizm kendi birey- 
sel cabalarmm etkinligi ile onun iistesinden gelme umudunun olmadigim 
bilmek- Iste bunlar, neredeyse tahammiil edilemeyecek derecede sikmti ve- 
rici buldugum durumlardir. Kisi, karakterinin yeterince giiclii, cabalarmm 
en azmdan yardim gormeksizin yeterince etkili olmadigim elbette ki bilir. 
Kendi ciliz mantigimizm biitiinliigii ve kendi etik yargilarmnzm sallantili 
belirsizliginden daha fazla giivenebilecegimiz bir seyimiz yoksa diinyada- 
ki yiikiimiiz, tasiyabilecegimizden daha biiyiik hale gelmis demektir. Bunu 
takiben, kisi, ya cozemedigi kotiiye pasifce boyun egmelidir, ya da... Iki se- 
cenek vardir. 

Ilki, diinya kotii oldugu icin, ondan kacmak ve kendini geri cekip son bir 
umut olarak da Nirvana'da hayatm dogru yolunu bulmaktir. Ikincisi ise, ko- 
tiiyle yiizlesmek, iistesinden gelmek icin onu aramak, hatta onu asarak ve 
bu askmhkla kendi sahsiyetini genisleterek, onu tutup kendi hayatmda erit- 
mektir. Ilki Dogu'nun yoludur; ikincisi ise Hiristiyanhgmdir. Mizacim ve ya- 
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radihsim geregi, ben ikincisine meyilliyim; fakat hicbir seyden yardim alma- 
digim siirece, ikincisinin imkansiz oldugunu biliyorum. Boylesi bir yardi- 
min almabileceginden ve kotiiniin iistesinden gelinebileceginden Tanrimn 
lutfuyla eminiz, yoksa baska bir kaynak ya da dayanak yoktur. 

Bu, aslmda bizimkine benzer bir donemde yazan Pascal'in ogretisidir. 
Pascal, essiz hitabet giiciiyle, Tanrimn her zaman mevcut olan yardimi ve 
her seyi kucaklayan iyiligini, insanin ebedi bicareligini ve onlar arasmda- 
ki derin ucurumu, hicbir insan cabasmm koprii olamayacagi, sadece Tanri- 
mn lutfunun iistiinden gecebilecegi ucurumu anlatmak icin, kotii gercegini 
ve yogunlugunu kullamr. Fakat Pascal'i yazmaya iten kotii, onda bir kanaat 
olustururken, bende ve benim cagdaslarunda sadece bir ihtiyac olusturmus- 
tur. Pascal, Tanrimn yardiminin varhgmdan ve elde edilebilirliginden emin- 
ken; insanin zayifliklarim Pascal'dan daha az canh olmayacak bir sekilde 
fark etmeye zorlanan bizler, Pascal'in aksine, yardimm varhgmdan ve eger 
varsa hangi vasitalarla bu yardima nail olunabileceginden siipheye diismii- 
siizdiir. Tanri varsa bile, ona yardim icin nasil yakaracagiz? Bu soruyla, ken- 
dimi Hiristiyanhgm esiginde ve kapanmis oldugunu dusimdiigum meseleyi 
biitiiniiyle yeniden ele alma zorunlulugunda buluyorum. 

* C. E. M. Joad, Tann ve $er, 1942, s. 13-21, 24-5. 



4. Tann'mn Kelami ve Insanin Sozti* 
Karl Barth 

isvigreli vaiz ve teolog Karl Barth (1886-1968), gunumuz Protestanliginda- 
ki guglu "neo-Ortodoksluk" akimin lideridir. Barth, istenmeyen bir yabanci olarak 
Almanya'dan Nazilerce surgun edilene kadar, ug Alman universitesinde ilahiyat kur- 
susunde gorev almijtir. 1 935'ten bu yana, Basel'de ilahiyat profesorudur. Ajagidaki, 
Tann'mn Hakkaniyeti konulu segki, 1916 yilmda Aaru $ehir Kilisesi'nde yapilmis bir 
konusmadan alinmijtir. ikinci segkide, Barth kisaca ilahiyatmm tarihi gizgisinden bah- 
seder. 

Tanrimn Hakkaniyeti 

Soyle haykinyor bir ses: 'Colde RAB'bin yolunu hazirlaym, bozkirda 
Tanrimiz icin diiz bir yol acm. Her vadi yiikseltilecek, her dag, her tepe 
alcaltilacak. Boylelikle engebeler diizlestirilecek, sarp yerler ovaya doniistii- 
riilecek. O zaman RAB'bin yiiceligi goriinecek!" Bu, Tann'mn hakkaniyetini 
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dile getiren vicdanimizin sesidir. Vicdan, hayatm en miikemmel yorumcusu 
olduguna gore, bize soyledikleri siiphe, bilmece, sorun degil de, bir hakikat- 
tir, hayatm en derin, en icten, en kesin hakikatidir: Tann hakkaniyetlidir. 
Kafamizdaki tek soru, bu hakikat karsismda nasil bir tavir takimlmasi ge- 
rektigidir. 

Bu hakikate elestirel mantigimizla varmamiz zordur. Mantik, 'biiyiik' ola- 
m degil, kiiciik ya da daha biiyiik olani anlar. Baslangici anlar ama sonu 
anlamaz, sureti anlar ama ash anlamaz, karmasigi anlar ama basiti anlamaz. 
Insani olam anlar ama ilahi olani anlamaz. 

Bu hakikati insanlardan ogrenmemiz zordur. (...) 

Biz [ote yandan] hakkaniyetsizlikten cekmekteyiz. Bundan korkuyoruz. 
Icimizdeki her sey, buna isyan etmekte. Bu konuda, hakkaniyetten daha faz- 
la sey bildigimiz dogrudur. Hayatimizda gerceklesen her biiyiik ve kiiciik 
hadisede, kendi tavirlanmizda ve baskalarmmkinde de siirekli olarak onii- 
miizde baska tiir bir irade vardir, icimizde hicbir egemen ve esnek fikir tam- 
mayan, kapris, sacmahk ve bencilligi dayanan bir irade- sadakat, mantik, ya 
da bagmtidan uzak, kendi icinde dagihms ve perisan bir irade Ne kadar kes- 
kin bakarsak, o kadar net goriiriiz. Bizim icin, hayat icin, diinya icin de bu 
boyledir.. Elestirel mantik, gelip bize bunun daima boyle oldugunu ve boyle 
olmasi gerektigini kamtlayabilir. Fakat bu hakkaniyetsiz iradenin sonuclari- 
huzursuzluk, diizensizlik ve sikmti- kiiciiciik ve kocaman, apacik ve belirsiz 
sekillerde, tarn da goziimiiziin oniindedir. Yine goziimiiziin oniinde, is reka- 
betinin ve diinya savasmm gaddarhgi, tutku ve suiistimal, similar arasmda- 
ki husumet ve iclerinde ahlaki bozukluk, iistte ekonomik zorbahk ve altta 
da kole ruhu bulunmaktadir... Kendi ve baskalarmm hakkaniyetsizligiyle 
bastirilmis ve muzdarip olmus insan- her insan- tabiatmm derinliklerinde 
yer alan hakkaniyet, Tanrmm hakkaniyeti, istegini haykirir. (...) 

Fakat tarn da burada, Tanri'mn hakkaniyetiyle olan iliskimizde bir do- 
niim noktasma geliriz. Vicdamn sesi duyulur; anlamaya baslariz; kutsalm 
dokunusunu iizerimizde hissederiz, fakat baslangicta, ihtiyacimiz ve endi- 
semiz icin, kendimizden otesinin yardimim isteme hayalini kurmayiz. Tarn 
aksine, "Birbirlerine, gelin tugla yapip iyice pisirelim, dediler. Kendimize bir 
sehir ve tepesi goklere erisen bir kule insa edelim. Boylece yeryiiziine dagil- 
mayiz!" Kendi kurtulusumuza erer ve Babil Kulesi'ni insa ederiz. (...) 

Bunu kendimize has kibirden mi sayahm? Aslma bakarsak, burada ki- 
bir gibi bir sey mevcuttur. Ardmdan kostugumuz hakkaniyetin Tanri'ya ait 
ve sadece Tanrmm bize liitfedebilecegi bir sey olmasi, icten ice zorumuza 
gider. Bu kudretli seyi, pek cok diger seyi yaptigimiz gibi, kendi ellerimize 
ve kendi idaremiz altma almayi isteriz. Onsuz var olamayacagimiz hakka- 
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niyetin, bizim kendi irademiz tarafmdan, gercekte nasd bir irade olursa ol- 
sun, kontrol edilmesi cok arzu edilen bir seydir "Ne yapalim?" Bu calkantili 
sorunun pesine diisme hakkim kayitsiz sartsiz kendimize mal ederiz. Sanki 
her halukarda, ilk ve en onemli soru buymus gibi. Sadece, saghk islerinin, 
yontemlerin, her tiirden kultiirel ve dini cabalarm lslahma girismekte cabuk 
olalim. Sadece "ise yarar" bir seyler yapmak icin! Ve biz bilmeden once, 
vicdanm haykiran sesi, rahatsiz edici tonunu kaybetmistir. Baskm diinyevi 
irade ile karsilastigimizda, kendimizi icinde buldugumuz endise, ongun 
bir normallik algisma donusmiistiir ve biz bir kez daha, diisunme, elesti- 
ri, yapilandirma ve diizenleme siireclerine geliriz. Yeni bir diinya ozlemi; 
aciligmin, keskinliginin ve rahatsizhgmm tamamim kaybetmis, gelisimin 
nesesi halini almistir. Bu ozlem, simdi konusmalarda, bagiscdarm levhala- 
rmda, komite toplantilarmda, elestirilerde, ydbk raporlarda, yirmi besinci 
yd kutlamalarmda ve sayisiz karsdikb bas egerek selamlamalarda, hos ve 
kesin bir bicimde kendini gosterir. Tanri'mn kendi hakkaniyeti, dogrularm 
en kesini olmaktan cesitli idealler arasmda en yiiksegi olmaya donusmiistur 
ve artik, her halukarda bizim kendi meselemizdir. Bu, bizim onu adeta bir 
bayrak gibi, pencereden rahatca sarkitabilme ve tekrar toplayabilme kabili- 
yetimizden acikca bellidir. Eritis sicut Deus\ Sanki Tanri'ymissm gibi hareket 
edebilirsin, onun hakkaniyetini kendi idaren altma kolayhkla alabilirsin. Bu 
kesinlikle kibirdir. (...) 

Bu, bizi varolusun son derece gercek ihtiyaclarma karsi korlestirip pis- 
manlik duymayan bir hale getirmiyor mu? Hayatm biiyiik canavarliklarimn 
-kapitalist diizeni ve savasi dusiiniiyorum- saf ahlaki ilkelerle kendilerini 
temize cikarabilecekleri dikkate deger degil midir? $eytan da ahlaki kulla- 
nabilir. O, insa ettigimiz Babil Kulesi'ne giilmektedir. 

Devletin ve yasalann hakkaniyeti. Muhtesem bir kule! Hakkaniyetsiz ira- 
demizin belli nahos sonuclanndan bizi bir yere kadar korumak icin cok ge- 
rekli ve faydah bir vekil! Vicdani susturmaya cok uygun! Fakat devlet bizim 
icin gercekten ne yapar? Insan iradesinin kendi cikarlarim diisiinen, kapris- 
li sapkmliklanni diizenleyebilir ve organize edebilir. Yonetmelikle ve sindir- 
meyle, bu iradenin online cikan engellere karsi durabilir. Iradenin saflastiril- 
masi ve yuceltilmesi icin kurumlar, soz gelimi okullar, meydana getirebilir. 
Buna hatiri sayihr bir caba sarf edilmektedir; devletin bu bir tek kulesinin 
insasi icin, milyonlarca degerli hayat sunulmakta ve harcanmaktadir- peki 
hangi son icin? Devletin hakkaniyeti, butiin sekil cesitlilikleri acismdan, 
diinyevi iradenin ic karakterine hicbir noktada dokunamaz. Ashnda ona bu 
irade hukmetmektedir. Yine, savas, carpici bir aciklamayi ortaya koyar: vah- 
si hayvanlardan insanlar olusturmak, devlet icin gercekten miimkun miiy- 
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dii? Devlet bin bir tiirlii seytanhkla, insanlari vahsi hayvanlara doniistur- 
meyi gerekli bulur muydu? Ayrica, seytan bu Babil Kulesi'ne de giilebilir... 

'Tann hakkaniyetli midir?' sorusuyla Babil Kulemiz tamamen parampar- 
ca olur. Simdi bu muhim soruda, Tann'siz bir hakkaniyet aradigimiz, asbnda 
Tanrisiz ve Tanri'ya karsi bir tann aradigimiz- ve bu istegimizin umutsuzlu- 
gu - aciga cikar. Boylesi bir tanrimn Tann olmadigi aciktir. Hatta hakkaniyet- 
li bile degildir. Hindistan ve Afrika'daki zavalli kafirlerin saskmhgi ve alayci 
bakislari altmda, kullarimn, medeniyet, refah ve ilerlemenin havarileri olan 
seckin Avrupali ve Amerikalilarm, tamamimn, gayretli biitiin vatandaslann 
ve dini biitiin Hiristiyanlarm, ates ve kihcla birbirlerine diismelerini engel- 
leyemez. Bu tann, asbnda hakkaniyetsiz bir tanndir ve artik ona iliskin ola- 
rak, kendimizi koklii siipheciler, alaycilar ve ateistler olarak ilan etmemizin 
zamam coktan gelmistir. Sunu ozgiirce ve hosnutlukla ifade etmemizin tarn 
zamamdir: Bizim, kendisine ulasmak iizere Babil kulesini insa ettigimiz bu 
tann, Tann degildir. O bir puttur. O oliidiir. 

Tann'nm kendisi, gercek, yasayan Tann ve onun zaferle gelen sevgisi! 
Bunlar cozumii beraberinde getirir. Vicdammizm ihtiyacimiza ve endisemi- 
ze mahsuben, bize Tann'nm hakkaniyetini hatirlattigi zaman istedigi seyi, 
heniiz sessizce dinlemeye baslamadik. Biz kendimiz, bir seyler yapmak icin 
cok da hevesli degiliz... 

Incil'de bu tevazu ve nese, inane olarak adlandinlir. Inane, giirultuyii 
degil sessizligi aramak ve Tanrimn - baska olmadigi icin- hakkaniyetli Tan- 
rimn kisinin icinde konusmasi anlamma gelir. Ve ardmdan Tann icimizde 
islemeye baslar. Bir tohumda, hem de filizlenecegi kesin bir tohumda ol- 
dugu gibi, hakkaniyetsizligin iistesinden gelen yeni temel bir sey icimizde 
olusmaya baslar. Inancm oldugu yerde, savas ve para ve olumiin eski diin- 
yasmm ortasmda, yeni bir ruh, ondan da yeni bir diinya dogar, Tanrimn 
hakkaniyetinin diinyasi... 

Su anda tanik oldugumuz Babil kulesinin sallanmasmm, bizi inane yolu- 
na yaklastirmak icin yeterince siddetli olup olmayacagi, daha sonra goriile- 
cektir. Firsat mevcuttur. Yeni, yoldan gidebiliriz. Ya da gitmeyebiliriz. Er ya 
da gee, o yoldan gececegiz. Baska bir ihtimal soz konusu degildir. 

Modernite Kar§iti Ilahiyat 

Tartismamizm bu kismim, tarihi bir notla sonlandirmak istiyorum. Or- 
taya attigim bu fikirlerin onemli gerceklerle ilgili oldugunu kabul eden- 
ler, boylelikle kendilerini Kierkegaard'dan Luther'e ve Calvin'e ve Paul ve 
Jeremiah'a dek varan tarihi cizginin takipcileri addederler... 
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Soylenmemis hicbir sey birakmamak adina, bu size bahsettigim ta- 
rihi cizginin Schleiermacher'i icermedigi konusunda sizi temin ede- 
rim. Eserlerinde ortaya koydugu dehaya saygisizlik etmek istemem ama 
Schleiermacher'i ilahiyat sahasinda iyi bir ogretici sayamam. Cunkii gore- 
bildigim kadariyla, insani dogasi geregi insanin sadece kendini kurtarmak 
ihtiyacmda degil aym zamanda bu umuttan cok da uzakta oldugu; sadece 
Hiristiyanhk dininin degil, butiin sozde dinlerin bu ihtiyaci paylastigi; ki- 
sinin yiiksek sesle sadece insandan bahsederek Tanridan bahsedemeyece- 
gi gibi gercekler hususunda inamlmaz derecede sig gorusliidur. Kimilerine 
gore, Schleiermacher'm kendine has mukemmelligi, Luther'in sozde diia- 
lizmini asan ve diinya ile cenneti ihtiyac duyulan, iizerinden saygiyla ge- 
cebilecegimiz bir kopriiyle birlestiren din kavramim kesfetmesinde yatar. 
Bu fikri benimseyenler, heniiz degilse bile, eninde sonunda, yukarida isa- 
ret ettigim fikirlere sirtlarim doneceklerdir. Ben sadece bu kimselerin hem 
Schleiermacher'e hem de reformculara, hem Schleiermacher'e hem de Yeni 
Ahit'e, hem Schleiermacher'e hem de Eski Ahit peygamberlerine basvurma- 
malarim istiyorum. Schleiermacher'dan sonra baska bir tarihi cizgi arama- 
larini istiyorum... Kierkegaard, Luther, Calvin, Paul ve Jeremiah isimleri, 
Schleiermacher'm asla sahip olamadigi, hakikatin acik ve dogrudan idraki- 
ne isaret ederler. Burada bahsi edilen, insanin Tann'ya hizmet etmek iizere 
yaratildigi ve Tann'nm insana hizmet icin bulunmadigi hakikatidir... 

* Karl Barth: Tanrmm Kelami ve insanin Sozii, Qev. Douglas Horton, s. 9, 11-16, 18-19, 22-3, 25-7, 
195-6. 1928. 



5. Aziz Thomas Aquinas* 
Jacques Maritain 

Fransiz filozof Jacques Maritain (1882-1973) belki de gunumuz Katolik Rone- 
sanssinm yol gosterici isigidir. Bergson'un ogrencisi olan ve Roma Katolikligi'ne do- 
ner) Maritain, yetiskinlilik donemini, modern zihnin hastahgini tanimlamaya ve bu 
hastaligm caresi olarak, ozellikle Aziz Thomas Aquinas'da viJcut bulmus olan Hiristi- 
yan kulturunun muazzam gelenegine donusu tavsiyeye adamistir. Onemli eserlerin- 
den bir tanesi olan Aziz Thomas Aquinas, (The Angelic Doctor) 1929'da basilmistir. 

Insanin belli bir mukemmelligi anlamma gelen kiiltiirun, kendisini nihai 
bir son olarak gormesinden kaynaklanan modern zamanlann sikintisi, bu 
makalenin basmda incelenmistir. Bu sikinti, Dekartci ya da felsefi asamada, 
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mantik seviyesinin iizerindeki her seyi kiicumsemesiyle baslamistir; manti- 
gm kendisinin kiicumsenmesiyle sonuclamr ve hem bedenin karmnu, hem 
de mantik disiligm insanlarda kacmilmaz olarak hizlandirdigi manevi bas 
donmesiyle muzdariptir. "Modern dunyamn hatasi, dogaiistuniin mantik 
iizerindeki hakimiyetini reddedip mantigm doga iizerindeki hakimiyetinden 
emin olmak iddiasmdan kaynaklamr." Bir miiddet oncesine gonderme yapan 
metafizigin, bilgi diizeninde bile, yetersiz bir care olmasi, bu nedendendir. 
Daha yiice ve daha ilahi olan bir baska bilgelik, Kutsal Ruh'un liituflarm- 
dan, bizzat sevginin dogusudur. Sefaletimiz, en basta iste bu mistik bilgelige 
achk ve susuzluk duyar; ciinkii bu bilgelik, ilahi seylere vuslat ('bir' olma) 
ve sonsuz mutlulugun baslangici olmasi yoniinden, tek basma achgimizi ve 
susuzlugumuzu dindirmeye yeterlidir. Ancak yine de bizi ac ve susuz bira- 
kir; giinkii Tanriya olan istiyakimizi, ancak riiyet (O'nu gorme) tamamiyla 
tatmin edebilir. 

Aziz John, boyle bir bilgeligin onemli bir simasidir; Aziz Thomas Aqui- 
nas ise biiyiik teologudur. Tefekkiire oliimcul bir darbe indirmeden goz ardi 
edilemeyecek esas hakikati ve bizzat Hiristiyanhgi, diger bilgelerden daha 
dogru bir bicimde tammladigi icin - ki burada, tabiat ve liituf arasmdaki fark 
ve bunlarm mevcut ic ice gecmisligi ile verilmis liituflarm biitiin uzviyeti- 
o, mistik bilgeligin, hikmetin esasma iliskin, diger herkesten daha iyi bir 
aciklama sunar; onu her tiirlii sahtekarhga karsi digerlerinden daha fazla 
miidafaa eder. 

Hiristiyan kiiltiiriiniin yeniden yapilandirilmasi acismdan, Aziz John'dan 
bekleyebilecegimiz en biiyiik fayda budur; ciinkii son care olarak, diinyada- 
ki biitiin Hiristiyan diizeninin dayandigi bilgelik (hikmet) ve tefekkiir budur. 

Bir kiiltiirun biitiinliigii, en basta ve her seyden ote, belli bir ortak felsefi 
yapiya, belli bir metafizik ve ahlaki durusa, belli bir ortak degerler olcegine, 
bir baska deyisle, belli bir ortak evren, insan ve insan hayati kavramma ve 
sosyal, dilsel ve hukuki yapilan, deyim yerindeyse, tecessiim etmis (cisim- 
lesmis) hayata bagh olarak tanimlamr. 

Bu metafizik biitiinliik, uzun siiredir bozulmus haldedir, tamamiyla yok 
olmamistir, ancak bozulmustur ve Bati'da asmmis gibidir. Bati kiiltiiriiniin 
drami, su gercekten ile gelir: onun ortak metafizik varhgi, kesinlikle yetersiz 
olan asgari seviyeye indirilmistir, oyle ki sadece madde, onu bir arada tuta- 
bilir ve madde, hicbir seyi bir arada tutma yetisine sahip degildir. Bu drama, 
bizim icin cok daha trajiktir; ciinkii su anda her seyin, yeniden yaratilmasi, 
Avrupah evimizde her seyin, yeniden yerine koyulmasi gerekmektedir. Eger 
ortak bir felsefe, Avrupa'daki seckin kesimin kabuliinii saglamakta basarih 
olsaydi, bu, Bati diinyasmda tedavinin baslangici olurdu. 
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Modern diinyayi etkileyen hastalik, en basta bir akil hastahgidir; akilda 
baslamistir, simdi akhn koklerine hiicum etmektedir. Diinyamn bize karan- 
liklarla ortiilmiis goriinmesi sasirtici midir? Si oculus tuus fuerit nequam, to- 
tum corpus tuum tenebrosum erit. 

Ilk giinah islendigi zaman, tarn da su andaki gibi, insanoglunun biitiin 
uyumu paramparca olmustu; ciinkii mantigm Tanriya bagli oldugunda is- 
rar eden diizen bozulmustu; yani turn diizensizliklerimizin kokeninde, ilk 
olarak ve her seyin otesinde, zihnin en yiiksek simflandirilmasmdaki bo- 
zuklugun oldugu aciktir. Felsefecilerin sorunlari, bu baglamda biiyiiktiir. On 
Altmci yiizyilda, ozellikle de Descartes'm doneminde, mantik erdeminin ic 
hiyerarsisi bozulmustu. Felsefe, en onemli bilim kabul edilme istegini ger- 
ceklestirmek icin ilahiyattan uzaklasmisti ve mantik diinyasmm matema- 
tiksel bilimi ve onun fenomeni, tarn da bu sirada metafizigin oniine gecin- 
ce, insan akli, Tanri'mn bagimsizligi ve varbgim ilana baslamisti. Sonunda 
Tanri'mn, yani her seyi bilenin bagimsizligi- en son, Tanri'yi yakin olarak 
(icsel bilgiyle) bilmenin reddedilmesine kadar gomilsiizce kabul edilen ba- 
gimsizligi- liituf ve vahiyle dogaiistii bir bicimde ortaya cikmisti. Varligm, 
yani aklm dogasmda olan nesnenin bagimsizligi, kendisini ona karsi mii- 
tevazi bir bicimde tartmayi birakti ve sonunda, kendi tabiatmda oldugunu 
diisundugii geometrik belirginligin tohumlarmdan onu tamamen cikarmaya 
basladi. Aklm nesnesine gore duzenlenmis olan iliskinin bu sekilde dagi- 
lacagimn farkma varmakta zorluk cekiyoruz. Kan ve gozyasiyla yogrulmus 
bu birkac soyut kelimenin korkutucu onemini- o kadar maddi olduk ki- 
idrakte zorluk cekiyoruz. Burada isaret edilen biiyiik goriinmez felaketin, 
biiyiik ayaklanmamn farkma varmakta giicliik cekiyoruz. Aristo'nun ifade 
ettigi gibi, akil bu "ilahi" faaliyettir, lsigm ve hayatm mucizesidir, yaratilmis 
doganm en list seviyedeki ihtisami ve mukemmelligidir. Onun vasitasiyla 
biz, maddi olmayan bir sekilde her sey oluruz, onunla, bir gun dogaiistii 
giizelligimize, yani yeryiiziinde insani olan biitiin eylemlerimizin sebebi ve 
yaptigimiz her seyin dogrulayicisma erisiriz. Insanm icinde tasidigi ve ilahi 
nurun da payinin bulundugu bu hayatm rahatsizhgmm, insan icin ne ifade 
ettigini kavrayabilir miyiz? Descartes tarafmdan baslatilan ve On Sekizinci- 
On Dokuzuncu yiizyil filozoflarmca devam ettirilen devrim, yer kabugunun 
en dehsetli kabarmalarmdan, ya da uluslarm ekonomisindeki calkantilar- 
dan cok daha biiyiik bir tarihi felakettir ve bu devrim, Adem'in cocuklarmm 
aklmda en basmdan beri bulunan yikici giicleri aciga cikarmistir. 

Nesneye, Tann'ya, varhga inat eden akil, aym zamanda biitiin insan oto- 
ritesine de aym seviyede karsi durur, biitiin gelenege ve manevi devamliliga 
karsi bir isyan haline gelir. Kendi kabugu icinde dinlenmeye cekilir, bire- 
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yin iletisim kurulamazlik durumuna kendini kapatir. Docibilitas'i ele alacak 
olursak, hayvani yetilere kiyasla ogretilme yetisi, yaratilmis akhn en onemli 
ozelligidir; ciinkii hayvani yetiler, akh taklit eder ve hazirlar. Bu baglamda, 
Aristo, hayvanlardan ogretilmeyi reddedilenleri en alt tabakaya yerlestire- 
rek, onlari yaraddislarma gore simflandirir. Ayrica bu docibilitas'i, bizim 
ornegimizde, sosyal hayatm temeli olarak diisuniirseniz -ki insan temelde 
spekulatif ve faydaci mantigm islerinde, yani kendi ozel isinde, ilerleme 
kaydetmek icin diger insanlara ihtiyac duyan siyasi bir hayvandir- kacinil- 
maz sonuc sudur: Bir yandan, insan ogrenmesine ve nesneye karsi uysalh- 
gini kaybederek, zamammizdaki akd, mutlak manada ciddi bir katilasma ve 
mantigm asamah olarak zayiflamasi yoniinde hareket etmisti. Ote yandan, 
sosyal hayatm en insani baglari, kacmdmaz bir son olarak, gitgide gevsemis 
ve cdzulmustii. 

Gunumiizde akh derinliklerine kadar etkileyen hastaligm tic temel belir- 
tisi, Dekartci reform tarafmdan baslatdan biiyiik degisikliklerden bu yana 
spekiilasyonun ulastigi evrim noktasmda fark edilebilir. 

Akd, bir bilim olarak once ilahiyati ve ardmdan metafizigi inkar edip 
geri cevirerek; birincil nedeni ve maddi olmayan gerceklikleri anlamaya ca- 
hsan her tiirlii cabadan uzak durarak; hem duyularm algilanmasma hem de 
mantik ilkelerine, yani butim bilgilerimizin dayandigi seylerin hepsine bir 
hakaret niteligindeki daha az ya da cok islenmis siipheyi iireterek, kendi oz 
giicunii kamtladigmi farz eder. Insan bilgisinin bu magrur yikilisi, bir keli- 
meyle tammlanabilir: Agnostiklik. 

Insan akh, aym zamanda, ilk hakikatin haklarmi tammayi reddederken 
dogaiistii diizeni de, imkansiz oldugunu diisiinerek, tanimaz. Boylesi bir 
reddedisi, liitfun biitiin oziine karsi bir hamle olarak telakki eder. Bu, natii- 
ralizm kelimesiyle tammlanabilir. 

Son olarak, akd, insan tabiatmm mitsel algilayismin serabiyla kendisinin 
kandirdmasma izin verir. Soz konusu algdayis, saf ruha ozgii olan bu tabi- 
atm durumuna atfedilir. Yine akd, her birimizde olmasi gereken o tabiati, 
tipki melekteki meleklere has tabiat gibi kamil, eksiksiz var sayar. Bu se- 
beple, bizim icin, tabiat iizerinde tarn bir hakimiyetle birlikte, haklanmizda 
adaletli olarak, bir list otonomi, tarn bir kendine yeterlilik ve saf sekillere uy- 
gun bir ozerklik talebinde bulunur. Her ne kadar kelimenin biitiin metafizik 
anlamim vermesi acismdan angelizm daha dogru bir tammlama olacaksa 
da, bu, bireycilik seklinde ifade edilebilir. Boyle bir terim, tarihi telakkilerle 
dogrulamr ve bu dogrulanma, doktrinsel diisiincelerce yapdandan daha az 
degildir. Ciinkii modern bireyciligin ideal ash ve metafiziksel tipi, herhangi 
bir tiir cevher ile meleksel monat arasmdaki Dekartci karmasada bulunur. 
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Bu uc biiyiik hatanin, hayatimizin akli, dini ve ahlaki temellerine sal- 
dirmasi bakimmdan, gercekten radikal bir hastahgm belirtileri oldugunu 
diisunuyorum. 

Evvela, bunlar, ortiilii ve gizli bir sekilde, saf dini niyetler halindeydiler. 
Bugiin ise turn parlakliklan, baskmliklan ile hazir ve nazir olarak karsimiz- 
dalar. Herkes onlari goriiyor ve hissediyor; ciinku onlann keskin ve acimasiz 
taraflan, akddan cikarak insanhgm salt bedenine, etine gecti. 

Konuyu bir kez daha gozden gecirirsek, Incil'deki ifadeyi, boyle hatalar- 
dan zarar gormus akl-i selimin temel dogrulugunu hayatimiza uyarlamak, 
tabii mantigm butunliigu ve aklm yolunun bir olmasidir. Bu Rasyonalizmin 
ne ilginc bir kaderi varmis! Insanoglu, evreni fethetmek ve her seyi mantik 
seviyesine indirgemek icin kendisini her turlu denetimden azat etti. Sonun- 
da, gercekligi terk etmeye baslarlar, varhga iliskin hicbir fikri kullanmaya 
artik cesaret edemezler, akla uygun dogrunun ve bilinclilik fenomeninin ote- 
sindeki herhangi bir seyin bilgisini kendilerine yasaklarlar, her spekiilasyon 
nesnesini, olusum ya da evrim denilen akiskan peltede cozerler, naivete'nin 
-yani spekiilasyon ve mantiksal kavrayisa yonelik her tiirlii cabanin yerine 
gecen ve icgiidii, hayal, onsezi, icsel duygulardan olusan bir tiir oyunun- her 
temel ilkesinden ve her rasyonel ispatmdan siiphe duymadiklannda kendi- 
lerini barbar sayarlar, bir karara varmak cesaretini kaybetmektedirler. 

* Jacques Maritain, Angelic DoktorAziz, s. 80-2, 109-14, 1931. 



C. YENI AYDINLANMAYA DOGRU 

1. Bilimdeki Kriz ve Mantiksal Pozitivizm Uzerine* 
Philipp Frank 

Uzun yillar Prag'da teorik fizik profesorlugu yaptiktan sonra, 1 939'da Harvard'da 
fizik ve felsefe dalinda dersler vermeye bajlayan Philipp Frank, (1 884-1 966 ) mantik- 
sal pozitivizm ekolunun onculerindendir. Modern Bilim ve Felsefesi (1949) adli ese- 
rinden alman asagidaki paragraflarda Frank, yuzyilin donumunde "bilimdeki kriz"i 
ve mantiksal pozitivist akimin tarihi gegmisini anlatir. 

Bu kitabm ilk bolumii yazildigi sirada (1907), Viyana Universitesi fizik 
boliimunden doktora derecesiyle yeni mezun olmustum. En fazla yogunlas- 
tigim alan bilim felsefesiydi. Her Persembe, eski Viyana tarzi kahvehane- 
lerden birinde toplanan bir ogrenci grubuna katihrdim. Felsefi ve bilimsel 
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problemleri tartisarak, orada gece yarilarma ve hatta daha da gee vakitlere 
kadar kahrdik. Ilgimiz, genis bir sekilde pek cok alana yayihrdi, fakat biz, 
tekrar tekrar ana meselemize donerdik: Felsefenin geleneksel belirsizligin- 
den ve anlasilmazhgmdan nasd kacmabiliriz? Felsefe ve bilim arasmda, en 
yakm muhtemel uzla$mayi nasil saglayabiliriz? "Bilim"den kastimiz sadece 
"doga bilimleri" degildi; sosyal ve beseri bilimleri de daima dahil etmisizdir. 
Grubumuzun en aktif ve miidavim iiyeleri, benimle beraber, matematikci 
Hans Hahn ve ekonomist Otto Neurath'di... 

Bu sirada, tamnmis Fransiz tarihei ve bilim felsefecisi Abel Rey daha 
sonra benim iizerimde biiyiik etki yaratan bir kitap yayimladi. Yiizyihn so- 
nunda, mekanik fizigin diisiisii, bilimsel metodun bize "evren hakkmdaki 
hakikati" veremedigi inancim getirdi; dolayisiyla bilimsel olmayan hatta bi- 
lime karsi olan egilimler hiz kazandi. Rey'in bu durumu sarahatle tammla- 
digi bazi pasajlardan ahnti yapiyorum. 

Elli yd once, diyor Rey, dogaya iliskin aciklamamn tamamen mekanik ol- 
duguna inamhrdi. 

Fizigin; mekanigin, molekiiler bir mekanigin komplikasyondan baska bir 
sey olmadigi varsayihrdi. . . Bugiin (1907) goriinen o ki, fiziki bilimlerin sun- 
dugu manzara, biituniiyle degismistir. Genel birligin yerini, sadece detaylar- 
da degil, onde gelen, temel fikirlerde de, uc noktada bir cesitlilik almistir... 
Cagdas fizigin krizi diye adlandinlan sey [anlamma gelir]. On Dokuzuncu 
yiizyihn ortalarma kadar, geleneksel fizigin, madde metafizigi olabilmek 
icin sadece kendi yolunda yuriimesi gerektigi varsayihrdi. O, teorilerine on- 
tolojik bir deger atfetmisti ve bu teoriler tamamen mekanikti. Geleneksel me- 
kanik fizigin, deneyimin sonuclarmm uzerinde ve otesinde, maddi evrenin 
gerQek idraki oldugu dusiiniilurdu. Bu anlayis, bizim deneyimizin farazi bir 
tanimi degildi; bir dogmaydi. 

"On Dokuzuncu yiizyihn ikinci yarismda baslatilan, geleneksel mekanik 
fizigin elestirisi, mekanik fizigin ontolojik gercekligi iddiasim zayiflatmisti. 
Bu elestiri iizerine, On Dokuzuncu yiizyihn sonlarma dogru, neredeyse gele- 
neksel konuma gelen bir fizik felsefesi olusturulmustu. Bilim, artik sembolik 
bir yapi, bir referans cercevesi olmaktan baska bir sey degildi. Dahasi, bu 
referans cercevesi, dusiince akimma gore degiskenlik gosterdigi icin, kisa bir 
sure icinde fark edildi ki ashnda, boyle atifta bulunulacak bir bicimde daha 
onceden moda olmamis hicbir seye atifta bulunulmamisti. Bilim, kuramsal 
bilimi sevenler icin bir sanat eseri, faydacilar icinse bir zanaat urunii haline 
gelmisti. Bu davrams, oldukca hakh bir sekilde, bilimin var olabilme ihti- 
malini inkar edici olarak yorumlanabilir. Basit bir sekilde faydah bir teknik 
haline gelmis olan bir bilim dah... kelimenin anlamim carpitmadan kendi- 
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sini artik bilim diye adlandirma hakkma sahip degildir. Bilimden hicbir sey 
olmayacagmi soylemek, kelimenin tarn anlamiyla onu inkar etmek demektir. 

"Geleneksel mekanik bilimin basarisizhgi... su iddiayi getirir: 'Bilim ba- 
sarili olamadi.'... Deneysel tarifleri bir araya getirebiliriz, ezberlenmeye uy- 
gun hale gelmesi icin onlan diizenleyebiliriz, fakat bu sistemin veya tarifle- 
rin uygulandigi bir fenomen bilgisine sahip degiliz." 

Grubumuz, Rey tarafmdan etkili ve anlasilir bir bicimde tammlanan 
bir donemde olusturulmustu. Viyana'da bulundugum son yillarda (1908 - 
1912), sik sik onun kitabi iizerine tartismalarmnz olurdu. Sorulan sorular ve 
elde edilen sonuclar, bu kitapta, Boliim 2'de kismen belirtilmistir. Grubumu- 
zun, Rey tarafmdan tasvir edilen, entelektiiel ve kiiltiirel duruma karsi olan 
genel tepkisi asagida belirtilmistir: 

Mekanik bilimin en sonunda bizim butim fikirlerimizi kapsayacagma 
olan inancimizm asamali olarak azaldigmi fark ettik. Bu inane, bilimde o za- 
manlar surmekte olan inancla ve diinyanm bilimsel algilamsiyla yakmdan 
alakahydi. Dolayisiyla, bu azalma, gozle goriiniir bir huzursuzluk getirdi. 
Bircok insan, bilimsel metotlara olan baghligmi kaybetti ve diinyanm gercek 
anlamda algilamsmi saglayacak bazi yeni metotlar aramaya basladi. Kayda 
deger sayida insan, diinyanm yapisal anlamda kavramsi olarak karakterize 
edilen ortacaga ozgii fikirlere geri donme vakti geldigine inamyordu ya da en 
azmdan inanmak istiyordu. 

Bilim ve felsefe tarihinde, bir bilimsel teorinin belli bir fikirler dizisini 
"acikladigmi" soyleyebilecegimiz durumlara iliskin, daima farkh fikirler ol- 
mustur. Bazi yazarlar, sadece mekanik sebepler ve maddi parcalarm eylem- 
leri tarafmdan yapdan aciklamalarm, bizim entelektiiel merakimizi gidere- 
bilecegini iddia etmislerdir. Digerleri ise, mekanik sebeplere indirgemenin, 
sadece yiizeysel bir aciklama oldugunu ve gercek olmadigmi iddia etmistir. 
Mekanik diinya goriisiiniin karsitlarmdan bazilan, gercekten anlayabilmek 
icin tiim fenomenlerin, "organik bir biitiin"un evrimi acismdan yorumlan- 
masi gerektigini ifade etmislerdir. Mekanik bilime olan inancm azalmasi, 
dini ve sosyal icermelerinden dolayi bircok insana cekici gelen bu organik 
goriise iyilik etmis gibi oldu. Boylece yiizyilm sonunda, bazdarmm bilimde 
kriz diye adlandirdigi sey veya daha dogru bir bicimde soylersek diinyanm 
bilimsel olarak algilamsmda bir kriz ortaya cikmisti. Iki yiizydi askm siire- 
dir, bilim ve insan hayatmdaki ilerleme fikri, dogal fenomenlerin mekanik 
aciklamasmm gelismesiyle iliskilendirilmisti. Simdiyse bilim, bu mekanik 
algilayisi birakmis gibi goriinmektedir ve kisinin, bilimin ilerlemesi adma, 
diinyanm bilimsel algilamsiyla savasabilecegi yoniinde celiskili durumlar 
ortaya cikmistir. 
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Bu kitabm on alti boliimu, neredeyse kirk yih askm bir siirede yazilmis- 
tir. Hepsi bir odeve, goreve katki amaclidir: Yaklasik olarak bir bucuk asirdir, 
bilim ve felsefeyi birbirinden ayiran duvari yikmak. Kitap, bu duvarm yir- 
minci yiizyilda, hangi metotlarla yiikseltildigini gostermektedir. On Doku- 
zuncu ytizyilm sonlarma dogru, fiziksel bilimde, bir devrim basladi ki bu, 
bizim genel olarak bilimsel dusiincemizde de devrime neden oldu. Bilim ve 
felsefenin birligi icin verilen miicadelede denenen metotlar, bilimin ilerle- 
mesiyle beraber degisime ugradi. On Dokuzuncu yiizyil biliminin iki karak- 
teristik inanci, bu yuzyilm sonlarma dogru yikildi; bunlar, dogadaki biitiin 
fenomenlerin mekanigin kurallarma indirgenebilecegi ve bilimin, eninde 
sonunda evrene iliskin "hakikaf'i ortaya cikaracagi inanciydi. Yirminci yiiz- 
yilda bilimdeki devrimsel degisiklikler, siirekli artan bir hizla ve yogunlukla 
gelisti. Siiphesiz ki bilimsel diisiincedeki bu hizli degisim, filozoflarm bilim 
hakkmdaki goriislerine ve bilimadamlarmm felsefeye yaklasimlarma iliskin 
metotlann hizli bir bicimde degismesini beraberinde getirdi. 



1917'den sonraki yillar, sozii edildigi iizere, Rusya'da Sovyet giiciiniin 
kurulmasma, 1. Diinya Savasi'nm sona ermesine ve Orta Avrupa'da, Avus- 
turya, Cekoslovakya ve Polonya cumhuriyetleri gibi yeni demokrasilerin 
ortaya cikmasma sahit olmustur. Ancak bu zamanda, bilim felsefesinin ge- 
lismesinde en biiyuk etkiye sahip olay 1916 yilmdan sonra, Einstein tarafm- 
dan ortaya atilan yeni genel izafiyet (gorelilik) teorisiydi. Bu teoride, Eins- 
tein hareket ve yercekimi alanlari kurallarim, cok genel ve soyut ilkelerden, 
esitlik ve gorelilik ilkelerinden yola cikarak olusturmustu. Onun ilkeleri ve 
kurallan, soyut semboller arasmdaki baglantilardi: Genel uzay-zaman koor- 
dinatlari ve yercekimi alanmm on potansiyeli. Bu teori, icinde yeni poziti- 
vizmin fikirlerine gore olusturulmus bilimsel bir teorinin bulundugu yonte- 
min kusursuz bir ornegi gibi goriiniiyordu. Sembolik veya yapisal sistem, saf 
bir bicimde gelismistir ve kapsanmasi gereken gozleme dayali gerceklerden 
keskin bir bicimde aynlmistir. Bunun iizerine sistem yorumlanmali ve goz- 
lemlenebilen gerceklerin tahmini yapilmahdir ki bu tahminler, gozlemlerle 
dogrulanmis tahminlerdir. Tahmin edilen belirli iic gozlemsel gercek vardi: 
lsik lsimnin kirilmasi, yercekimi alamnda spektral cizgilerin kirmiziya kay- 
masi ve Merkur perihelyonunun (giinberisinin) artmasi. 

Ancak, Einstein'm teorisini onceki fizik teorilerle karsilastirdigmuzda, 
yapida belirgin bir fark dikkatimizi ceker. Bu fark, alt tarafi, dereceye ilis- 
kin bir farktir ama fizik teorisi anlayisi iizerindeki dikkatimizi, onemli olcii- 
de degistirir. 
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Ne tiir sonuclar cikarilirsa cikanlsm, Einstein'm temel kurallari, eylem- 
leri genel uzay-zaman koordinatlari acismdan tammlayacaktir. Soz konu- 
su teorinin sonuclarmm gozlem yoluyla dogrulanmasmdan once, bu genel 
koordinatlar hakkmda gozleme dayali gercekler acismdan, hangi ifadelerin 
kullamlabilecegini bilmek gerekir. Geleneksel Newtoncu fizikte, mekansal 
koordinatlar ve zaman araliklari, geleneksel zaman ve uzunluk olciimii me- 
totlanyla, saat ve olcme cubuklan kullanarak belirlenirdi. Fakat Einstein'm 
teorisindeki genel koordinatlar, hareket eden cisimlerin hareket ve konum- 
larmi, her tiirden deformasyonlara her noktada degisken deformasyon oran- 
lanyla sahip olabilecek referans sistemleriyle iliskili olarak tammlayan ni- 
celiklerdir. Uzay ve zaman koordinatlarmm tammma genel bir esas olarak, 
uzay ve zaman olciimu icin sabit ve tammlams bir referans sistemi veril- 
memistir. Olciim metotlari, teorinin ilkelerinden cikacak sonuclarla beraber 
gelistirilmelidir. Bu gerceklerin, bir bilimsel teorinin yapisim genel olarak 
algilamamiz iizerindeki etkisi nedir? 

On Dokuzuncu yiizyil fiziginde, teorinin soyut sembollerini iceren ifade- 
leri - kiitle, uzakhk, zaman araligi vb - gozlemsel gerceklere cevirmek, pek 
fazla sorun yaratmadi. Bir cizginin dogrulugunun, bir viicudun sicakligmm 
veya bir eylemin hizmm olciilebilecegi zannediliyordu. En azmdan, boyle 
olciimlerin miimkiin oldugunu varsaymakta herhangi bir zorluk oldugun- 
dan suphelenilmemisti. Einstein'm genel gorelilik kavramma gore ise, bu 
nicelikleri olcebilecek islemlerin tammlari, ciddi ve karmasik bir hale gelir; 
teorinin temel kisimlarmdan biri olur. Genel uzay-zaman koordinatlari gibi, 
soyut sembolleri gozlemsel gerceklerle iliskilendiren islemlerin bu tammla- 
ri, bugiin R W. Bridgeman'm onerdigi terminolojiye gore, "islemsel tammlar" 
olarak adlandinlir. 

Daha 1905 yilmda, kisitli gorelilik teorisinde Einstein, "islemsel 
tammlar"m onun teorisinin onemli bir parcasi oldugunun farkmdaydi. Daha 
sonra, teorinin sembolleri ile onlarm arkasmdan gelen gozlemsel gercekler 
arasmdaki baglantmm, On Yedinci ve On Sekizinci yiizyil fizigini haric 
tutarsak, On Dokuzuncu yiizyil fiziginin varsaydigi baglantidan cok daha 
uzun, cok daha karmasik ve ugrasilmasi cok daha giic oldugunu vurgulaya- 
rak, bir fizik teorisi kavrammdaki yeni fizik ilkeleriyle ortaya cikarilan ke- 
sin degisiklikleri tammladi. Bir bilimsel teorinin genel kavramsmda ortaya 
cikan degisiklik, yapisal sistem ile deneysel dogrulama arasmdaki bosluga 
yapilan biiyiik bir vurguydu. Simdi yeni bir teori gelistirmek, her ikisinin de 
biiyiik bir yaratici giic gerektirdigi iki gorev icermektedir: Yapisal bir sistem 
icadi ve onun sembolleri icin islemsel tammlar bulmak. 
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Ancak, Einstein'a gore, her yeni fizik teorisindeki biiyiik yeni fikir, yapi- 
sal sistemin iiruniidiir. Bu baglamda, bir fizik teorisi, "diinyamn yapisim" 
tammlar. Bu tiir bir konusma, kolayhkla soyle yorumlanabilir: Yapinin temel 
taslari olan semboller, evrenin de "gercek yapi taslari"dir; sembolik sistemin 
yapisi, "diinyamn gercek yapisi"dir. Einstein'm kendi kavramlarma yaptigi 
kendi yorumlarma, aciklamalarma benzeyen, "Teori, diinyamn gercek yapi- 
sim tammlar" gibi ifadeler, su anlama gelir: Uygun islemsel tammlar, sem- 
bolik sistemden, gercek gozlemlerimizle kontrolii yapilan gozlemsel gercek- 
ler elde etmemizi miimkiin kilar. Dolayisiyla, Poincare'nin yeni pozitivizmi 
tarafmdan savunulan fizik anlayisi, Einstein'm anlayisiyla oyle bir sekilde 
degistirilmistir ki, bir yapi ve islemsel tammlar vasitasiyla, teori, gerceklerin 
kisa tammi olarak kalir. (...) 

Yeni-Thomasci ve yeni-Kantci ekoller, yiizyilm bitiminden beri, bilimde 
ortaya cikan devrimsel degisikliklere, bilim ve felsefe arasma bir cesit "de- 
mir perde" cekerek karsi cikmislardi. Fakat bu ekollerden hicbiri ve aslmda 
geleneksel felsefenin idealist veya gercekci tarzdaki hicbir ekolii, Yirminci 
yiizyilm yeni bilimini, insan dusiincesinin genel cercevesiyle butiinlestirme 
yolunda onemli bir katki saglamamistir. (...) 

Einstein'm, kendi yeni fizigini tarn genellemeyle gelistirdigi genel gore- 
lilik teorisini yayimlamasmdan hemen sonra (1917), bu yeni fizigi gelenek- 
sel felsefeyle butiinlestirmeye calisan degil, bu yeni bilim temelinde yeni bir 
felsefe olusturan yazilar yazilmaya baslandi. Bu yazilar, geleneksel felsefe- 
nin -ne fundamentalist ne de modernist olamn- tepkisinin yolundan gitme- 
di. Onlarmki, Incil'in sozleriyle uyumlu, radikal bir tepkiydi: 

"Hie kimse, yeni sarabi eski tulumlara doldurmaz. Yoksa yeni sarap tu- 
lumlan patlatir; hem sarap dokiiliir, hem de tulumlar mahvolur. Yeni sarabi 
yeni tulumlara doldurmak gerek. Ustelik hie kimse, eski sarabi ictikten son- 
ra yenisini istemez. 'Eskisi giizel' der." 

Buradaki eski tulumlar, geleneksel felsefenin yapilariydi ve yeni sarap da 
Yirminci yiizyil bilimiydi. Bir grup insan, yeni tulumlarla ilgilendiler. Tho- 
masci veya Kantci metafizigin yapisim kullanmadilar; fakat modern bilimin 
topraklarmda biiyiimus olan bir yapiyi, "yeni pozitivizm" yapisim odiinc 
aldilar. Poincare ve Duhem gibi kisiler, bu yapiyi, tamamen kendi ozel tii- 
ketimleri icin, kendi arka bahcelerini -bilim kuruluslarim- temizlemek icin 
kullamrken, 1917'den sonra goriilen yeni tip insan, Aristocu veya Kantci tip 
geleneksel sistemlerin yerini almasi beklenen yeni bir felsefe olusturmaya 
girismisti. 

Yeni akim, Birinci Diinya Savasi'mn bittigi sirada basladi (1918). Orta 
Avrupa'da yeni demokratik cumhuriyetler kuruldu: Avusturya, Cekoslovak- 
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ya, Polonya ve Almanya'da Weimar deneyimi. Bu devletler, bilimsel dun- 
ya anlayismm evrimi icin elverisli topraklar vaat ediyorlardi. Carlik rejimi- 
nin yikihsmdan sonra, Rusya'da da benzer bir durum ortaya cikmis gibiy- 
di (1917). Dikkat ceken ilginc nokta, demokratik baslangictan yeni bir oto- 
riter rejimin kurulmasma doniisun, yeni pozitivizm felsefesinden Aristocu 
ve Kantci gelenege daha yakm bir felsefeye doniisu nasil beraberinde getir- 
digidir... 

Yeni pozitivizmi insan diisuncesinin genel mantiksal temeline yaymis 
olan kisiler - Schlick ve Carnap - ilk Viyanah grupla, ozellikle Hahn ve 
Neurath'la, kisisel baglanti kurdular. Benim kendi baglantim ise, universite- 
nin tatilleriyle simrli kaldi. Artan isbirliginin sonucunda, yeni felsefe, gele- 
neksel Alman felsefesinden git gide daha farkli hale geldi. ... 

Metafizik ifadeler, dogru veya yanhs olarak adlandinlabilmeleri icin ge- 
rekli olan yapiya uymadiklarmdan, yukarida bahsi gecen kisiler, hicbir bilim- 
sel metafizigin mumkun olamayacagim, mantikli bir bicimde gostermislerdi. 
Fakat sosyal bilimci Neurath, metafizik ifadelerin anlamim, sosyal fenomen 
olarak incelemisti. O, tamamryla mantiksal bakis acismdan kabul edilebilir 
olsa bile, "diismam rahatlatacak" hicbir ifadenin almmamasi gerektigi ko- 
nusunda, kesin bir merhametsizlikle israr etti. Metafizigin ortadan kaldinl- 
masimn sadece daha ustiin bir mantik meselesi oldugu degil, aym zamanda 
sosyal ve kultiirel hayat icin mukemmel uyum meselesi oldugu konusunda, 
biitiin eski Viyanah grup hemfikirdi. Ayrica, su konuda da ikna olmuslardi: 
Metafizigin ortadan kaldinlmasi, bugiin totaliter diye adlandirdigimiz grup- 
lari, bilimsel ve felsefi temellerinden yoksun birakirdi ve bu gruplarm, ashn- 
da bazi kesimlerin ozel ilgilerini savunduklanni apacik ortaya koyardi. 

Viyanah grubun Schlick ve Carnap ile yaptigi samimi ve uzun tartisma- 
larda, yeni felsefenin, metafizigi destekleyecek hicbir yanhs anlasilma ola- 
mayacak sekilde yapilandinlmasi gerektigi belirlenmisti. Hepimizin bildigi 
iizere, bu yanhs anlasdmalar, "gercek", "esas", "evrenin gercek yapi tasi" gibi 
ifadelerin ustunkorii kullamlmasiyla ve kullamldigi zamanlarda olabilirdi. 
Neurath bile, yari sakayla, "yasaklanmis kelimeler dizini" olusturmak ge- 
rektigini ileri surmustu. "Sosyal Bilimler Kuruluslan"ndaki bir monografta, 
acikca belirttigi iizere, "varhk", "cevher", "akil", "madde", "gerceklik", "sey" 
gibi kelimelerden kacmmistir. (...) 

1930 - 31 yillarmda, hareketimizin esas sozciisii olan Erkenntnis' 'in Bili§ 
ilk sayisi cikmisti. Editorlugiinu R. Carnap ve H. Reichenbach iislenmisti. 
Ilk sayi, M. Schlik'in "Felsefede Doniis" adh yazisiyla basladi. Yeni egilim- 
deki iyimser bir diisuncenin, bu derginin temel diisuncesi oldugunu goster- 
mek icin bazi satirlari ahntilayacagim. Schlik soyle der: 



1600 



ENDI5E CAGI 

"Felsefede, hep beraber nihai bir doniisiin ortasmda oldugumuza inan- 
maktayim. Gecerli sebeplere dayanarak, faydasiz sistemler catismasmm du- 
ruldugunu goz online almakla hakh ciktim. Iddia ediyorum ki, zamammizda 
bu tiirden catismalarm liizumsuz hale getirildigi biitiin metotlar mevcuttur; 
onemli olan sey, bu metotlari azimle uygulamaktir." 

Aym yilda (1930), Schlick, Kisisel deneyim, Bilis, Metafizik admda bir 
yazi yayimlamis ve soyle demistir: 

"Prensipte, ozel bilimlerin metotlari vasitasiyla, varhgm tiim bilisine eri- 
sildi; diger her tiir ontoloji, bos laftan ibarettir. Metafizik imkansizdir; ciinkii 
amaclari, birbiriyle celismektedir. Eger metafizikciler, sadece kisisel deneyi- 
me ozlem duyuyorsa, bu ozlemleri, siir ve sanatla ya da hayatm kendisiyle 
giderilebilir. Fakat ozlemi, askm olanin kisisel deneyimineyse, hayati ve bi- 
lisi kanstirir ve bos hayallerin pesine diiser." 

Bildigimiz iizere Schlik acismdan "bilis", essiz olarak gercekler diinya- 
sini isaret eden semboller sisteminin olusturulmasidir. Bu yiizden, kisisel 
deneyimden esasen farkhdir. 

Bu giiclii iyimser duygu, psikolojik olarak bir doniis duygusudur. Bir ara- 
bada yiiksek hizda seyredebilirsiniz ve hiz degismedikce bir sey hissetmez- 
siniz. Fakat bir doniis veya hizlanma meydana gelirse, giiclii bir tepki verir- 
siniz. Bugiin, mantiksal pozitivizm akimi, artik fazla dikkat cekmiyor, fakat 
o, felsefede bir doniis meydana getirmisti ve bundan sonra felsefe, daha diiz 
bir sekilde, yeni bir yone hareket etti. Su anda mantiksal pozitivizm olarak 
adlandirilan akimla kesinlikle ilgisi bulunmayan bir filozoftan bir paragraf 
almtiliyorum. C. West Churchman soyle yazar: 

"Cok az kisi, pozitivist durusun sorgulama bicimi iizerindeki olumlu 
etkisinden siiphe duyabilir; pozitivist durus, diisiince ekollerini keskin bir 
sekilde ayirmistir ve deneysel metodun destekcilerinin karsi bir hareketle 
miicadele edebilmesi icin bir standart olusturmustur. Pozitivist goriisiin 6n- 
cesine geri donmek, bilim oncesi bakis acisma geri donmek ve demokratik 
bakis acisma sahip birinin goziinde egemenin kesin giiciinii savunan bir kar- 
sit olmak demektir." (...) 

1936 yilmda, tarn Kopenhag'da Bilim Birligi Kongresi devam ederken, 
Profesor Schlick, Viyana Universitesinde, ders verdigi amfinin yanmda, bir 
ogrenci tarafmdan oldiiriildii. Durusmada, davahnin avukati, hafifletici se- 
bepler oldugunu ileri siirdii; ciinkii ogrenci Schlik'in "bozuk felsefe"sine 6f- 
kelenmisti. Schlick'i taniyan herkes, onun asil, insani ve ihtiyath kisiligini 
takdir ederdi. "Bozuk felsefe" ifadesinin arkasmdaki politik imalar ortaday- 
di. Ogrenci, on yil hapse mahkum edildi. Ancak iki yil sonra, Nazi ordu- 
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sunun Viyana'yi isgal edip bir siirii insani tutukladigi zamanda, Schlik'in 
katili, serbest birakildi. 

Schlick'e atilan kursunlar, artan Nazi guciiniin baskisi altmda meydana 
gelen Orta Avrupa pozitivizminin cozuldiiguniin carpici bir gostergesidir. 
1938'in sonunda bu siirec tamamlandi. Mantiksal pozitivizm ile aym dog- 
rultuda calisan Orta Avrupa'nm biiyiik cogunlugu, iilkelerini terk ettiler. Se- 
bebi ise ya siyasi baskidan kacmakti ya da cogu kez de, Nazi diktatorliigii 
altmda mantik ve deneye dayali felsefenin yeri olmayacagi diisiincesiydi. 
Gocmenlerin cogu, o zamandan beri Birlesik Devletler'de yasadilar ve daha 
kiiciik bir kismi da Biiyiik Britanya'da. 

* Philipp Frank, Modern Bilim ve Felsefesi, Harvard University Press, Cambridge, Mass., 1941-9. 
s.1-5, 18-21, 25-6, 34-5,41-2, 49-50. 



2. Meslege Yabanci Olanin Gorusu* 
Arthur Koestler 

Tamnmis romanci ve deneme yazan Arthur Koestler (1905 -1983) otobiyografi- 
sinde, yeni fizikle ilk tanistigi zamani (yaklasik olarak 1930 yihnda onemli bir Alman 
gazetesi olan Vossiche Zeitung' da bilim editoru oldugu zamanlar) anlatir ve onunla 
birlikte gelen "felsefi yukselis" uzerine yorumda bulunur. Koestler'in komunizm ile 
tanismasiyla ilgili bakiniz sf. 1723.) 

(...) Yeni isime hevesle sanldim; elektrondan sarmal bulutsulara, tele- 
patide deneyimlerden kayip Atlantis arayislarma- dolasmak icin simrsiz 
imkanlariyla ideal bir isti. Bir bilim editoru olmak, cok can sikici bir ismis 
gibi geliyor kulaga; ben bu isi, yabanci iilkede calisan bir muhabirin ya da 
savas muhabirinin isinden daha heyecan verici buldum. Dort yilhk bir se- 
yahatin ardmdan, renkli fakat hazmedilmemis izlenimler anaforunda yasa- 
maktan ve mesgul oldugum gazetecilik tipinin yiizeyselliginden bikmaya 
basladim. Biitiin bu kosusturma ve telas sirasmda, akbmm bosa calistigim 
fark ettim; simdi, siyasi ilginin tekrar uyamsma paralel olarak, arastirma ve 
diisiinme odakli hava da yeniden kendini gosterdi. Yeni isim, beni ilkgenclik 
tutkuma, en yiiksek sirrm anahtari olan bilime geri dondiirdii. (...) 

Tarihsel materyalizm ve homo economicus'un simf miicadeleleri tara- 
fmdan yonetilen bir diinyanm kuru semasiyla daha fazla mesgul oldukca, 
bilime yaklasimim, bir cesit ters vurus hareketiyle, daha romantik bir hale 
geldi. Fakat bu, saf oznel bir tepki degildi. Tarn da bu sirada, bilimin kendi- 



1602 



ENDI5E CAGI 

si, turn bilindik dusunce varsayimlarini hizli bir sekilde yikan ve gelenek- 
sel gerceklik kavrayislanmizi, diinyamn yeni, cilgm ve futurist bir resmiyle 
degistiren, devrimsel bir krizin esigindeydi. Mavilige atilan ok, sonsuzluga 
dogru olan seyrini, artik diiz bir cizgide devam ettirmiyordu; sonlu evrenin 
kavisli uzaymdan gecen, eliptik bir yol izliyordu. Ve nihayet, yeryiizundeki 
bir seyyahm daima doguya yonelmesi gibi, o da ters istikametten ilk basla- 
digi yere donecekti. (...) 

Bilim editorlugum boyunca, sadece evrende patlamalar olmuyordu. aym 
zamanda mikrokozmos, atomun ici, daha kotii bir mayalanma siirecindey- 
di. (...) 

Bundan daha da onemlisi, sonsuz derecede buyugiin ve sonsuz derecede 
kucugiin diinyalarmdaki bu ikiz devrim, onlarla birlikte gelen ve "neden- 
sellik krizi" diye tanman felsefi yiikselisti. Mutlak uzay ve mutlak zaman, 
coktan asiriya kacmisti; geleneksel dunya gorusumiizun iicuncu ayagi ve ne- 
densel determinasyon kurali da, simdi aym yoldan gitmekte. Doga Kurallan 
diye adlandirdan seyler, saglam karakterini kaybetti; daha fazla, kesinlikle- 
rin ifadesi olarak goriilmedi, sadece istatistiksel olasihklari gosterdi. "Sebep" 
ve "sonuc" arasmdaki degismez nedensel baglantilar gevsedi ve zayitladi. 
Fizikci, kendini artik su sozleri soylemenin mumkun olmadigi bir diinyada 
yasarken buldu: "Soyle soyle sartlar altmda su ve bu olacak." Bunun yerine, 
sadece sunu diyebildi: "Bunun ve sunun olmasi muhtemel." Onun evrensel 
kurallar olarak gordiigii sey artik, gecerliligi orta olcekli fenomenlerle sinirh 
olan parmak hesabi kurallara donustii; atom-alti seviyede, determinizm, bir 
cesit bulanik sacakta coziildii ve biitiin kesinlik, evrende yok oldu. 

Soz konusu kriz, fizikcilerin laboratuvarlannda, bu asrm basmdan beri 
hazirlamyordu: fakat tarn felsefi imalari, ancak 1930larda ortaya cikti. 
1903'te yaymlanan Rutherford ve Soddy'nin kurali, radyoaktif atomlarm co- 
kusuniin "kendiliginden" oldugunu zaten belirtmisti ki bu da, atomun fiziki 
durumundan, konumundan ve cevresinden bagimsiz oldugunu gosterir. 
Atomun mevcut durumunun fiziksel terimlerle en iyi en iyi tammi, onun 
gelecegine dair hicbir tahmine izin vermedi. Sor James Jeans'm ifadesiyle, 
onun kaderi, "disandan" degil de "icerden" belirlenmis gibi goriiniiyordu. 
Tek basma atom, en azmdan davranislarimn hicbir aciklamasmm fizik di- 
linde mumkun olmamasi yoniiyle, ozgurliigii tecriibe etmis gibi goruniiyor- 
du. 1917 yihnda, Einstein, "kendiliginden" cokme hakkmm biitiin atomlarla 
uyumlu hale getirilmesi gerektigini gosterdi. Daha sonra 1927 ve 1932 yillari 
arasmda, bir hizh sicramalar dizisi; asirhk, kati, degismez, nedensel olarak 
belirlenmis dunya yamlsamasma son verdi. Schrodinger'in dalga mekanigi, 
boslukta ilerleyen bir elektronun tarn olarak nerelerde oldugunun sadece ih- 
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timallerle aciklanacagim belirtmisti; Heisenberg'in "Belirsizlik Iliskisi" ise, 
atomun icerisindeki elektronlara dayali olarak hiikum siiren aym belirsiz- 
ligin ve boyle elektronlarm konum ve hizimn tarn olarak belirlenmesinin 
sadece uygulamada imkansiz oldugunu degil, aym zamanda teorik olarak 
diisumilemez oldugunu kamtlar gorunuyordu. Dar fakat kesin bir cercevede 
- Planck'm "h" kuantumu - bu tur bilgiler, bulamklasmaya basladi, olaylar 
belirlenemezdi ve "olcu" de anlamsiz bir terimdi. (...) 

Benim yakmdan sahit oldugum bu yiikselisin, ruhsal gelisimim uzerin- 
de derin bir etkisi vardir; fakat bir kez daha, gordugiimuz ders kafamiza 
girmekte yavasti ve sindirilmesi, bilincli bir siirec degildi. On alti yasmda, 
cok diizenli, kavranabilir ve son gizemi de cozulmek iizere olan, saat gibi 
isleyen bir evrende yasamistim. Yirmi alti yasmda ise, coken On Dokuzun- 
cu yiizyd Bilimadammm kibirli kendine giivenini gordiim. "Kendine her- 
hangi bir put yapmayacaksm" emri; egri uzay elektronlar, dalga gruplan 
ve daimi patlamalar icerisindeki bir evrene iliskin olarak, yeni bir anlam 
kazanmisti. Ronesans'tan beri, Nihai Neden asamali olarak, goklerden atom 
cekirdegine, siiper insandan insan-alti seviyeye kaymisti. Fakat simdi, bu 
"asagidan gelen kader"in isleyisinin, insamn zaman-uzamsal deneyimi aci- 
smdan, "yukaridan gelen kader"in isleyisindeki kadar kavrandamaz oldugu 
ortaya cikti. Hie farkmda olmadan, entelektiiel alcakgonulliikte, Marksist 
felsefenin sundugu "toplam aciklamalari" karsilikli olarak dengeleyen, kati 
bir ders ogrendim. 

Ancak diger yandan, benim bilime geri domisum, Marksist "kapab 
sistem"e bir duzeltici islevi gordii. Bu sistemde, tarihin seyri, kati surette 
ekonomik giicler tarafmdan belirlenir; onda bireysel sorumlulugun yeri 
yoktur. Tarihsel materyalizm, kendi fiziginin mekanik, saat gibi isleyen ev- 
reniyle tutarli olarak, On Dokuzuncu yuzyilm tipik bir uruniidiir - daha 
onceden bir sekilde tasfiye edilmis olan bu saat gibi isleyis, belirlenmis bir 
seyri amansizca takip edecektir. Fakat bu kati sema, artik, Yirminci yiizyilm 
fiziksel diinya, biyolojik siirec ve psikolojik motivasyon kavramlariyla tutar- 
li degildir. Marksist doktrinin felsefi kismi, ben onunla tamstigimda, coktan 
bir anakronizm, bir tarih yamlgisiydi. Kendimi istekle attim. Bilim ve hayal 
alanlarmda - 

* Arthur Koestler'den, Mavideki Ok, s. 289 - 90, 292 - 5. 1952. 
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3. Modern Fizik ve Ozgiir trade Meselesi* 

Sor James Jeans 

ingiliz gokbilimci ve fizikci Sor James Jeans (1877 - 1946), "Fizik ve Felsefe" 
(Physics and Philosophy, 1942) baslikh makalesinde modern fizik tarafindan ortaya 
atilan ozgurluk ve determinizm meselesini irdeler. Ozgiir irade meselesi (On Free 
Will) Koestler'in "nedensellik krizi" olarak ifade ettigi soruna iliskin Jean'in dusunce- 
lerini ifade etmektedir. 

Modern fizik cagmdan once, nedensellik ve ozgiir iradeyle ne kastettigi- 
mizi aciklamak cok kolay bir meseleydi. Dunyamn atom ve lsmlardan olus- 
tugunu; her atomun ve lsinin her elementinin kesin konumlarmm ilkesel 
olarak belirlenebilecegini, dolayisiyla, nedensellik sorununun bu bilinen 
konumlarm gelecekteki durumlarinm ne olabilecegini kesin olarak tahmin 
etmenin mumkiin olup olmayacagi sorusundan ibaret oldugunu zanneder- 
dik. Ozgiir irade meselesi, boylece cizdigimiz resme, insan bilincinin ve 
insan isteklerinin karistigi durumda, gelecege iliskin tahmin yuriitmenin 
miimkiin olup olmadigiydi. 

Ancak, modern fizik, sorularm bu sekilde ifade edilisinin anlamsiz ol- 
dugunu gostermistir. Artik molekulun veya ism elementlerinin konumlari- 
m tarn olarak bilmek miimkun olmadigi gibi, bilebilsek dahi, bir sonraki 
asamada ne olacagmi tahmin etmek imkansizdir. Cansiz diinya soz konu- 
su oldugunda, uzaym ve zamanin altmda olaylarm menselerini saklayan bir 
alt-katman (sub-stratum) oldugunu, gelecegin burada yekpare ve kacimlmaz 
bir bicimde belirlenmis olarak sakli yatiyor olabilecegini tahayyiil edebili- 
riz. Boyle bir hipotez fizigin bilinen tiim gercekleriyle hie degilse tutarhdir. 
Ancak, uzay ve zamanin algisal diinyasmdan bu alt-katmana gectigimizde, 
farkmda olmaksizm, materyalizmden akilciliga ve dolayisiyla muhtemelen 
maddeden de akla geciyormusuz gibi goriiniir. Su halde, bu alt-katmandaki 
olaylar mensei, bizim kendi akli eylemlerimizi de icerebilir, boylece olayla- 
rm gelecekteki seyri, kismen bu akli eylemlere de bagh olabilir. 

En azmdan yeni fizik, nedensellik ve ozgiir irade problemlerinin yeni 
bir tammlama ihtiyaci icerinde oldugunu gostermistir. Irade ozgurliigiine 
inananlar, ozgiirliikle neyi kastettiklerini aciklayabilirlerse ve bizim bilinc 
disi determinizm dedigimiz seyden hangi yoniiyle ayrildigim kesin bir se- 
kilde gosterebilirlerse, onlann istedigi seyin modern fizikte bulunabilecegi 
en azmdan makul bir sav olur. Klasik fizik, her cesit irade ozgurliigiine ci- 
kan kapiyi tikiyor ve siirgiiliiyor gibi goriiniiyordu; yeni fizik ise bunu nere- 
deyse hie yapmaz ve kapmm kilitli olmayabilecegini akla getirir - tabii, ka- 
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pmm kolunu bulmak sartiyla. Eski fizik, bize yasanacak bir mekandan ziya- 
de, hapishane gibi bir evren gostermistir. Yeni fizik ise, ozgiir insan icin ma- 
kul seviyede uygun bir yasama yeri olusturabilecek gibi gorunen bir evren 
gostermektedir. Bu, diisiincesizler icin bir sigmaktan ibaret degildir, bizim 
en azmdan olaylan isteklerimize gore sekillendirebilecegimiz, gayret ve ba- 
sari dolu hayatlan yasayabilecegimiz bir mekandir. 

Yeni fizik bizlere ozgiir insanlar icin uygun bicimde yasanacak makul bir 
yer gibi gorunen ve sadece vahsilerin sigmagi olarak dusunulmemesi gere- 
ken bir evren gostermistir - bu evren, bizler icin icerisinde en azmdan olay- 
lan isteklerimize gore yogurmamizm ve gayretli ve basanli bir hayat surme- 
nin miimkun oldugu bir evdir. 

Sonuc: 

Tartismamizi, ulastigimiz sonuclan ozetleyerek sonuclandirmak hos 
olurdu. Oysa isin dogrusu ortada bir sonuc olmadigidir. Eger bir sonuca var- 
mak zorundaysak, yapmamiz gerekenin bu felsefi sorulara iliskin On Doku- 
zuncu yiizyil biliminin cikardigi bircok sonucu yeniden bir potada eritip bir 
kez daha sorgulamamiz oldugunu soyleyebiliriz. 

Hal boyle olunca, ornegin materyalizmin oldugu veya diinyanm determi- 
nist aciklamasmm demode oldugu gibi, hicbir surette, herhangi bir pozitif 
sonuc soyleyemeyiz. Biitiin soyleyebilecegimiz, determinizm ve ozgiirluk, 
madde ve materyalizmin yeni bilimsel bilginin lsigi altmda tekrar tammlan- 
masi gerektigidir. Bu yapddigmda, materyalist kendisi icin, bilimin simdi 
yasaklamakta oldugu materyalizm cesidinin materyalizm olarak damgalamp 
damgalanamayacagma ve maddeden geriye kalan hayaletin madde veya bas- 
ka bir sey olarak damgalamp damgalanamayacagma karar vermek zorunda- 
dir ve bu aslmda bir terminoloji sorunudur. 

Geriye kalan ise her halukarda safkan maddeden ve Viktorya Donemi 
[1837-1901) bilimadamlarmm yasaklayici materyalizminden cok farkhdir. 
Onlarm objektif ve maddi evreninin bizim kendi akillarimizm tertiplerinin 
pek az otesinde oldugu ispatlanmistir. Bu ve baska yollarla, modern fizik 
akilciliga [mentalism] yonelmistir. 

Tekrar etmek gerekirse, yeni fizigin, ister nedensellik ister ozgiir irade ol- 
sun, determinizme dair herhangi bir yeni sonucu dogruladigmi soylemek 
zordur, ama soyle soylenebilir: determinizm icin kullamlan argiimanlar bu- 
giin bazi acilardan elli yd oncesine nazaran daha az zorlayicidir. Bu, birisi 
nasd yapilacagmi bulur bulmaz tekrar acilmasi gereken bir davadir. 

Yeni bilimsel faaliyet alanmdan toplanan bu hasat, hele de alanm bo- 
yutlari ve felsefenin smirlarma tecaviiz ettigi dusiiniildugunde, hayal kirici 
goriinebilir. Ote yandan, fizik ve felsefenin en fazla birkac bin yasmda ol- 
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duklarim, onlerinde yasayacaklari bin milyon yillik yasamlarm oldugunu 
da diisunebiliriz. Onlar islerinin basmdadirlar ve bizler halen, Newton'un 
deyisiyle, erisemedigimiz gerceklik okyanusu onuimizde dalgalamrken ki- 
yidaki cakil taslariyla oynayan cocuklar gibiyiz. Irkimizm, varolusunun bir 
milyonuncu yilinda karsilastigi zor sorunlarm biiyuk bolumunii cozmeyi 
basaramamis olmasi siirpriz degildir. Eger basarmis olsaydi, belki de yasam 
daha donuk bir olay haline gelirdi, cunkii pek cok kisi icin, bilgi, kendisi 
degil, ona ulasmak icin yapdan arastirmalar nedeniyle kiymetlidir - umutla 
seyahat etmek, ulasmaktan daha iyidir. 

* S6r James Jeans, Fizik ve Felsefe, s. 215-17. 1943. 



4. Yaratici Evrim* 
Henri Bergson 

Yirminci yuzyil sadece mekan, zaman ve "madde" hakkmda yeni anlayijlar ag- 
sindan degil, ayni zamanda hayat ve evrim hakkmda yeni spekulasyonlar agsindan 
da gayet uretken olmujtur. Bu spekulasyonlardan bazilarmi burada gorecegiz, bun- 
Ian yaratanlann ilki Fransiz filozof Henri Bergson'dur (1 859-1 941 ). Kendisinin en et- 
kili gahjmasi olan Yaratici Evrim'den (1907) alinan bolumler ajagida yer almaktadir. 
George Bernard Shaw, 1921 yilinda yaratici evrimi joyle tanimlamijtir: "Sahte Hiris- 
tiyanhgin ve jupheciligin kullerinden ve mekanikcilerin ve neo-darvincilerin ruhsuz 
tasviplerinden ve kor inkarlarmdan dogan Yirminci yuzyilin dini." Evrime dair yeni 
baki§ acilari hakkmda okuyucu ayni zamanda Teilhard de Chardin'in eserinin sonuc 
bolumunu de okuyabilir. 

Yasamm evrimine dair tarih, simdiye kadarki tamamlanmamis haliyle 
bile, kesintiye ugramamis bir ilerlemeyle, insana varana kadar turn omur- 
gablar arasmda yiikselen bir cizgide aklm nasil bicimlendigini zaten gos- 
termektedir. Bize ayrica anlama kabiliyetinin, davrams kabiliyetinin bir alt 
kolu oldugunu gosterir; yasayan varhklann bilincinin, onlar icin olusturu- 
lan varolusun sartlarma cok daha kesin, cok daha kompleks ve esnek olarak 
uyum saglamasidir bu. Bunun sonucunda akhmiz, kelimenin dar anlamiy- 
la, bedenimizin cevresine mukemmel bicimde uyum saglamasim giivence 
altma almak, kendisine gore dis esyalarla iliskileri tasvir etmek - kisacasi 
esyayi dusiinmek - amacmdadir. Bu denemenin varacagi sonuclardan biri 
de budur. Insan akhnm kendini cansiz nesneler arasmda, daha kesin olarak 
soylemek gerekirse kati cisimler arasmda rahat hissettigini gormeliyiz. Hare- 
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ketlerimiz dayanak noktasim ve cabalanmiz ise ihtiyac duydugu aletleri kati 
cisimler arasmda bulur; dusiincelerimiz kati cisimlere gore sekillenir; man- 
tigimiz esas olarak kati cisimlerin mantrgidir ve bunun neticesinde zekamiz 
geometride zafer kazanir. Zira geometride mantiksal diisiinceyle diizensiz 
maddelerin arasmdaki baglanti aciklanmaktadir ve akd, deneyimle olasi en 
ufak temasm ardmdan sadece dogal izlegini takip etmektedir, ciinkii kesif- 
ten kesfe gidecektir ve surasi kesindir ki deneyim onu takip edecek ve degis- 
mez bicimde hakli cikaracaktir. 

Ama buradan yola cikarak su sonuca da ulasmak gerekir: En saf mantik- 
sal haliyle aklimiz yasamm gercek dogasim, evrim hareketinin tarn anlamim 
temsil edecek yetenekten yoksundur. Belli kosullarda, belirli sekillerde dav- 
ranmak icin yasam tarafmdan yaratilmis olduguna gore, kendisinin icinden 
ciktigi ve sadece bir yanini olusturdugu yasami nasil kavrayabilir ki? Kendi 
yoluna devam eden evrimsel hareket tarafmdan yaratilan sey nasil olur da 
evrimsel hareketin kendisine uygulanabilir? Aym sekilde parcamn biitiine 
esit oldugu, etkinin sebebini icerdigi veya kumsaldaki cakil tasmm, onu ora- 
ya getiren dalgamn bicimini gosterdigi de iddia edilebilir. Aslmda, diisiince 
kategorilerimizden hicbirinin - birlik, cokluk, mekanik nedensellik, zekamn 
kesinligi v.b. - hayattaki seylere tarn anlamiyla uymadigmi hissederiz: kim 
bireyselligin nerede baslayip son buldugunu soyleyebilir - canli varlik tek 
midir cok mudur, bircok hiicre birleserek bir organizma mi olusturur yoksa 
organizma hiicrelere mi bolunur? Beyhude sekilde hayati bu ya da su kahba 
uymaya zorlariz. Tiim kaliplar kirilir. Bizim onlarm icine sokmaya calistigi- 
miz sey icin cok dar ve her seyden once cok serttirler. Cansiz seyler arasmda 
kendinden son derece emin olan dusiincemiz bu yeni zeminde rahatsiz olur. 
Sadece diisiinceyle yapilan biyolojik bir kesiften bahsetmek zordur. Ve sik- 
hkla, deneyler sonunda bizlere hayatm belirli sonuclar elde etmek icin nasil 
calistigmi gosterdiginde, hayatm hicbir zaman dusiinmedigimiz cahsma yo- 
lunu gormiis oluruz. 

Simdilik evrimci felsefe, diizensiz maddeler alamnda basanh olmus yon- 
temini hayata iliskin seylerde de kullanmakta tereddiit etmiyor. Buna da, 
bize akilda bolgesel bir evrim etkisi gostererek basliyor; yasayan varlikla- 
rm, kendi eylemleri icin acilan bir gecitteki gelis ve gidislerini aydmlatan, 
belki de tesadiifen bulunan bir atesi gosteriyor! Ve bizlere az once soyledi- 
gi seyi unutarak, tuneldeki bu soluk lsikh feneri diinyayi aydmlatan bir gii- 
nese doniisturiiyor. 
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Akil, sadece siirekli olmayan seylere dayanarak berrak bir diisiince bicim- 
lendirir. 



Akil, sadece hareketsizlikten bile berrak bir diisiince bicimlendirir. 



Akil, yasami kavramada dogal bir kabiliyetsizlikle karakterize edilmistir. 

Bunun aksine, icgiidu, yasam biciminin kalibma dokulmustiir. Zeka, her 
seye mekanik olarak yaklasirken, icgiidu organik denebilecek bir sekilde 
ilerler. Eger ki onun icinde uyuklayan bilinc uyanabilse, harekete gecmek 
yerine bilgi iiretebilse, bizler sorabilsek ve o cevap verebilse bize yasamm 
en mahrem sirlarmi verirdi. 



icgiidii, duygudashktir. Eger ki bu duygudashk kendi amacim genisle- 
tebilirse ve aym zamanda kendi iizerine yansitabilirse, nasd ki gelismis 
ve disipline olmus zeka bizlere madde hakkmda rehberlik ediyorsa, o da 
bizlere aym sekilde hayati faaliyetlerin anahtarim verirdi. Ciinkii cok sik 
tekrarlayamasak da, zeka ve icgiidii farkli yonlere doniiktiir; ilki maddeye, 
digeri hayata. Zeka bize, kendi isi olan bilim sayesinde, fiziksel faaliyetlerin 
sirlarmi gitgide daha eksiksiz bicimde getirir; hayat hakkmda getirdikleri, 
aslmda getirdigini iddia ettikleri ise atalet terimlerine cevrilmis haldedir. 
Hayatm cevresinde doniip durur, onun miimkiin olan en fazla goruntusii- 
nii disaridan alir ama icine girmek yerine onu kendisine cekmeye calisir. 
Ama sezgi bizi hayatm icine goturiir - sezgi derken kastettigim sey tarafsiz, 
bilincli, amacim yansitabilen ve onu sonsuz bicimde biiyiitebilen bir icgii- 
diidiir. 

Bu tiirde bir cabamn imkansiz oldugunu kamtlayan sey, insanda nor- 
mal algismm yam sira estetik yeteneginin var olmasidir. Gozlerimiz yasayan 
bir varhgm ozelliklerini ancak bir araya getirilmis olarak gorebilir, ortakla- 
sa bicimde organize edildigini goremez. Hayatm egilimi, yani belirli hatlar 
boyunca hareket eden, onlari baglayan ve belirginlestiren o basit hareket 
gozden kacar. Egilim ancak, bir sanatcmm kendisini bir tiir duygudashkla 
nesnenin icine yerlestirerek ve sezgisel bir cabayla uzamm kendisi ve mode- 
li arasma koydugu engeli yikarak elde etmeye cahstigi seydir. Estetik sezgi- 
nin, harici algi gibi, sadece bireylerde mevcut oldugu dogrudur. Ancak genel 
olarak hayata yonelik, sanatla aym yonde yiiriitiilen bir sorgulama hayal 
edebiliriz - fiziksel bilimler gibi bu sorgulama da dissal algilarm gosterdigi 
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yonde sonuna kadar gider ve munferit olgulari genel yasalar haline getirir. 
Siiphesiz bu felsefe asla kendi alamnda, bilimin kendi alamnda elde ettigi 
bilgiyle karsilastinlabilecek bir bilgi elde edemez. Zeka, genisletilip sezgi 
biciminde saflastinlmis olsa bile, icgudunun etrafmda doniip durdugu ve 
muglak bir sis olusturdugu, parlak bir cekirdek olarak kalacaktir. Ancak soz- 
de bilgi saf zekaya tahsis edildiginden sezgi bize zekamn veremedigi seyleri 
verebilir ve nasd eklenecegini gosterir. 

* Henri Bergson'un Yarahci Evrim, 1911, Henry Holt and Company, Inc. Sayfa IX-X, 154-155, 165, 
176-177. 



5. Biyolojinin Felsefi Temeli* 

J. S. Haldane 

John Scott Haldane (1860-1 936) ingiltereli birbiyologdu, New College Oxford'da 
ders veriyordu ve Birmingham'daki Madencilik Arastirma Laboratuvari'nm yonetici- 
siydi. Biyolojinin Felsefi Temeli (1931), Dublin Universitesi'nde verilen bir dizi ders 
temel almarak hazirlanmisti. 

Bence biyolojiyi fizyo-kimyasal bir temele oturtma denemesinin sonucu 
hie de cesaret verici olmadi. Teorik taninma olmadan, ister bitki ister hayvan 
olsun, organizmalarm yasamlarmda ortaya cikan ve kalitim yoluyla nesilden 
nesle gecen yapilarm, faaliyetlerin ve cevrenin tutarh ve spesifik bicimde ko- 
ordine edilmesinin onaylanmasi gerekliydi. Fizyolojik faaliyetler ve kalitim 
konusunda ne kadar cok sey kesfedersek, olgulari tutarli bicimde koordinas- 
yonunu kapsayan herhangi bir fiziksel veya kimyasal tamm veya aciklama 
hayal etmek de o kadar zorlasiyor. Fiziksel bilimlerin mevcut durumunda 
yasayan organizmalarm yasamasi ve yeniden iiremesi ancak canli bir mucize 
olarak tammlanabilir; ciinkii koordine yapilarm ve faaliyetlerin devamliligi, 
kendi kendine var olan madde ve enerji kavramlariyla tutarsizdir. 

Fizyo-kimyasal veya mekanik yasam kavrami popiiler yazarlarm zihnin- 
de hala cok canlidir, ancak ciddi biyoloji ogrencileri icin durumun boyle 
oldugumi hie sanmiyorum. Bu diisiinceye verilen bu destek neredeyse her 
zaman goniilsuzce verilmektedir ve temel olarak fizyo-kimyasal yorumun 
yerini neyin alacagi konusunda net bir diisunce olmamasmdan kaynakla- 
nir. Bu derslerde benim amacim bu ikame yorumun ne olacagmi tartismak 
ve bunu yaparken biyoloji calismalarmda ortaya ciktigmi diisundugum ve 
yasam fenomenlerinin bilimsel olarak incelenmesinde zaruri addettigim bi- 
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limsel prensibi veya aksiyomu miimkunse bugiine kadar yapildigmdan daha 
acik bicimde tammlamak ve savunmaktir. 

Canli bir organizma ile cevresi arasmdaki iliskiyi diisunelim. Cevrenin 
surekli olarak organizmaya gore hareket ettigi, organizmamn da cevreye gore 
hareket ettigi soylenir. Cevre organizmaya gida maddeleri, oksijen ve her ce- 
sit uyarici sunar, organizma da cesitli bicimlerde tepki verir. Aym seyi cevre 
tarafmdan saglanan malzeme ve enerjileri kullanarak cahsan makineler ve 
sistemler icin de soyleyebiliriz; ayrica tepkilerdeki ozgiinliikleri makinenin, 
sistemin veya organizmamn yapismdaki ozgiinliiklere de baglayabiliriz. 

Ancak organizma ile cevre arasmda goriilen etkileri ve tepkilerin, bunla- 
ri basit bir etki-tepki olarak degerlendirmemize engel olan ayirt edici bir ka- 
rakteri vardir. Goriilen etkiler ve tepkiler bir butiin olarak diisiinuldugunde, 
normalde organizmada goriilen yapimn etkin bicimde yonetiliyormuscasma 
koordine edildigi goriiliir. Etkiler, diger sayisiz eszamanli etki ve tepkiden 
ayrdamaz, bu diizeyde bir koordinasyon yapmm yonetildigini gosterir. Bu 
yiizden fenomenleri yorumlarken, bagimsiz olarak var olan madde ve ener- 
ji birimlerinde mevcut olan etki ve buna bagh tepkiye veya karsilikli etkilere 
iliskin fiziksel kavramlan uygulamamiz miimkiin degildir. Fenomenleri, an- 
layabildigimiz kadariyla, devamli ve tutarli bir butuniin etkin tezahiirii ola- 
rak gormeliyiz; bu biitiin de organizmamn veya bagli oldugu govdenin ya- 
sami olarak adlandirdigmuz seydir. Yasam kavrami haricinde sonsuz ayrm- 
tilar icinde bogulup kaliriz - bunlar tammsizdir ciinkii ayri ayri tammlan- 
malari imkansizdir. General Smuts yasam kavramiyla ilgili genel bir prensip 
olarak "holizm" kelimesini icat etmistir. (...) 

Simdi yasamm varligmm biyolojinin temel aksiyomu oldugunu elimden 
geldigince kuvvetli bicimde vurgulamak istiyorum. Biyoloji, fizik ve kimya- 
mn nedensel kavramlan tarafmdan temsil edilebilecek fenomenlerin degil, 
aslmda yasamm incelenmesidir. 

Pratik amaclar nedeniyle standart Newtoncu fizik ve kimya kavramlarim 
kullanmaya devam etmemize ragmen, aslmda bunu sadece pratik amaclar- 
la mazur gosterebiliriz. Fiziksel gercekligin Newtoncu kavramlarmm arka- 
smda, her noktada, biyoloji kavramlarma yabanci olmayan daha derin kav- 
ramlar mevcuttur. Bu nedenle, artik yasamm sadece Newtoncu prensiplerle 
temsil edilen fiziksel ve kimyasal kosullarm bir uriinu olmadigmi, aksine 
yasamm bu kosullardan daha onemli olan ve her zaman burada bulunan bir 
seye karsihk geldigini varsaymak zor degildir. Bir zamanlar yasam olmadigi 
diisuncesi sadece Newtoncu metafizik diyebilecegimiz seyin bir varsaymu- 
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dir. Yasam olceginde ne kadar asagiya inersek inelim ve yasamin gelisimini 
geriye dogru ne kadar izlersek izleyelim, yine de yasami buluruz. 



Din de dahil olmak uzere insan dusiincelerine ve kurumlarma, yasama ve 
genel olarak evrene uygulanmis olan evrim kavrami, onceleri cogu kisi icin 
din diismam bir kavram olarak gorunmustii; bazi kisiler hala evrimi bu isigm 
altmda gormektedir. Evrim eger kisiligin, yasamin, Tanri'nm kisiligi kavra- 
mimiz da dahil olmak iizere etrafimizda ve icimizde algiladigimiz diger her 
seye iliskin nihai yorumun, fiziksel olarak yorumlanmis bir evrenin tezahiirii 
oldugunu iddia etseydi bu diismanhk gercekten de mevcuttur diyebilirdik. 
Daha once de isaret ettigimiz gibi bu sonuca varmamizi gerektiren bir zemin 
mevcut degildir. Yasamin izlerini geriye dogru surdugumiizde asla fiziksel 
olarak yorumlanabilecek bir seye erisemeyiz, bugiin kesinlikle bireysel kisi- 
lik hatta yasam olarak tamyabilecegimiz seyleri gozden kaybetmis olsak da 
geriye dogru izleme ile kisilik olarak tammlanamayacak bir sey de bulamayiz. 

* J. S. Haldane: Biyolojinin Felsefi Temeli, s. 11-13, 28, 34, 112-113. 



D. INSANIN DOGASI 

1. Insanin Kendine Dair Bilgisindeki Kriz* 
Ernest Cassirer 

insana Dair Deneme adli eserinde unlij bir Alman filozofu ve felsefe tarihgisi 
olan Ernst Cassirer (1874-1945) Yirminci yuzyildaki "insanin kendisine dair bilgisin- 
deki krizi"ni veciz bir bigimde tanimlar. Bu bolumdeki birbirini takip eden alintilar 
Cassirer'in bahsettigi insana iliskin sasirtici ve sikhkla gelisen goruslerinden bazi 6r- 
neklerdir. 

(...) Yeni insan teorimiz entelektiiel merkezini kaybetti. Onun yerine eli- 
mize tarn bir dusiince anarsisi gecti. Onceki zamanlarda da bu probleme 
iliskin fikirler ve teoriler arasmda buyuk bir uyusmazhk vardi. Ancak yine 
de turn kisisel farklarm atifta bulunabilecegi genel bir yonelim, bir referans 
cercevesi kahyordu. Metafizik, ilahiyat, matematik ve biyoloji sirasiyla insan 
problemi hakkmdaki diisiincelere kilavuzluk ettiler ve inceleme hattini be- 
lirlediler. Bu problemle ilgili gercek kriz, turn bireysel cabalan yonlendiren 
bu merkezi giicler ortadan kalktigmda kendini gosterdi. Bu problemin one- 
minin biiyukhigu bilginin ve sorgulamamn cesitli dallarmda hala hissedil- 
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mekteydi. Ancak davayi temyize gotiirecek saglam bir otorite artik mevcut 
degildi. Teologlar, bilimadamlan, politikacilar, sosyologlar, biyologlar, psi- 
kologlar, etnologlar, ekonomistler; tumii probleme kendi bakis acilarmdan 
yaklasti. Turn bu ozel bakis acilarim perspektifleri kombine etmek veya bir- 
lestirmek mumkiin degildi. Ayrica ozel alanlar dahilinde bile genel kabul 
gormiis bir bilimsel prensip mevcut degildi. Kisisel faktor gitgide daha yay- 
gm hale geldi ve bireysel yazarlarm mizaclari daha onemli bir rol oynama 
egilimi icine girdiler. Trahit sua quemque voluptas [Herkes kendi zevkine 
gore davranir]: her yazar son tahlilde insan yasami konusunda kendi kav- 
ramlari ve degerlendirmelerini takip ediyordu. 

Fikirlerin bu karsithgi sadece agir bir teorik problem olmakla kalmiyor, 
siiphesiz tiim etik ve kultiirel hayatimiza tarn manasiyla yakm bir tehdit ha- 
line geliyordu. Yakm donem felsefi diisuncesinde, Max Scheler bu tehlikeyi 
ilk fark edenlerden ve herkesi ilk uyaranlardan biri oldu. "Insan bilgisinin 
diger hicbir doneminde" diye ilan etti Scheler, "insanoglu kendisini icin bu- 
giin oldugu kadar problemli hale gelmemistir. Bilimsel, felsefi ve manevi 
antropolojilerimiz var ama bunlarm birbirinden haberi yok. Bu yiizden artik 
insan hakkmda acik ve tutarh bir fikre sahip degiliz. Insam inceleyen bilim- 
lerin sayismm gitgide artmasi bizim insan kavramimizi aciklamak yerine 
daha karisik ve daha muglak hale getirdi." 

Modern felsefenin kendini icinde buldugu garip durum tarn da budur. 
Bizden onceki caglardan hicbiri insan dogasi hakkmdaki bilgi kaynaklari 
bakimmdan bizim kadar iyi durumda degildi. Psikoloji, etnoloji, antropoloji 
ve tarih hayret verici zenginlikte sayisi gitgide artan olgular biriktirmistir. 
Gozlem ve deney konusundaki teknik aygitlarimiz ciddi bir gelisim kaydet- 
mistir ve analizlerimiz daha keskin ve daha derine isler hale gelmistir. Yine 
de bu malzemeleri organize etmek ve onlara hakim olmak icin bir yontem 
bulamadigimiz ortada. Bugunkii zenginligimiz ile karsilastmldigmda gee- 
mis cok fakir goruniiyor. Ama olgulardaki zenginligimiz bir dusiince zen- 
ginligi anlamma gelmiyor. Bizi bu labirentten cikartacak bir Ariadne ipucu 12 
bulamadigimiz takdirde insan kulturiinun genel karakteri konusunda gercek 
bir anlayisa sahip olamayacagiz; kavramsal birlikten uzak goriinen bir siirii 
baglantisiz ve parcalanmis verinin icinde kaybolacagiz. 

* Ernst Cassirer: Insana Dair Deneme, s. 2 1-22. 



12 Ariadne Yunan mitolojisinde Girit Krali Minos'un kizi. Sevdigi Teseus'u iinlil Girit Labirenti'nden 
kurtarmak icin bir ip kullanmistir. (p.n.) 
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2. Narsisizme Uc Darbe* 
Sigmund Freud 

Sigmund Freud'un (1856-1939) dort ayn eserinden alman ajagidaki bolumler 
bu buyuk Viyanah psikologun insanin dogasi ve kaderi kavramlan konusundaki belli 
bash goruslerini ortaya koymaktadir. Bu dort eser Psikanalizin Zorluklanndan Biri 
(1917), Psikanalist igin yeni Giri$ Dersleri (1933), "Smirlandinlabilenin ve Sinirlandin- 
lamayanin Analizi" (1937) ve Uygarlik ve Ho§nutsuzluklan' dir (1930). 

(...) Insanin genel narsisizminin, insanligm kendine duydugu sevginin, 
bugiine kadar iic defa bilimin arastirmalariyla nasil yaralandigim tarif ede- 
cegim. 

Ikametgahi olan diinya hakkmdaki meraki ilk defa harekete gectiginde, 
insan bu mekamn evrenin merkezi olduguna, giinesin, aym ve gezegenlerin 
etrafmda dondiigune inandi. Bu inamsiyla naif bicimde kendi duyusal algi- 
lannm emirlerini dinlemis oluyordu ciinku diinyamn hareket ettigini his- 
setmiyordu ve goriisiinun engellenmedigi her durumda kendini bir dairenin 
merkezinde buluyordu, tiim diinya da etrafmdaydi. Yeryiiziindeki merkezi 
konumu onun icin evrendeki egemenliginin bir isaretiydi ve kendini diinya- 
mn efendisi sayma egilimine de pek giizel uyuyordu. 

Bu narsisist yamlsamayi yok eden On Altmci yiizyilda Kopernik ve onun 
eserleri olmustu. (...) Bu cahsmalar genel olarak kabul gordugiinde insanli- 
gm kendine duydugu sevgi ilk darbeyi almis oldu; kozmolojik darbe. 

Kiiltiir yolundaki gelismeler sirasmda insan hayvanlar kralligmdaki di- 
ger yaratiklar iizerinde hakim bir konum elde etmisti. Ancak bu ustiinluk ile 
yetinmeyerek kendi dogasi ile onlarm dogasi arasmda bir ucurum yaratma- 
ya basladi. Onlarda akil oldugunu inkar etti, kendine oliimsuz bir ruh isnat 
etti ve kendisi ile hayvanlar kralligi arasmdaki kan bagim yok edecek ilahi 
bir tiireyis iddiasmda bulundu. (...) 

Hepimiz biliyoruz ki yarim yiizyildan biraz daha fazla zaman once Char- 
les Darwin'in, isbirlikcilerinin ve seleflerinin arastirmalari sayesinde insa- 
nin bu tahmini sona erdirildi. Insan, hayvanlardan farkli veya onlardan iis- 
tiin degildi: kendisi de bir hayvan nkmdan geliyordu ve bu irkin bazilanyla 
daha yakm, bazilanyla daha uzak iliskilere sahipti. Sonradan gelistirdigi 
cogalma, hem fiziksel yapismdaki hem de zihinsel yaratihsmdaki benzerlik 
delillerini silememisti. Bu insan narsisizmine vurulan ikinci ve biyolojik 
darbeydi. 

Psikolojik olan iicuncii darbe muhtemelen en yaralayicisiydi. 
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Dis diinyayla olan iliskilerinde miitevazi olsa da insan kendi ruhunda 
kendini iistiin hisseder. Insan, egosunun merkezinde bir yerlerde kendi dur- 
tulerini ve eylemlerini izlemek ve talepleriyle uyup uyniadiklarma bakmak 
icin bir gozleme organi gelistirmistir. Uyumlu degillerse durtuler kesin bi- 
cimde yasaklanir ve gemlenir. Kendi icsel algisi, bilinci, egoya zihnin calis- 
masmdaki turn onemli olaylarla ilgili haberleri getirir ve bu raporlarla hare- 
kete gecen irade egonun emirlerini yerine getirir ve bagimsiz bicimde kendi 
kendini gerceklestirmeye calisan egilimleri degistirir. (...) 

Ama (psikanaliz tarafmdan gerceklestirilen) iki kesif- cinsel icgudiilerin 
yasamlarmm tamamen gemlenemeyecegi ve zihinsel sureclerin asbnda bi- 
lincsiz oldugu ve egoya sadece eksik ve giivenilmez algdar araciligiyla eris- 
tigi ve boylece egonun kontrolii altma girdigi - egonun kendi evinin hakimi 
olmadigim ortaya koydu. Bu iki kesif insanin kendisine duydugu sevgiye 
ucuncii bir yara acti, ben buna psikolojik darbe diyorum. Egonun psikanali- 
zi sevmemesine ve ona inanmamakta israr etmesine sasmamak gerek. 

* Sigmund Freud, Toplu Makaleler, ceviren Joan Riviere, cilt IV, s. 350-352, 355. The Hogarth Press 
Ltd. 



3. Zihinsel Kisiligin Anatomisi* 

Sigmund Freud 

Yani super-ego, ego ve id, iic farkli diinya, bolge veya eyalettir ve bireyin 
zihinsel aygiti bu uciine boluniir; asagida bu ucuniin karsihkli iliskilerinden 
bahsedecegiz. (...) 

Id hakkmda size admdan baska pek yeni bir sey soylememi bekleme- 
yin. Id kisiligin muglak ve erisilmez parcasidir; hakkmda bildigimiz cok az 
seyi de ruya-calismalarmdan ve nevrotik semptomlarm olusumundan bili- 
yoruz. Bildiklerimize gore genelde negatif bir karakter ve ancak egonun ol- 
madigi her sey olarak tammlanabilir. Goruntiiler araciligiyla ide yaklasabili- 
yoruz ve onu kaos olarak adlandiriyoruz, karmasik heyecanlarla dolu bir ka- 
zandir o. Bir yerlerde somatik siireclerle dogrudan temasi oldugunu ve icgii- 
diisel ihtiyaclan alip zihinsel ifadeler verdigini tahmin ediyoruz, ama bu te- 
masin hangi temelde yapildigmi belirleyemiyoruz. Bu icgiidiiler onu ener- 
jiyle dolduruyor ancak organize degil ve birlestirilmis bir iradesi yok, sade- 
ce icgiidiisel ihtiyaclar icin zevk prensibiyle uyumlu olarak tatmin itkisine 
sahip. Mantigm yasalari, hepsinden once de celiski yasasi, idin icindeki sii- 
reclerde ise yaramiyor. (...) 
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Dogal olarak, id degerleri, iyiyi, kotiiyii ve ahlaki tanimaz. Zevk prensi- 
biyle cok yakm iliskileri ve baglantilari olan ekonomi, diger bir deyisle sa- 
yisal faktor, tiim siireclerine hiikmediyor.... Id ile siiper-egodan ayrilabildigi 
kadanyla egonun tanimlanmasi soz konusu oldugunda, dikkatimizi zihinsel 
aygitm algisal bilinc sistemi olarak adlandirdigimiz en yiizeysel kismiyla 
olan iliskisine cevirirsek daha basarili oluruz. Bu sistem dis diinyaya yonel- 
mistir, onunla ilgili algdar icin aracdik yapar ve islevini yiiriittiigii sirada 
kendi icinde bilinc fenomenini olusturur. Tiim aygitm duyu orgamdir, alici- 
dir, iistelik sadece disaridan gelen harekete geciricileri degil, zihnin icinden 
gelenleri de alir. Egoyu, idin, dis diinyaya yakmligi nedeniyle ve dis diin- 
yamn etkisiyle degistirilmis, aym yasayan kiiciik varliklarm kendisini sar- 
digi kortikal katman gibi uyaranlari alma ve organizmayi onlardan koruma 
amacma hizmet eden bir parcasi olarak kabul etmek yanlis olmaz. Dis diinya 
ile kurulan bu iliski ego icin hayatidir. Ego, idi dis diinyada temsil etme 
gorevini iistlenmistir; boylece baska tiirlii yok edilmekten kurtulamayacak 
olan idin, dis giiclerin iistiin kuvvetlerini tamamen yok sayarak icgiidiileri- 
ni korlemesine takip etmesini engeller. (...) Ego, id adma hareket edebilme 
yetenegine erisim yolunu kontrol eder, ama arzular ile eylemler arasma ge- 
ciktirici diisiinme faktoriinu sokar; dusiinme sirasmda ise bellekte saklanan 
deneyim kalmtilarmi kullamr. Boylece idin siirecleri iizerinde tartisilmaz 
bir giic sahibi olan zevk prensibini tahtmdan indirir ve onu daha fazla gii- 
venlik ve daha fazla basari vadeden gercekcilik prensibiyle ikame eder. (...) 
Popiiler dilde ifade edersek, id vahsi arzularm tarafmi tutarken egonun akhn 
ve dikkatin tarafmi tuttugunu soyleyebiliriz. 

Buraya kadar egonun erdemlerini ve yeteneklerini siralamakla yetindik; 
simdi madalyonun obiir yiiziine bakma zamam. Ego neticede idin bir parca- 
sidir, gercekligin tehlikelerine olan yakmligi nedeniyle bilincli olarak degis- 
tirilmis bir parcasidir. Dinamik bakis acisma gore zayiftir; enerjisini idden 
bore alir. (...) Ego ile idin iliskisi binici ile atmm iliskisine benzetilebilir. At 
lokomotif enerjiyi saglar ve binici de hedefi belirleme ve altmdaki giiciin ha- 
reketlerini yonlendirme yetkisine sahiptir. Ama sikhkla ego ile id arasmdaki 
iliskide pek de ideal olmayan bir durum goruriiz; binici ati atm istedigi yone 
yonlendirmeye zorlamr. (...) 

Bir atasozii kimse iki efendiye birden hizmet edemez, der. Zavalli egonun 
durumu daha da kotiidiir ciinkii iic acimasiz efendiye birden hizmet etmesi 
ve her iiciimin de taleplerini en iyi bicimde bagdastirmak zorundadir. Bu ta- 
lepler her zaman aykiridir ve cogunlukla bagdasmaz goziikiir; egonun gorevi 
altmda bu kadar sik coziilmesi bu yiizden hie de sasirtici degildir. Bu iic ti- 
ran dis diinya, super-ego ve id'dir. Egonun bu iicliiniin tiimiinii tatmin etme 
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yahut hepsine birden eszamanh itaat etme cabasmi izleyenler, egoyu kisiles- 
tirmekten, onu ayn bir varlik gibi gormekten ve ona acimaktan kendini ala- 
maz. Ego iic tarafla birden tereddiit icinde konusur ve lie tiir tehlike tarafin- 
dan tehdit edilir ve eger cok baski yapihrsa bu tehlikelere bir endise gelisti- 
rerek tepki verir. Kokeni algi sisteminin deneyimleri olan ego dis dunyamn 
taleplerini temsil etmek icin tasarlanmistir, ama id ile arasimn bozulmama- 
si icin, kendisini ide bir nesne olarak teslim etmek icin ve idin libidosunu 
kendi uzerine cekmek icin idin de sadik bir hizmetkari olmak ister. (...) Diger 
yandan her an belirli davrams normlarim takip eden ve id ve dis diinyamn 
yarattigi zorluklari dikkate almayan siiper-ego tarafindan izlenir; bu normla- 
ra uymadigi takdirde ego kendisini asagihk duygusu ve sucluluk olarak gos- 
teren gergin duygularla cezalandirdir. Boylece, id tarafindan iteklenen, su- 
per ego tarafindan tereddiitte birakilan ve gerceklik tarafindan geri piiskur- 
tiilen ego, kendi icinde cahsan giicleri ve etkileri azaltmak ve onlara belir- 
li bir uyum kazandirmak yoniindeki ekonomik gorevini yerine getirmek icin 
cabalar; bunlari dusiindiikce "Hayat kolay degil" soziinden neden vazgece- 
medigimizi anlamak kolaylasir. 

* Sigmund Freud, Psikanalist icin yeni giris dersleri, ceviren W. J. H. Sprott, s. 102, 103-109. W. W. 
Norton & Company, Inc. 



4. Eros ve Thanatos* 

Sigmund Freud 

Bizi, analiz sirasmda direncle karsilastigimizda, mumkiin olan turn vasi- 
talarla iyilesmeye karsi kendisini savunan ve hastahk ve aciya inatla sarilan 
bir giic oldugunu hissetmekten daha fazla sasirtan bir sey yoktur. Bu giicun 
bir kismimn sucluluk duygusu ve ceza ihtiyaci oldugunu tespit etmistik, 
suphesiz bu dogrudur; bunun egonun siiper-ego ile olan iliskisiyle ilgili ol- 
dugunu gormustuk. Ancak bu giiciin icindeki ogelerden sadece bir tanesi- 
dir, siiper-ego ile fiziksel bir bagi oldugu ve bizim bu yiizden algiladigimiz 
soylenebilir. Aym giiciin, bagli veya ozgiir, baska parcalari da zihnin tespit 
edilemeyen bolgelerinde faaliyet halindedir. Bircok insanda mevcut olan ma- 
zosizm fenomeniyle olusturulan, negatif terapatik tepkilerden ve nevrotik 
sucluluk hissini gosteren resmin biitiiniinii inceledigimizde zihinsel siirec- 
lerin sadece zevk elde etme ugrasi tarafindan yonetildigi yoniindeki inanci- 
mizi terk etmek zorunda kahriz. Bu fenomenler, amaci dogrultusunda agresif 
veya yikisi icgiidiiler olarak adlandirdigimiz ve canh maddenin ilkel Slum ic- 
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gudusunden tiireyen bir giicun varhgmm acik gostergeleridir. Bu bir iyimser 
ve ona karsilik kotumser yasam teorileri sorunu degildir. Yasamsal fenomen- 
lerin cesitliligi, sadece biriyle veya oburiiyle degil, iki ilkel icguduniin - Eros 
ve olum - eszamanh veya karsilikh eylemleri sayesinde aciklanabilir. (...) 

Ohim, yok etme ve saldm icgudusiimin, libidoda ortaya cikan Eros ile 
esit bir ortakliga sahip oldugu dualist teorinin cok az genel kabul gordiigu- 
niin ve psikanalistler arasmda pek de yer bulamadigimn farkmdayim. An- 
cak yakmlarda antik Yunamn biiyiik diisuniirlerinden birinin de boyle bir 
teoriyi kabullendigini gormek beni aym oranda cok mutlu etti. (...) 

Empedocles'in ilgi gostermemiz gereken teorisi, icgiidiiler konusundaki 
psikanalitik teoriye en yakm teorilerden biri. (...) 

Yunanli filozof evrenin ve zihnin yasamim kontrol eden iki prensip ol- 
dugunu ve bu prensiplerin birbiriyle ebedi bir celiski icinde oldugunu soy- 
liiyordu. Bunlari sevgi ve nifak olarak adlandiriyordu. "Icgudiiler gibi do- 
gal gucler ve asla bilincli amaclara sahip zekalar degiller" diye tammladigi 
bu giiclerden birinin dort elementin atomlarim tek bir birlik haline getirmek 
icin cabaladigim, digerinin de bu bilesimleri parcalamaya ve atomlari ele- 
mentlerine ayirmaya calistigim acikliyordu. Empedocles diinyamn gidisati- 
m bu iki temel giicten birinin zafer kazandigi donemlerin siirekli, hie bitme- 
yen bir degisimi olarak goriiyordu; bazen sevgi bazen de nifak gorevini yeri- 
ne getirip evreni yonetiyordu, onun ardmdan ise maglup olan giicleniyor ve 
tekrar zafer kazamyordu. 

Empedocles'in iki temel prensibi - sevgi ve nifak - hem adlari hem de is- 
levleri acismdan bizim iki ilkel icgudiimuz olan Eros ve yikicihkla aynidir; 
ilki mevcut fenomenleri daha biiyiik birlesmeler haline getirmek icin caba- 
lar, ikincisi ise bu birlikleri dagitmak ve olusturdugu yapdari yikmak icin 
ugrasir. 

* Sigmund Freud, Toplu Makaleler, ceviren Joan Riviere, cilt V, s. 345-346, 348-350. The Hogarth 
Press Ltd. and Basic Books, Inc. 



5. Uygarhk ve Hosnutsuzluklari* 

Sigmund Freud 

([Freud sormaktadir] insanlann kendi davranijlan, hayatlarmin hedef ve gaye- 
leriyle ilgili olarak nelere i§ik tutar, insanlar hayattan ne bekler ve neyi elde etmeyi 
arzular? Bunun cevabi oldukga agktir: Mutlulugu arar, mutlu olmak ve oyle kalmak 
isterler. Bu ugra§inin iki yonu vardir, biri olumlu digeri olumsuz. Bir yandan istirabi 
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ve rahatsizhgi ortadan kaldirmayi, diger yandan yogun hazlar yajamayi amaglar. En 
basit anlamiyla 'mutluluk' kelimesi, bunlardan ikincisiyle ili§kilidir. Boylelikle, insan 
hareketleri, bu iki armaria baglantili olarak, bu iki amacm hangisini daha baskm bi- 
gmde ya da hatta tek hedef olarak gergeklejtirmeyi amagliyorsa, bununla ilgili olan 
iki kola ayrilir.- Ayni kitaptan alman yukandaki bolum ile karjilajtirmiz.) 

Gordugunriiz iizere, hayatm amacmin programim hazirlayan, temelde bu 
haz ilkesidir. Bu ilke, en basmdan beri zihinsel sistemlerin isleyisini ele ge- 
cirmistir, siiphesiz cok etkilidir, fakat haz ilkesinin programi turn diinyayla, 
mikro kozmosla oldugu kadar makro kozmosla da catisma halindedir. Haz 
ilkesinin gerceklestirilmesi, kesinlikle mumkiin degildir. Her sey ona karsi 
durmaktadir. 'Yaradilis' plamnda, insanm 'mutlu' olmasi niyetinin olmadigi 
da soylenilebilir. Mutluluk denen sey en basit anlamiyla buyuk bir yogun- 
luga ulasmis ve dogasi geregi sadece gecici bir deneyim olan bastinlmis ihti- 
yaclann tatmininden dogar ve bu da genellikle anlik bir tatmindir. Haz ilkesi 
tarafmdan arzulanan bir durumun ertelenmesi durumunda, sadece hafif bir 
rahatlama hissedilir. Yapimiz geregi zithklardan yogun bir haz ahriz, icinde 
bulunulan durumlarda ise bu hazzm yogunlugu daha azdir. Mutluluk ola- 
naklanmiz, boylelikle en basmdan beri yapimiz tarafmdan smirlandirilmis- 
tir. Mutsuz olmak daha kolaydir. Istirap tie kaynaktan ortaya cikar: Ciiruyiip 
yok olmaya mahkum olan ve tehlike sinyalleri halindeki endise ve acidan 
bile kurtulamayan vucudumuzdan, en giiclu ve acimasiz yikici giiclerle 
bizim karsimizda duran dis diinyadan ve son olarak diger insanlarla olan 
iliskilerimizden. Sonuncu kaynaktan ortaya cikan mutsuzluk, bize belki di- 
gerlerinden daha da aci gelir. Onu, az ya da cok yersiz bir ilave olarak gorme 
egilimindeyizdir, her ne o, diger kaynaklardan dogan istiraplara nispetle, 
daha az kacmilmaz bir kader olamasa da. 

Turn bunlarm arkasmdaki siddetle reddedilen gercek sudur: Insanlar, sa- 
dece kendisine saldirildigmda kendini savunan, sevgiyi arzulayan, nazik, 
dost canlisi yaratiklar degildirler ve buyuk bir saldirganhk isteginin, insan- 
larm dogustan gelen icgiidulerinin bir parcasi olarak goriilmesi gerekmekte- 
dir. Sonuc olarak, insanlar icin komsulari sadece olasi bir yardimci ya da bir 
cinsel nesne degil, ayni zamanda saldirganliklarmi sergileyebilecekleri, kar- 
siligmi vermeksizin emegini somiirebilecekleri, izni olmaksizm cinsel ola- 
rak kullanabilecekleri, sahip olduklarmi ele gecirebilecekleri, asagilayabile- 
cekleri, aci cektirebilecekleri, iskence yapabilecekleri ve oldurebilecekleri 
bir cazibe noktasidirlar. Homo homini lupus (insan insanm kurdudur); kendi 
hayatmm ve tarihin kamtlari karsismda, kim bunun aksini soyleyebilecek 
cesarete sahiptir? Bu saldirgan zalimlik, genellikle bir kiskirtma olsun diye 
bekler ya da daha yumusak onlemlerle de ulasilmasi mumkun olan baska bir 
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amaca hizmet etmeye dogru ilerler. Bunu destekleyen durumlarda, normal- 
de orada mevcut olan akildaki giicler calismayi durdurduklarmda, soz konu 
zalimlik de, bir anda kendini gosterir ve insanlari, kendi tiiriinii bagislamak 
fikrine sicak bakmayan canavarlar, cirkin yaratiklar olarak afise eder. Eski 
goclerin, Hunlarm ya da Cengiz Han ve Timur yonetimindeki sozde Mogol- 
lann zalimliklerini, sahte sofu Haclilar tarafmdan Kudiis'iin yagmalanmasi- 
m ve hatta aslma bakilirsa son diinya savasmm korkuncluklarim hatirlayan 
kisi, insanin bu diisiincesinin gercekligi karsismda aciz bir sekilde boynunu 
egmek durumunda kalacaktir. 

Kendimizde gordugiimiiz ve dogal olarak baskalarmda da var oldugunu 
dusundugiimiiz bu saldirganlik egiliminin varligi, komsulanmizla iliskileri- 
mizi bozan etkendir ve kulturiin biiyiik taleplerini gerceklestirmeyi gerekli 
kdar. Modern toplum, her daim insanlarm bu onemli diismanhkla parcalan- 
masi tehdidiyle karsi karsiyadir. Ortak ugraslarmdaki cikarlar, onlan bir ara- 
da tutamaz. Icgudiisel tutkular, mantiksal cikarlardan daha giicliidur. Kiil- 
tiir, insanlarm akillarmda tepkiler olusturarak, insanlarm saldirgan icgiidu- 
lerine karsi engeller koymak icin miimkun olan her turlu destegi gostermek 
ve onlarm disavurumlarim kontrolde tutmak zorundadir. Boylelikle sunlar 
ortaya cikar: Insanoglunu kimlik saptamalarma ve amaci ketlenmis sevgi 
iliskilerine siiriikleyen yontemler sistemi; cinsel hayata iliskin kisitlamalar 
ve de kisinin komsusunu kendisi gibi sevmesi ki bu, hicbir seyin insan do- 
gasma boylesine aykiri olmadigi gercegiyle dogrulamr. (...) 

Komiinistler, bizi kotiilukten uzak tutacak bir yol bulduklarma inanmak- 
tadir. Insan, komsusuna karsi samimi bir iyilik ve arkadasbk duygusuna sa- 
hiptir, fakat ozel miilkiyet sistemi, bireyin dogasim bozmustur, demektedir- 
ler. Ozel mulkiyete sahiplik, bireye giic verir ve boylelikle komsusuna kotii 
davranma istegi dogar. Miilkiyet edinimi engellenen kisinin, baskiciya karsi 
diismanbk besleyip isyan etmesi olagandir. Eger ozel miilkiyet ortadan kal- 
dinlsaydi, tiim degerli seyler ortak olsaydi ve herkes bunlari paylassaydi, 
kotii niyet ve husumet yeryiiziinden silinirdi. Biitiin ihtiyaclar karsilanmis 
olacagmdan, birinin digerini diisman olarak gormesi icin bir neden kalmazdi 
ve yapilmasi gereken isleri, herkes goniillii olarak yerine getirirdi. Komunist 
sisteme yonelik hicbir ekonomik elestiriye ilgim yok. Ozel miilkiyetin kaldi- 
rilmasmm yararh mi yararsiz mi oldugunu sorgulayamam. Fakat psikolojik 
olarak, savunulmasi miimkiin olmayan bir yamlsama iizerine kurulu oldu- 
gunu anlayabilirim. Ozel miilkiyetin ortadan kaldirilmasiyla birey insani 
saldirganlik araclarmm birinden mahrum birakilmaktadir. Bu arac oldukca 
giicliidur ama kesinlikle en gucliisu degildir. Miilkiyet hakkmm ortadan kal- 
dinlmasi, saldirganhkla kendi yarari icin kullamlan giic ve etkiye iliskin bi- 
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reysel farkhliklari ve icgiidiiniin dogasim kesinlikle degistirmez. Bu icgiidii, 
miilkiyetin bir sonucu olarak ortaya cikmamistir, aksine, sahip olunacak pek 
bir seyin bulunmadigi ilkel zamardarda tavan yapmistir, miilkiyetin orijinal 
anal bicimden daha yeni yeni dogdugu anaokulunda zaten kendisini goste- 
rir; insanlar arsmdaki turn sevgi ve sefkat iliskilerinin temelinde yer alir. Bu 
durumun belki de tek istisnasi, bir anne ile erkek evladi arasmdaki iliskidir. 
Maddi esyalarla ilgili kisisel haklarm kaldirildigim diisiimin, baska tiirlii 
olsa esit olabilecek olan kadmlar ve erkekler arasmda en biiyiik kin ve en 
siddetli nefret duygularim uyandiran cinsel iliskilerdeki ayncaliklar, yine de 
varligim siirdiirecektir. Bu ayricabklann da cinsel hayatta tarn bir ozgiirlii- 
gun olusturulmasiyla ortadan kaldirildigim, yani ailenin, toplumun en temel 
yapi tasmm da varligmm sona erdigini dusunelim; su gercektir ki bundan 
sonra hie kimse kulturel gelisimin ilerleyecegi yeni yollan onceden goremez- 
di, fakat kisi, bir seyi beklemeye zorunlu olabilirdi ve bu da insanoglunun 
silinmesi mumkiin olmayan ozelliginin onu her yerde takip edecegidir. (...) 
Tiim bunlarm lsigmda, insandaki saldirganlik egiliminin dogustan, ba- 
gimsiz ve icgiidusel oldugu kanisma variyorum ve bunun kiiltiirun oniinde- 
ki en biiyiik engel oldugu diisuncesine donuyorum. Bu tartismamn bir nok- 
tasmda, kiiltiirun insan hayati boyunca akip giden kendine ozgii bir siirec 
oldugu fikri, bizi ele gecirdi ve biz hala bu fikrin etkisi altmdayiz. Ilaveten, 
bu surecin birey olarak insanlari, daha sonra aileleri, ardmdan kabileleri, 
irklari ve milletleri biiyiik bir insanlik birligi haline getirmeyi amaclayan 
Eros'un hizmetinde oldugunu da soyleyebiliriz. Soz konusu birlik haline ge- 
tirme isleminin nicin yapdmasi gerektigini bilmiyoruz; bu sadece Eros'un 
isidir. Buradaki insan topluluklari birbirlerine sehvetle bagh olmahdirlar. 
Tek basma gereklilik ya da birlikte cahsmamn avantajlarimn onlari bir ara- 
da tutmasi miimkiin degildir. Insandaki dogal saldirganlik icgiidiisii, kisinin 
baskalarma ve baskalannin kisiye karsi besledigi diismanlik, bu medeniyet 
programma karsi durmaktadir. Bahsi gecen saldirganlik icgiidiisii, Eros'un 
yam basmda durup onun diinyadaki hakimiyetini paylasan oliim icgiidii- 
siiniin bir tiirevi ve bas temsilcisidir. Simdi bana oyle geliyor ki kulturel 
evrimin anlami, artik bizim icin bir bilmece degildir. Bu kulturel evrim, in- 
sanoglunda kendi yerini bulmaya calisirken, bize Eros ve oliim arasmdaki, 
yasamsal ve yok edici icgiidiiler arasmdaki miicadeleyi sunmak zorundadir. 
Hayatm tiimii, oziinde bu cabadan olusur ve medeniyetin evrimi, en basit 
haliyle insan tiiriiniin varolus miicadelesi olarak tammlanabilir. Dadilanmi- 
zm ve miirebbiyelerimizin semavi ninnilerle anlatmaya cahstiklari Titanla- 
rm savasi ise iste budur! 

* Sigmund Freud, Uygarhk ve Hosnutsuzluklan , s. 26-9, 85-9, 91-2, 102-3. 1930, The Hogarth. 
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6. Ortak Bilincalti* 
Carl Jung 

Freud'la birlikte Carl Jung (1875-1961), muhtemelen en 50k taninan modern 
psikologdur. Aslinda Freud ile baglantili olsa da, meslek hayatinin ilk evrelerinde us- 
tadan ayrilmis ve Zurih'te kendi "analitik psikolojisi"ni geli§tirmi§tir. Aslinda kendisi, 
Uluslararasi Psikanaliz Birligi'nin ilk baskanidir. En kendine has kavramlan arasinda, 
pek 50k diger seyle birlikte insanm dini hayatinin kaynagi olan, kolektif bilincalti 
bulunur. Asagidaki segkiler Jung'un Ortak Bilingalti'nin Arketipleri (1934) ve Ruhun 
Dogasi Uzerine (1946) adli eserlerinden alintidir. 

Ortak bilincalti hipotezi, insanlarm baslangicta garipsedigi fakat kisa bir 
siire sonra benimsedigi ve ahsilmis kavramlar olarak kullandigi diisiinceler 
sinifma aittir. Bu durum, genel anlamryla bilincalti kavrami icin de boyledir. 
Ozellikle Carus ve von Hartmann tarafmdan dile getirildigi sekliyle, felsefi 
bilincalti fikri, karsi konulamaz materyalizm ve ampirizm dalgasmm etkisi 
altma girdikten sonra, ardmda ufak bir dalgacik birakmistir ve zamanla tibbi 
psikolojinin bilimsel alamnda yeniden kendini gostermeye baslamistir. 

Baslangicta, bilincalti kavrami bastinlmis ya da unutulmus muhteviyat 
durumunu ifade etmekle simrliydi. En azmdan mecazi anlamda bilincalti- 
nm sahnede oyuncu olarak yerini almasim saglayan Freud icin bile, bilin- 
calti unutulmus ve bastinlmis muhteviyatm toplandigi yerden baska bir sey 
degildir ve sadece bunlar sebebiyle islevsel bir onemi haizdir. Aym sekilde, 
Freud icin, her ne kadar kendisi bilincaltmm antik ve mitolojik diisiince bi- 
cimlerinin farkmda olsa da, bilincaltmm kisiye ozgii bir dogasi vardir. 

Bilincaltmm yiizeysel katmani, az ya da cok, kesinlikle kisiseldir. Ben 
buna ki$isel bilincalti diyorum. Fakat bu kisisel bilincalti daha derin bir kat- 
mana dayamr. Bu katman, kisisel tecriibelerle olusmamistir ve kisisel bir ka- 
zamm degildir, dogustan gelmedir. Ben, iste derinlerdeki bu katmana ortak 
bilincalti diyorum. "Ortak" terimini sectim, cunku bilincaltmm bu kismi ki- 
sisel degil, evrenseldir. Insan ruhunun tersine, her yerde ve turn insanlarda 
az ya da cok aym olan bir icerige ve davrams bicimlerine sahiptir. Bir bas- 
ka deyisle, ortak bilincalti, turn insanlarda aymdir ve boylelikle hepimiz- 
de mevcut olan insamistii bir doganm ortak ruhsal alt katmanmi olusturur. 

Ruhsal varolus, yalmzca bilincli olan muhteviyatm varhgiyla ayirt edi- 
lebilir. Yani ancak muhteviyatma isaret edebildigimiz surece bilincaltmdan 
soz edebiliriz. Kisisel bilincaltmm bashca muhteviyati duygulara iliskin 
komplekslerdir ve ruhsal hayatm ozel ve kisisel kismim olustururlar. Ote 
yandan, ortak bilincaltm muhteviyati arketipler olarak bilinir. 
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"Arketip" terirni, Philo Judaeus'un yaptigi Imago Dei [Tann Imgesi) gon- 
dermesi kadar eskilere dayanir. Ayrica "Dunyanm yaraticisi, tiim bu sey- 
leri kendisi tasarlamamistir, kendisi dismdaki arketiplerden kopya etmis- 
tir." diyen Irenaeus'ta da bu terimle karsilasilir... Bizim amaclarimiz icin 
bu terim, ortak bilincaltimn muhteviyati goz oniine almdigmda, antik ya da 
-benim deyisimle- ilkel tiplerle yani eski zamanlardan beri var olan evren- 
sel imgelerle ugrastigimizi belirtmesi bakimmdan yerinde ve kullanishdir. 
Levy-Bruhl tarafmdan diinyamn ilkel bakis acismdaki sembolik figiirleri an- 
latmak iizere kullamlan "representation collectives" terirni, bu terim aym za- 
manda bilincalti muhteviyat icin neredeyse aym anlama gelmekte oldugun- 
dan kolaybkla kullamlabilir. Ilkel kabile irfam/ilmi, ozel bir bicimde degi- 
sime ugramis olan arketiplerle ilgilenir. Bunlar, artik bilincaltimn muhtevi- 
yati degildir fakat artik gelenege gore, genellikle ezoterik ogreti bicimindeki 
bilincli formiiller ogretisine donusmiistur. En son bahsedilen, esasen bilin- 
caltmdan tiireyen ortak muhteviyatm aktarimi icin tipik bir ifade bicimidir. 

Arketiplerin bilinen bir baska ifadesi mitler ve peri masallandir. Fakat 
burada da, uzun siirecler boyunca belli sekilde damgalanan ve nesilden nes- 
le gecen formlarla ugrasmaktayiz. "Arketip" terirni, "representation collecti- 
ves" terimine ancak dolayli yoldan atifta bulunur; cunkii arketip terirni, yal- 
mzca bilincli ayrmtilandirmaya heniiz sevk edilmemis olan ve bu nedenle 
ruhsal tecriibenin dogrudan bir baslangic noktasi durumunda bulunan ruh- 
sal muhteviyata isaret eder. Bu anlamda arketip ve zaman icinde gelismis 
olan tarihi formiil arasmda buyuk bir fark vardir. Ozellikle ezoterik ogreti- 
nin daha yiiksek seviyelerinde, arketipler, bilincli ayrmtilandirmanm onem- 
li ve olcucii etkisini oldukca siiphe gotiirmez bir sekilde gozler oniine seren 
bir yapi olarak ortaya cikar. Riiyalarda ve ongoriilerde karsilastigumz gibi, 
onlarm dogrudan tezahiirii, cok daha bireysel, daha az anlasihr ve ornegin 
mitlerden daha naiftir. Arketip, oziinde bilincalti bir muhteviyattir; bu muh- 
teviyat, bilinclenmek ve algilanmakla baskalasir ve icinde kendisini goster- 
digi bireysel bilinclilikten etkilenir. 

Arketipin sembolik olarak ne anlama geldigi, onun mitlerle, ezoterik 6g- 
retiyle ve masallarla olan iliskisine bakildigmda yeterince aciktir. Ancak ar- 
ketipin psikolojik olarak ne demek oldugunu belirtmek istersek, isler daha 
karmasik hale gelir. Simdiye kadar mitoloji uzmanlari giinesle, ayla, meteo- 
rolojiyle ya da bitkilerle ilgili fikirlerle ve buna benzer baska fikirlerle ken- 
dilerine daima yardimci olmuslardir. Mitlerin ruhun dogasim aciga cikaran 
ilk ve en onemli ruhsal olgu oldugu gercegi, onlarm simdiye dek gormeyi ta- 
mamiyla reddettikleri bir seydir. Ilkel insan, bariz olanm nesnel aciklamala- 
riyla ilgili degildir; dis duyulara dayah tiim tecriibeleri, icsel ve ruhsal olay- 
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larm karsismda sindirmek icin zaruri bir ihtiyaca sahiptir ya da bilincli ol- 
mayan ruhunun bu yonde dayamlmaz bir arzusu vardir da diyebiliriz. Ilkel 
insan icin giinesin dogusunu ve batismi gormek yeterli degildir. Bu dis goz- 
lem, aym zamanda ruhsal bir olay da olmalidir. Hareket halindeki giines, 
son tahlilde insanin ruhundan baska bir yerde ikamet etmeyen bir tanri ya 
da kahramamn kaderini temsil etmelidir. Yaz ve kis, aym evreleri, yagmur- 
lu mevsimler ve bunun gibi doganin diger turn mitolojik siirecleri, bu nes- 
nel olaylarm alegorileri degildir. Bunlar, yansitma yoluyla insanin bilincine 
ulasabilir hale gelen ruhun icteki, bilincalti dramasmm sembolik ifadeleri- 
dir ve bu yansitma doga olaylarmda gozlemlenir. Soz konusu yansitma, 6y- 
lesine aslidir ki, onu dis nesneden bir dereceye kadar ayirmak, medeniyetin 
binlerce yilim almistir. (...) 

Ilkel insan oznelligiyle bizi oylesine derinden etkiler ki, gercekten de cok 
uzun sure once, mitlerin ruhsal bir seylere atifta bulundugunu tahmin etmis 
olmahydik. Ilkel insanin doga bilgisi, aslmda ruhsal bir bilincalti surecin 
dili ve dis giysisidir. Fakat bu surecin bilinc-disihgi, insanin bu mitleri acik- 
lama cabalarmda, neden ruhtan baska her seyi dusundugumi ortaya koyar. 
Insan, ruhun mitleri meydana getiren butiin imgeleri icerdiginden tamamen 
habersizdi ve bizim bilincaltimiz, bir ic dramayla hareket edip aci ceken bir 
nesnedir. Ilkel insan, bu dramayi analoji yoluyla doganin hem buyiik hem de 
kiicuk siireclerinde yeniden kesfeder. 

Bu teori ve [Freudyen] insan kavrami bizim Weltanschauung 'umuz icin 
degerli bir sey iceriyor mu? Pek zannetmiyorum. Bu, Freud'un psikanalizi- 
nin altmda yatan yorumlayici psikolojinin temel prensibi olan, On Doku- 
zuncu yiizyil sonlarimn iyi bilinen rasyonel maddeciligidir. (...) 

Psikanaliz, sadece birkac kisinin bildigi gercekler iizerindeki perdele- 
ri kaldirmistir ve hatta onlarla ugrasabilmek icin caba sarf etmistir. Fakat 
onlara karsi yeni bir yaklasimi var midir? Bu buyiik etki, kalici ve faydah 
sonuclar dogurmus mudur? Diinya gorusumuzii degistirmis midir ve boy- 
lelikle Weltanschauung'umuza katkida bulunmus mudur? Psikanalizin 
Weltanschauung 'u rasyonel materyalizmdir, oziinde pratige dayali bir bi- 
limin Weltanschauung'udwc ve biz bu goriisii yetersiz buluruz. Goethe'nin 
bir siirini, onun anne kompleksine bagladigimizda, Napolyon'u bir erkeksi 
protesto vakasi ya da Aziz Francis'i bir cinsel bastirilmislik vakasi olarak 
aciklamaya calistigimizda, uzerimize biiyiik bir tatminsizlik hissi coker. 
Aciklama yetersizdir, seylerin anlammin ve gercekligin hakkmi vermez. 
Giizellik, buyukliik ve kutsalhga ne olmaktadir? Bunlar, kendileri olmaksi- 



1624 



ENDl$E CAGI 

zin insanin varolusunun son derece anlamsiz olacagi hayati gercekliklerdir. 
(...) 

Boylece insan, tabula rasa'dan baska bir sey olmayan karmasik bir ruh- 
sal yapiyla dogar. En cesur fantezilerimizin bile, ruhsal kalitimimizca cizil- 
mis simrlari vardir ve hatta en cilgmca fantezilerin perdesinden bile, en ba- 
smdan beri insan zihninde kalitimsal olarak bulunan baskmliklan hala go- 
rebiliriz. (...) 

Ruhsal kalitim diinyamiza, ortak bilincalti adini verdim. Bilincliligin 
icerdiklerinin tamami, bireysel olarak edinilmistir. Eger insan ruhu, sade- 
ce ve sadece bilinclilikten olussaydi, bireyin yasami sirasmda ortaya cikma- 
mis olan ruhsal tek bir sey bulunmazdi. Oyleyse, basit bir anne-baba komp- 
leksinin ardmdaki durumlari ve etkileri bosuna arastirirdik. Anne ve baba- 
ya indirgeyerek, son kelime soylenirdi; ciinkii anne ve baba, bilincimizde- 
ki ruhu ilk olarak ve her seyden fazla etkileyen faktorlerdir. Fakat ashnda bi- 
lincin kapsadiklari, sadece cevrenin etkisiyle ortaya cikmadi, aym zamanda 
bizim ruhsal kalitimimiz yani ortak bilincalti tarafmdan da etkilendi ve dii- 
zenlendi. (...) 

Eger, bu derste, insanoglunun tanrdar gibi her daim uzaya yansittigi ve 
kendisine kurbanlar vererek taptigi giiclerin hala hayatta ve kendi bilincalti 
ruhumuzda mevcut oldugunun farkma varmanizi saglayabildiysem, bundan 
mutluluk duyarim. Soz konusu farkmdalik, en eski zamanlardan beri tarihte 
biiyiik roller oynamis olan birbirinin kopyasi durumundaki bu dini uygula- 
ma ve inanclarm, bireylerin acayip hayalleri ve diisiincelerine dogru izinin 
suriilemeyecegini gostermeye yeterli olmahdir, fakat bu hayaller ve diisiin- 
celer, varligim, ruhsal dengeyi bozmadan goz ardi edemeyecegimiz bilincsiz 
giiclerin etkisine daha fazla borcludur. (...) 

Tiim bunlarm lsrgmda, analitik psikoloji, bilincliligin abartilmis rasyo- 
nelligine karsi bir tepkidir ve dogayi kontrol altma almaya cahsarak, kendi- 
ni ondan soyutlar, insani kendi dogal tarihinden uzak tutar. Kendisini do- 
gum ve olum arasmdaki kisa bir siireden olusan simrlari belli bir simdiye 
nakledilmis halde bulur. Bu simrlama, kisinin anlamsiz ve zararli bir varhk 
oldugu duygusunu yaratir ve hayatm tamamen tadma varmak miimkiinse, 
onun hayatim diledigi yogunlukta yasamasim engelleyen iste bu duygudur. 
Hayat durgunlasir ve artik biitiinluklu/tam insanin bir ornegi degildir. Iste 
bu nedenle, bu kadar cok yasanmamis hayat, bilincsizlige diiser. Insanlar, 
kendilerine cok kiiciik gelen ayakkabilarla yuriiyormuscasma yasarlar. Ilkel 
insanin hayatmdaki ozelliklerden biri olan sonsuzluk ozelligi tamamen yok 
olmustur. Cevremiz rasyonel duvarlarla cevrili halde, doganm sonsuzlugun- 
dan uzakta tutulmaktayiz. Analitik psikoloji, rasyonalizmimizin reddettigi 
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bilincaltmm fantezi yiiklii imgelerini ortaya cikararak, bu duvarlari yikmaya 
calismaktadir. Bu imgeler, duvarlarm arkasmda yer almaktadir ve goruniise 
bakilirsa gecmisimizde gomulu olan ve kendisine karsi mantik duvarlari- 
mn arkasma saklanmis oldugumuz, bizim icimizdeki dogamn bir parcasidir. 
Analitik psikoloji, bu son cattsmayi Rousseau ile "Dogaya geri donerek " 
degil, basariyla ulasttgimiz mantik seviyesine tutunarak ve insanin ruhsal 
temellerinin bilgisiyle bilincliligi artirarak cozmeye calisir. 

* C. J. Jung'un Derlenmis Eserleri, cilt 8, Ruhun Yapisi ve Dinamikleri, s. 365-7, 372, 375, 380-1; cilt 
9, Arketipler ve Kolektif Bilincalh, (On the Collective Unconscious) boliim 1, s. 3-7. 1959 ve 1960 
Routledge and Kegan Paul Ltd. 



7. Kendisini Savunan Insan* 
Erich Fromm 

Erich Fromm (1900-1980) Almanya'da dogmus ve egitim gormujtur. 1930'larda 
ABD'ye goc eden psikiyatristlerden biridir. Bir universite hocasi olarak, aralannda 
totaliterligin psikolojik cekiciligini inceleyen, Ozgurlukten Kag§ (1941) adli eserin 
de bulundugu pek cok onemli kitap yazmijtir. Genellikle bir neo-Freudyen olarak 
siniflandinlan Fromm'un aslmda insan dogasi kavrami acisindan Freud'la arasinda 
biiyuk farkhliklar bulunmaktadir. 

Modern insani kriz, destegiyle siyasi ve ekonomik ilerlememizi basla- 
tan Aydmlanmamn umutlari ve fikirlerinden bir geri cekilmeye yol acmistir. 
Ilerleme fikrinin kendisi, cocuksu bir yamlsama olarak adlandinlmaktadir 
ve onun yerine, insana olan kati inancsizlik icin yeni bir kelime, "realizm" 
telkin edilmektedir. Son birkac yiizyilm biiyuk basarilari icin bize gerek- 
li giicii ve cesareti veren insanin saygmligi ve giicii dtisiincesine, insanin 
son derece onemsizligi ve gucsuzliigunun kabultine geri donmek zorunda 
oldugumuz onerisi karsi cikmaktadir. Bu fikir, kulturiimuzun koklerini yok 
etmekle tehdit etmektedir. (...) 

Ben bu kitabi insanci etiklerin gecerliligini dogrulamak amaciyla kale- 
me aldim. (...) 

Eger insanin icindeki dogal kotiiliik dogmasi gercek olsaydi, insanin ne- 
yin dogru neyin yanlis oldugunu bilebilecegi ve buna gore kendi dogal po- 
tansiyeli ve mantigiyla hareket edebilecegine dayanan insanci etikcilerin 
konumu savunulamazdi. Insanci etikcilerin muhalifleri, insanin dogasmm 
dostlarma karsi diismanliga, hasede ve kiskancliga ve bir seyden korkmadi- 
gi siirece tembellige meyilli oldugunu iddia ederler. Insanci etikcilerin pek 
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cok temsilcisi, bu iddialara insanin dogustan iyi oldugu ve yikiciligm insan 
dogasmm onemli bir kismini olusturmadigim soyleyerek karsilik vermistir. 

Aslmda bu iki zit fikir arasmdaki catisma, Bati diisiincesinin en temel te- 
malarmdan biridir. Sokrates'e gore, cahillik insanin kotuliiguniin kaynagiy- 
di, kisinin dogal yapisi degildi ve ona gore bunun tersi ise yanhsti. Ote yan- 
dan, Eski Ahit, insanin tarihinin giinah eylemiyle basladigim ve "miicadele- 
lerinin cocukluktan itibaren kotii oldugunu" soyler. (...) 

Bu iki iplik, modern diisiincenin biinyesine dokunmus olmaya devam 
etmektedir. Insanin saygmligi ve giicii diisiincesi; aydmlanma felsefesi, On 
Dokuzuncu yiizyilm ilerlemeci liberal diisiincesi ve en radikal haliyle Ni- 
etzsche taraiindan dile getirilmektedir. Insanin degersizligi ve hicligi dii- 
siincesi, yeni ve bu kez otoriter sistemlerdeki tamamen laik bir ifade sekli 
bulmustur. Otoriter sistemlerde "toplum"un konumu en yiiksek riitbedey- 
ken, kendi degersizliginin bilincindeki bireyin itaat ederek ve boyun egerek 
kendini gerceklestirmesi beklenmekteydi. Demokrasi ve otoriterlik felsefele- 
rinde kesin cizgilerle ayrilmis olan bu iki fikir, kulturumiiziin cok uclarda 
olamayan diisiinme ve hatta bundan da fazla oranda hissetme bicimlerinde 
birbirleriyle kaynasmislardir. Biz bugiin, hem Augustine hem de Pelagius'u, 
Luther ve Pico della Mirandola'yi, Hobbes ve Jefferson'i desteklemekteyiz. 
Biz, insanin giiciine ve saygmligma bilincli olarak inanmaktayiz fakat ge- 
nellikle bilincsiz olarak insanin ve bilhassa da kendimizin gucsuzliigiine ve 
kotiiliigiine inanmakta ve bunu "insan dogasi" olarak aciklamaktayiz. (...) 

Freud'a gore, yikicilik tiim insanlarda kalitimsaldir. (...) [Fakat] goriinen 
o ki bu yikiciligm derecesi, bireyin kapasitesini aciga cikarmasmm engellen- 
mesiyle dogru orantilidir. Burada kastettigim su ya da bu arzunun siradan 
mahrumiyetleri degildir, kastettigim; insanin duyusal, duygusal, fiziksel ve 
entelektiiel yeteneklerinin kendiliginden ifadesinin engellenmesi ve bireyin 
iiretken potansiyellerinin azaltilmasidir. Eger hayatm ilerleme ve yasanma 
egilimine engel olunursa, set cekilen enerji, bir degisim siirecine girer ve ha- 
yati yikan bir enerjiye doniisur. Yikicilik, yasanmayan hayatm bir sonucu- 
dur. Hayati ileriye gotiiren enerjinin engellenmesine yol acan kisisel ve sos- 
yal sartlar, boylelikle kotiiliigiin cesitli tezahiirlerinin ortaya ciktigi bir kay- 
nak olan yikiciligi olusturur. (...) 

Yikiciligm, insanin sadece birincil potansiyelini gerceklestiremedigi 
durumda kendini gosteren, insandaki ikincil bir potansiyel oldugunu farz 
etmekte hakh oldugumuz dusiimildiigiinde, insanci etikcilerin itirazlarm- 
dan birine karsilik vermis oluruz. Insanin oziinde kotii olmadigmi, ancak 
biiyiimesi ve gelisimi icin gerekli sartlar mevcut olmadigmda kotii oldugu- 
nu isaret etmekteyiz. Kotiiniin kendi basma bagimsiz bir olusumu yoktur; 
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kotu, iyinin eksikligi, hayatm gerceklestirilmesindeki basansizligm sonu- 
cudur. (...) 

Kiyamet giimi kehanetleri, bugiinlerde artan bir sikbkla kulagimiza ca- 
lmmaktadir. Bunlar, gunumiiz ortammda tehlikeli olasiliklara dikkatleri 
cekmek gibi onemli bir isleve sahiptir. Bunun yam sua, bu kehanetler, in- 
sanin dogal bilimlerde, psikolojide, tipta ve sanattaki basarilanyla kendini 
gosteren vaadi dikkate almamaktadir. Aslmda bu basanlar, ciiruyen bir kiil- 
tiir tablosuyla bagdasmayan, saglam iiretken giiclerin varligim gostermekte- 
dir. Icinde bulundugumuz donem bir gecis donemidir. Orta Cag, On Besinci 
yiizyilda sona ermedi ve modern devir, hemen ardmdan baslamadi. Son ve 
baslangic, dort yiizyddan fazla bir siiredir devam etmekte olan bir siirece 
isaret etmektedir. Aslmda kendi yasam siiremizle degil de, tarihi acidan 61- 
ciildugunde, bu cok kisa bir zamandir. Donemimiz bir son ve bir baslangictir 
ve olasiliklara gebedir. 

Eger bu kitabm basmda sordugum soruyu, gururlu ya da umitli olmak 
icin nedenimiz olup olmadigi sorusunu, simdi tekrarlayacak olursam, cevap 
yine olumludur. Fakat turn bu tartistiklarimizdan cikan tek bir sonuc vardir: 
Ne iyi ne de kotii, kendi kendine olmus ya da onceden belirlenmis degildir. 
Bu noktada karar bireyindir. Kisinin kendisini, hayatim ve mutlulugu ciddi- 
ye alma becerisiyle ve kendisinin ve toplumunun ahlaki sorunuyla yiizles- 
me istekliligiyle ilgilidir. Kisinin kendisi olma ve kendisi icin var olmasiyla 
ilgilidir. 

* Erich Fromm, Kendini Savunan insan (Man for Himself), s. 4-5,7, 210-12, 217. 1947, Holt, Rine- 
hart and Winston, Inc. 
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YENI TOPLUMSAL ACILIMLAR 



A. KOMUNIZM 

1. Ne Yap mah?* 
Vladimir Lenin 

Ne Yapmali (1902) kitapgginda Rusya'daki Boljevik Devrimi'nin gelecekteki 
mimari olan Vladimir Lenin (1870-1924), Komunist Parti kurulusunu ele almistir. 
Diger baska unsurlarm yani sira, parti igi ozgurluk sorununa egilmis ve Ortodoks 
Marksizm'in "dogmacihgi" olarak adlandinlanlara karsilik, Bernstein gibi degisiklik 
taraftarlannin "elestiri ozgurlugu" isteklerine cevap vermistir. 

"Elestiri ozgiirliigu" . . . Bunun gimumiizun en gozde slogani olduguna 
siiphe yoktur ve turn ulkelerdeki sosyalistler ve demokratlar arasmdaki catis- 
malarm en temel kaynagidir. Ilk bakista, hicbir sey taraflardan birinin elestiri 
ozgurlugu tartismasma getirdigi ciddi itirazlardan daha ilginc goriinemezdi. 
Ilerici partilerden bazilarimn, bilime ve bilimsel arastirmaya ozgurluk ga- 
rantisi veren Avrupa iilkelerinin cogunlugunun anayasasma karsi seslerini 
yiikseltmis olmalari miimkun miidur? Catismalarm dogasim tarn olarak kav- 
rayamamis, disandan bakan bir izleyici, bu gozde slogamn her yerde tekrar- 
landigim duydugunda, "Burada bir seyler yanlis olmali," diyecektir. (...) 

"Ozgurluk" gosterisli bir kelimedir, fakat ozgiir ticaret adi altmda, en aci- 
masiz savaslar gerceklesmistir. "Ozgiir is" adi altmda, kopek gibi calisanlar 
soyulmustur. "Elestiri ozgurlugu" terimi de aym kalitimsal yanlislikla yogrul- 
mustur. Ileri seviyedeki bilime sahip olduklarma gercekten inananlar, yeni fi- 
kirlerin eskiyle yan yana varligmi siirdiirmesi icin ozgurluk talep etmezlerdi, 
bunun yerine yenilerin eskilerin yerini almasmi talep ederlerdi. (...) 

Boylelikle diisiincenin kemiklesmesi vb.ne karsi satafatli sozlerin, teorik 
diisuncelerin gelisimindeki savrukluk ve caresizligi gizledigini gormekteyiz. 
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Rus Sosyal Demokratlarmm durumu, turn Avrupa'da (ve uzun sure once 
Alman Marksizmi'nde) gozlemlenen gercege carpici bir ornek teskil etmek- 
tedir. Bu gercek sudur: dile dusmiis elestiri ozgurliigu, bir teorinin bir bas- 
kasiyla degistirilmesini degil, her eksiksiz ve iizerinde dusunulmiis teoriden 
bagimsiz olmayi; eklektikligi ve prensipsizligi icermektedir. Hareketimizin 
su andaki durumuna en azmdan asina olan kimselerin, Marksizm'in yayi- 
hsmin teorik standartlardaki belli bir kotiiye gidisi beraberinde getirdigini 
gormemeleri mumkun degildir. Pek cok insan, hareketin pratikteki onemi 
ve basarilari adma bu harekete katildi. Bu insanlann cok azinin teorik egi- 
timi vardi, hatta hepsinin teorik egitimi noksandi. Bu nedenle, magrur bir 
edayla Marx'm su ciimlesini almtiladigmda, Rabocheye Dyelo'nun ne kadar 
patavatsiz oldugunu anlayabiliriz: "Gercek hareketin bir adimi, bir diizine 
programa bedeldir." Teorik kaos cagmda, bu sozleri tekrarlamak tarn bir gii- 
luncluktiir. Ayrica Marx'm bu sozleri, onun Gotha Programi iizerine yazdigi 
bir mektuptan ahntidir ve orada ilkelerin formullestirilmesindeki eklektik- 
ligi, su sozlerle siddetle kmamaktadir: "Eger uzlasmak zorundaysaniz" diye 
yazmisti Marx parti liderlerine, "o zaman hareketin pratikteki amaclarma 
cevap vermek icin anlasmalar yapm ama ilkeler iizerinden pazarlik yapma- 
ym, 'teori'den taviz vermeyin." Marx'm diisiincesi buydu ama hala aramiz- 
da, onun adim kullanarak, teorinin onemini kucumsemeye calisanlar var. 
Devrimci bir teori olmaksizm devrimci bir hareket olamaz. (...) 
Isci kitleleri tarafmdan hareketleri siirecinde gelistirilen bagimsiz bir 
ideolojiden soz edilemeyeceginden, tek cikis yolu $udur: Ya burjuvazi ya da 
sosyalist ideoloji. Bir orta yol yoktur (cunkii insanoglu, "uciincii" bir ideo- 
loji yaratmamistir ve ayrica simf catismalanyla parcalanmis bir toplumda, 
simfsiz ya da simf iistii bir ideoloji asla var olamaz). Bu nedenle, sosyalist 
ideolojiyi herhangi bir §ekilde kucumseme, ondan en ufak bir uzaklasma 
burjuvazi ideolojisinin giiclenmesi anlamma gelir. Kendiliginden olusum- 
la ilgili pek cok tartisma vardir fakat isci hareketinin kendiliginden olusu- 
mu (irticali olusu), onun burjuvazi ideolojisine bagh olmasma yol agar. Bu, 
Credo'nun programma gore gelismek demektir; cunkii kendiliginden isci 
hareketi, saf ve basit sendikaciliktir, yani Nur-Gewerkschaftlerei' 'dir ve sen- 
dikacihk ise iscilerin burjuvaziye ideolojik boyun egmesi demektir. O halde, 
bizim gorevimiz, sosyal demokrasinin gorevi, kendiligindenlikle savasmak, 
kendiliginden sendikaci cabasiyla isci hareketini burjuvazinin kanadmdan 
uzaklastirmak ve devrimci Sosyal-Demokrasi kanadma yaklastirmaktir. 

* Vladimir Lenin: Ne Yapmah? (New York, International Publishers Co., Inc.; 1929), s. 12,14, 27, 
40-1. 
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2. Devlet ve Devrim* 
Vladimir Lenin 

Devlet ve Devrim'de (1917) Lenin gelecegi, "proletarya'nin diktatorlugu", bir 
kez devrimle burjuvazi toplumunu yerinden ederse komunist toplumda neler olaca- 
gmi anlatir. 

Proletarya'nin diktatorlugu (ornegin, yonetici simf olarak, ezilmisleri bas- 
tirmak amaciyla, ezilmislerin oncii kuvvetinin organizasyonu), sadece bir 
demokrasi acihmi saglayamaz. Ilk kez fakirler demokrasisi ve halkm demok- 
rasisi olup zenginler demokrasisi olmayan buyiik bir demokrasi acihmiyla, 
proletaryamn diktatorlugu, baskicilara, somiiruciilere, kapitalistlere karsi 
bir dizi ozgiirluk kisitlamasi gerceklestirmistir. Insanhgi maasli kolelikten 
kurtarmak icin, soz konusu baskicilari, somuruciileri vs. ezmeliyiz. Onlann 
direnisleri zorla kmlmali. Baski olan yerde siddetin bulundugu, ozgiirlugiin 
ve demokrasinin bulunmadigi aciktir. 

Engels, bunu Babel'e yazdigi mektupta soyledigi su sozlerle, okuyucunun 
hatirlayacagi iizere, harika bicimde dile getirmistir: "Proletarya hala devle- 
te ihtiyac duydugunda, bu ihtiyac, kendisinin ozgurluge duydugu ilgiden 
kaynaklanmaz; diismanlarim ezmek amaciyladir ve ozgiirliikten soz etmek 
imimkun hale geldiginde ise, bu kez, devletin varligi sona erer."(...) 

Sadece komunizm, devleti tamamen gereksiz kilar; ciinkii ezilen hiQ kim- 
se yoktur (buradaki "hie kimse" bir simf, toplumun belli bir kesimiyle olan 
sistematik bir mucadele anlammdadir). Biz iitopyaci degiliz ve kisisel ola- 
rak insanlarm arasmda asirihklarm olmasi ihtimalini ve kacimlmazhgini 
ya da bu tip asirihklari bastirma ihtiyacim reddetmiyoruz. Fakat baslangicta 
bunun icin herhangi bir ozel makineye, herhangi bir ozel baski aletine ih- 
tiyac yoktur. Bunu, eli silahli insanlarm kendileri, aym uygar insanlardan 
olusan herhangi bir kalabahgm (modern bir toplumda bile) iki kavgaci tipi 
ayirdigi gibi ya da bir kadma kotii davramlmasma izin vermedigi gibi kolay- 
hkla ve rahatca yapacaktir. Ve ikinci olarak, sosyal hayatm kurallarmi ihlal 
etmeyi kapsayan asirihklarm en temel sosyal sebebinin; kitlelerin, onlann 
isteklerinin ve yoksulluklarmm somiirulmesi oldugunu biliyoruz. Bu temel 
sebebin ortadan kalkmasiyla asirihklar, kacmilmaz olarak "kaybolmaya" 
baslayacaktir. Bunun ne kadar hizh ve nasil bir sirayla olacagim bilmiyo- 
ruz fakat onlann kaybolacagim biliyoruz. Onlann kaybolmasiyla, devlet de 
kaybolacaktn. (...) 

Demokrasi, isci sinifinm kapitalistlerle olan ozgiirliik miicadelesinde cok 
onemlidir. Ancak demokrasi, kesinlikle bir adim otesine gidilemeyecek bir 
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smir degildir. Demokrasi, sadece feodalizmden kapitalizme, kapitalizmden 
komiinizme ilerleme yolundaki basamaklardan biridir. 

Demokrasi esitlik demektir. Proletaryamn esitlik miicadelesinin biiyiik 
onemi ve bir slogan olarak esitligin onemi ortadadir. Tabi eger bunu, simfla- 
nn ortadan kaldinlmasi anlamiyla dogru yorumlarsak. Fakat demokrasi, sa- 
dece resmi esitlik demektir. Uretim araclarma sahiplik acismdan toplumun 
tiim fertleri arasmda esitligin saglanmasmm- yani esit ise esit iicretin- he- 
men ardmdan, dogal olarak insanhgm aklma resmi esitlikten gercek esitli- 
ge (ornegin; "herkesten yetenegine gore, herkese ihtiyacma gore" kuralim 
gerceklestirmeye) gecis sorunu gelecektir. Hangi asamalarla, gercege daya- 
b hangi olciilerle insanlik, bu yiiksek amaca dogru ilerleyecektir. Iste bunu 
biz bilmeyiz, bilemeyiz. Fakat sosyalizmin bilindik burjuvazi sunumunun 
ne kadar uydurma oldugunun farkma varmak onemlidir. Burada, sosyalizm 
sanki cansiz, taslasmis ve herkes icin belirlenmis bir seymis gibi sunulmak- 
tadir ancak gercekte sadece sosyalizmle hizb, hakiki, gercek bir kitlesel iler- 
leme baslatilabilir. Bu ilerleme ile once cogunlukve ardmdan mifusun tiimu, 
sosyal ve bireysel yasamin butun alanlarmda ilerleme kaydedecektir. 

Demokrasi bir devlet bicimi, devlet cesitlerinden biridir. Haliyle, her dev- 
let gibi, o da insana karsi organize, sistematik bir guc uygulamasi icermek- 
tedir. Bir tarafta bu vardir. Diger taraftan ise, tiim vatandaslarm esitliginin 
resmi olarak tanmmasim ve herkesin devletin yonetimi ve yapismm belir- 
lenmesindeki esit hakkini simgeler. Bu sirasiyla su gerceklerle iliskilidir: 
Demokrasinin gelisiminde belli bir noktada, devlet, oncelikle proletaryayi 
devrimci simf olarak kapitalizme karsi destekler ve proletaryaya burjuvazi- 
nin devlet carklarim (hatta onun cumhuriyetci ozelligini: mevcut ordu, polis 
ve burokrasiyi) ezme, parcalama, diinyadan silme imkanim verir ve ardm- 
dan bunlarm yerine daha demokratik fakat milislerdeki insanlann evrensel 
katilmuna doniisen silahh isciler seklinde yine bir devlet carki koyar. (...) 
[Sonucta] toplumun tamami, esit ise esit iicretle cahsan tek bir ofis ve tek bir 
fabrika haline gelmis olacaktir. 

Fakat proletaryamn kapitalistleri yenip somuriiculeri alasagi ettikten 
sonra tiim topluma yayacagi "fabrika" disiplini, kesinlikle bizim idealimiz, 
nihai hedefimiz degildir. Ancak bu, daha ileri gitmek icin toplumun kapita- 
list somiiriinun tiim igrenclik ve kokusmusluklarmdan tamamen temizlen- 
mesi noktasmda gerekli bir basamakhr. 

Toplumun tiim fertlerinin ya da biiyiik cogunlugunun devleti bizzat ken- 
dilerinin yonetmeyi ogrenmelerinin, kollarmi sivayip ise koyulmalarmm, 
onemsiz kapitalist azmhklarm, kapitalizme meyilli iist tabakanm ve kapita- 
lizm tarafmdan tamamen yddirdan iscilerin iizerinde kontrolii "saglamalan- 
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mn" ardmdan, bu andan itibaren hiikiimete olan ihtiyac yavas yavas ortadan 
kalkmaya baslar. Demokrasi ne kadar eksiksizse, onun (devletin) gereksiz ol- 
maya basladigi an da o kadar yakmdir. Silahh iscilerden olusan "devlet", ki 
bu, "kelimenin tarn anlamiyla artik bir devlet sayilmaz", demokratiklestikce, 
her devlet daha hizh bicimde yok olmaya baslar. 

Herkes yonetmeyi ve bagimsiz sekilde fiili olarak sosyal uretimi, hesap 
tutmayr, aylaklar, soylular, dolandincilar ve bunlar gibi kapitalist gelenek- 
lerin bekcilerini kontrol altina almayr ogrendiginde, bundan sonra bu mil- 
li muhasebe ve kontrolden kacis, kacmilmaz olarak oldukca zor ve istisnai 
hale gelecektir. Muhtemelen bu gibi durumlarda, silahh isciler duygusal en- 
telektiieller olmadiklarmdan ve gercek hayat insani olduklarmdan ve de he- 
men hemen hie kimsenin onlarla dalga gecmesine izin vermeyeceklerinden, 
cok hizh ve agir cezalandirmalar olacaktir. Cok yakmda da, ortak normal 
sosyal yasantmm temel kurallarim gozetme gerekliligi, bir ah$kanhk halini 
almis olacaktir. Komiinist toplumun ilk asamasmdan daha yukari asamala- 
ra gecisi ve bununla birlikte devletin kokten yok olusu icin kapilar, o zaman 
ardma dek acik olacaktir. 

* Vladimir Lenin, Devlet ve Devrim, New York, International Publishers Co., Inc.; 1932, s. 73, 75, 
82-5. 



3. Sosyalizm ve Din Uzerine* 
Vladimir Lenin 
1905'te yazilmis bir makaleden: 

Din, baskalari hesabma cahsmaktan, yerine getirilmeyen isteklerden ve 
yalniz birakilmishktan bikmis halk kitleleri uzerine her yerde biiyiik agir- 
hkla yuklenen manevi baski bicimlerinden biridir. Dogaya yenik diisen ilk 
insanlarm tannlara, seytanlara, mucizelere ve benzeri seylere inanmasma 
yol acisi gibi, somiirulen siniflann somiirenlere karsi miicadeledeki yeter- 
sizligi de, kacimlmaz olarak oliimden sonra daha iyi bir yasamm varhgma 
inanmalarma yol agar. 

Din, butiin hayati boyunca emek sarf eden ve yokluk cekenlere, bu diin- 
yada azla yetinmeyi, kismete boyun egmeyi, sabirli olmayi ve oteki diinyada 
bir cennet umudunu surdiirmeyi ogretir. Din, baskalarmm emeginin sirtm- 
dan gecinenlere ise, bu diinyada hayirseverlik yapmayi ogreterek, somurii- 
cii varliklarinm karsihgini pek ucuza odemek kolayhgini gosterir ve cennet- 
te de rahat yasamalan icin makul fiyath bilet satmaya bakar. "Din halkm af- 
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yonudur." Din, sermaye kolelerinin insancil diislerini, insana daha yarasan 
bir yasam isteklerini icinde bogduklan bir cesit ruhsal ickidir. 

Ancak, koleliginin bilincine varmis ve kurtulusu icin miicadeleye basla- 
mis kole, kolelikten yari yariya cikmis demektir. Fabrika endustrisinin yetis- 
tirdigi ve kent yasammm aydmlattigi modern, simf bilincli isci, dinsel 6n- 
yargilan bir yana atar. Cenneti papazlara ve burjuva bagnazlarma birakir ve 
bu diinyada kendisi icin daha iyi bir yasam elde etmeye cahsir. Bugiiniin 
proletaryasi, din bulutuna karsi savasta bilimden yararlanan ve iscileri bu 
diinyada daha iyi bir yasam adina kavga vermek icin birlestirerek oteki diin- 
ya inancmdan kurtaran sosyalizmin yaninda yer ahr. 

Sosyalistler, din konusundaki tavirlarim genellikle su sozlerle belirtirler: 
"Din, kisinin ozel meselesi olarak goriilmelidir." Ancak herhangi bir yanhs 
anlamaya yol acmamak icin, bu sozlerin anlami kesinlikle aciklanmahdir. 
Devlet soz konusu oldugunda, dinin kisisel bir sorun olarak kalmasim iste- 
riz. Ancak, Partimiz dusiiniildiigunde, dini kisisel bir sorun olarak gorme- 
miz soz konusun olamaz. 



Programimiz tamamen bilimsel, daha net olmak gerekirse materyalist diin- 
ya gorusunii temel ahr. Bundan otiiru programimizm aciklanmasi demek, din 
sisinin gercek tarihsel ve ekonomik kokenlerini de aciklamamiz demektir. 
Propagandamiz, zorunlu olarak ateizm propagandasim icermektedir. Otokrat 
feodal hukiimet tarafmdan bugiine kadar yasaklanan ve kovusturulan ilgili 
bilimsel yayimlann yapdmasi, parti cahsmalanmizm meselelerinden biri ha- 
line gelmelidir. Bir zamanlar Engels'in Alman sosyalistlerine verdigi ogudii, 
muhtemelen simdi bizim izlememiz gerekebilir: On Sekizinci yuzyilm ateist 
Aydmlanma edebiyati tercume edilmeli ve halk arasmda yayilmahdir. 

* Vladimir Lenin: Din, New York, International Publishers Co., Inc.; 1933, s. 7-8,10. 



4. Ahlak Uzerine* 
Vladimir Lenin 

Asagidaki segki, Lenin'in 3 Ekim 1920'de Geng Komunist Ligi'nin 0<;uncu Turn 
Rusya Kongresi'nde yaptigi konusmadan alintidir. 

Komunist ahlaki diye bir sey var midir? Elbette vardir. Genellikle bizim 
herhangi bir ahlakimiz olmadigi iddia ediliyor ve burjuvazi, biz komiinist- 
lerin turn ahlaki degerleri reddettigi suclamasmda bulunuyor. Bu, onlann 
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kafalari karistirmak, iscilerin ve koyliilerin gozlerini boyamak icin kullan- 
diklari yontemlerden biridir. 

Hangi baglamda ahlaki reddederiz? 

Insanlara burjuvazi tarafmdan ogretilen ve ahlaki ilkeleri Tann'mn emir- 
lerinden kaynaklanan baglamdaki ahlaki. Elbette ki Tann'ya inanmadigimizi 
soyliiyoruz. Din adamlari, toprak sahipleri ve burjuvazinin hepsinin, somii- 
riiculer olarak kendi cikarlarim korumak icin tanrmm adma konustuklarmi 
iddia ettiklerini cok iyi biliyoruz ya da bu kimselerin, etiklerini, ahlaki emir- 
lerden ve tanrmm emirlerinden degil, oziinde kutsal emirlerle buyiik benzer- 
lik gosteren idealist ya da yari idealist ifadelerden cikardiklarim da biliyoruz. 

Biz, insaniistu ya da smif bilincsiz kavramlardan kaynaklanan turn ah- 
laki ilkeleri reddetmekteyiz. Biz bunlarm, toprak sahipleri ve kapitalistlerin 
yarari adma iscilerin ve koyliilerin kandirilmasi, aldatilmasi ve akdlarmm 
bulandirilmasi oldugunu soyliiyoruz. Ahlaki ilkelerimizin, tamamen prole- 
taryanm sinif miicadelesi cikarlariyla iliskili oldugunu soyliiyoruz. Ahlaki 
ilkelerimizin kaynagi, proletaryamn smif miicadelesi gercekleri ve ihtiyac- 
laridir. 

Eski toplum, koyliilerin ve iscilerin toprak sahipleri ve kapitalistler tara- 
fmdan baski altma alinmasma dayahydi. Bu toplumu ortadan kaldirmak zo- 
rundaydik. Bu toprak sahiplerini ve kapitalistleri alasagi etmek zorunday- 
dik. Ancak bunu yapabilmek icin, orgutlenmek gerekliydi. Tanri ise boylesi 
bir orgiitlenmeyi gerceklestiremezdi. 

* Vladimir Lenin: Din, New York, International Publishers Co., Inc.; 1933, s. 47-8. 



5. Diyalektik ve Tarihsel Materyalizm* 

Joseph Stalin 

Sovyetler Birligi'nin Komunist Parti Tarihi adh kitabin dorduncu bolumunde yer 
alan bu yazi, Joseph Stalin (1879-1953) tarafmdan kaleme almmis kisa bir makaledir. 
1922- 1953 tarihleri arasmda Sovyet Komunist Partisi'nin Genel Sekreteri olan Jo- 
seph Stalin, Lenin'in ardindan Rusya'nin yonetimini devralmistir. Bu yazi, "diamaf'in 
[diyalektik materyalizmin kisaltmasi] ya da diyalektik materyalizmin komunist teori- 
sinin ozunu i^ermektedir. 

Diyalektik materyalizm Marksist-Leninist partinin diinya goriisiidiir. 
Doga olaylarma karsi yaklasimi, onlari inceleme ve kavrama yontemleri di- 
yalektik oldugundan ve doga olaylarim yorumlayisi ve teorisi materyalist 
oldugundan buna diyalektik materyalizm denmektedir. 
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Tarihsel materyalizm, diyalektik materyalizmin ilkelerinin sosyal ha- 
yatm incelenmesindeki uzantisidir ve bu ilkelerin sosyal hayattaki olaylar, 
toplum ve toplum tarihi cahsmalarma uygulanmasidir. 



Diyalektik, Eski Yunancadaki konusmak tartismak anlamma gelen diale- 
go kelimesinden gelmektedir. Eski zamanlarda diyalektik, muhatabm savm- 
daki celiskileri ortaya cikararak ve bu celiskilerin iistesinden gelerek gerce- 
ge erisme sanatiydi. Eski zamanlarda dusiincedeki celiskileri ortaya cikar- 
manin ve karsit fikirlerin catismasimn gercege erismede en iyi yontem oldu- 
guna inanan filozoflar vardi. Dusiincenin bu diyalektik yontemi, sonradan 
doga olaylarim da kapsamma aldi. Doga olaylarim siirekli bir hareket ve de- 
gisme halinde goren ve dogadaki gelismeleri, dogadaki celiskilerin gelisme- 
sinin ve dogadaki karsit guclerin birbirini etkilemelerinin bir sonucu olarak 
goren, dogamn kavranmasmm diyalektik metoduna doniistu. 

Diyalektik, esasen metafizigin tarn ziddidir. 

A. Marksist diyalektik yontemin temel ozellikleri asagidaki gibidir: 

(a) Metafizigin tersine, diyalektik, dogayi rasgele bir araya gelmis, birbi- 
rinden bagimsiz ayri seyler olarak degil; maddelerin ve seylerin birbirine or- 
ganik olarak bagli oldugu, birbirine dayandigi ve birbirleriyle belirlendigi 
birbirine bagli tarn bir biitiin olarak goriir. 

Diyalektik yontem, bu nedenle, sunu savunur: Madem dogadaki herhangi 
bir olay onu cevreleyen kosullardan bagimsiz, onlardan ayri olarak dusiinul- 
diigiinde bizim icin anlamsiz olacaktir, o zaman, dogadaki hicbir olay kendi 
basma, cevresindeki kosullardan bagimsiz olarak dusunulemez ve aym se- 
kilde cevresindeki olaylarla ayrilmaz baglara sahip ve cevresindeki olaylar 
tarafmdan sekillendirilmis her olayi anlamak ve aciklamak mumkiindur. 

(b) Metafizigin tersine, diyalektik, dogamn bir durgunluk ve hareketsiz- 
lik, duraganlik ve degismezlik hali olmadigim, aksine siirekli bir degisim ve 
hareket, yenilenme ve gelisme hali oldugunu ve siirekli bir seylerin dogdu- 
gu ve gelistigini, kimi seylerin ise parcalandigim ve oldugunu kabul eder. 

Bu nedenle, diyalektik yontem, fenomenlerin sadece karsihkli baglantila- 
ri ve dayamsmalari acismdan degil, aym zamanda soz konusu fenomenlerin 
hareketleri, degisimleri, gelisimleri, varoluslari ve varolustan yok olusa ge- 
cisleri acismdan da diisunulmesini gerekli kilar. 

Diyalektik yontem, sadece yeni dogan ve gelisen seyleri yenilmez olarak 
kabul ettigi icin, diyalektik yontem acismdan esas onemli olan, o anda kahci 
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gibi goriinen fakat daha o andan itibaren olmeye baslayan sey degil, o anda 
kalici gibi durmasa da dogan ve gelismekte olan seydir. 

Engels soyle demektedir: "Turn doga, en kucugunden en biiyugiine dek, 
kuciik bir kum tanesinden giinese, canli en ilkel hucreden insana dek, sii- 
rekli bir varolus ve yok olus, siirekli bir akis, sonsuz bir hareket ve degisme 
icindedir." (...) 

(c) Metafizigin aksine, diyalektik, gelisim siirecini nicel degisimlerin ni- 
tel degisimlere sebep olmadigi basit bir buyiime siireci olarak gormez. Aksi- 
ne, gelisimin, onemsiz ve belirsiz nicel degisimlerden acik, temel nitel degi- 
simlere gecilen ve bu nitel degisimlerin asama asama degil bir sicrama sek- 
linde bir durumdan digerine hizli ve kesin bicimde gerceklestigi bir siirec 
oldugunu diisuniir. Bu nitel degisimler rasgele gerceklesmezler, gorunme- 
yen ve yavas yavas olusan nicel degisimlerin dogal sonuclari olarak ortaya 
cikarlar. 

Diyalektik yontem, bu nedenle, gelisim surecinin dairesel bir bareket ya 
da gecmisteki olaylarm basit bir tekrari olarak dusumilmemesi gerektigini 
ve bunun ileriye ve yukanya dogru bir hareket, eski bir nitel durumdan yeni 
bir nitel duruma gecis ve basitten karmasiga, daha alcaktan daha yiiksege 
dogru bir gelisim olarak dusiinulmesi gerektigini savunur. 

Engels soyle demektedir: "Doga diyalektigin denek tasidir. Modern doga 
bilimlerinin bu deney icin son derece zengin ve gunbegiin artan materyaller 
saglamis oldugu ve boylelikle, doga surecinin, son tahlilde metafizik degil, 
diyalektik oldugunu, sonsuz bir tekdiizelikle siirekli olarak daireler iizerin- 
de donmeyip gercek bir tarih cizgisinden gectigini kamtlamis oldugu soy- 
lenmelidir. Burada, bitkilerin hayvanlarm ve tabi ki insanlarm, yani bugu- 
niin organik diinyasimn tamamimn bir gelisim surecinin uriinu oldugunu 
ve milyonlarca yddan beri gelisimini surdiirmekte oldugunu kamtlamasiyla 
doganm metafizik algilamsma vurucu bir darbe indiren Darwin'den mutla- 
ka soz edilmelidir." (Utopik ve Bilimsel Sosyalizm) 

Engels, diyalektik gelisimi nicel degisimlerden nitel degisimlere gecis 
olarak tammlarken soyle demektedir: 

"Fizikte (...) her degisim, cismin kendinde mevcut ya da ona disandan 
verilmis olan bir hareket biciminin sonucu olarak, nicel bir degisimle, nicel- 
likten nitelige bir gecistir. Ornegin, suyun sicakligmm baslangicta onun sivi 
haline bir etkisi yoktur. Fakat sivi durumundaki suyun sicakhgi yiikseldik- 
ge ya da diistukce, bir an gelip bu uyum hali ortadan kalkar ve su buza ya da 
buhara donusiir"(...) 
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(d) Metafizigin tersine, diyalektik, dogadaki her seyin ve her olaym ya- 
pismda ic celiskilerin var oldugunu kabul eder; ciinkii bunlarm hepsinin 
olumlu ve olumsuz yanlari, gecmisi ve gelecegi, olen bir yam ve gelisen bir 
yam vardir. Iste bu karsitlar arasmdaki, eskiyle yeni arasmdaki, olen ve do- 
gan arasmdaki, yok olan ve gelisen arasmdaki mucadele, gelisim siirecinin 
ic kapsamim, nicel degisimlerin nitel degisimlere donusiimiinun ic kapsa- 
mmi olusturur. 

Diyalektik yontem, bundan dolayi, alcaktan yuksege dogru gerceklesen 
gelisim siirecinin olaylarm uyumlu bir bicimde kendini gostermesi seklinde 
gerceklesmedigini, maddelerin ve olaylarm oziinde bulunan celiskilerin or- 
taya cikmasi ve bu celiskilerin temelinde yer alan karsit egilimlerin miicade- 
lesi seklinde gerceklestigini savunur. 

Lenin, "En temel anlamiyla, diyalektik, $eylerin oziinde var olan karsit- 
hklarm incelenmesidir" der. (Felsefe Defterleri)] 

Ve daha ileride Lenin soyle der: 

"Gelisim zithklarm 'miicadelesi'dir." (Materyalizm ve Ampirio-Kritisizm)] 

Iste bunlar, Marksist diyalektik yontemin temel ozellikleridir. 

Diyalektik ydntemdeki ilkelerin, sosyal yasamm ve sosyal tarihin ince- 
lenmesi alanma uzatilmasmm ne kadar onemli oldugu, bu ilkelerin toplum 
tarihine ve proletarya partisinin pratikteki faaliyetlerine uygulanmasmm ne 
derece onemli oldugu kolaylikla anlasdmaktadir. 

Eger diinyada hicbir bagimsiz olay yoksa biitiin olaylar birbirlerine bagh 
ve birbirleriyle iliskiliyse, o zaman tarihteki turn sosyal sistemler ve sosyal 
hareketlerin, pek cok tarihcinin sikhkla basvurdugu gibi, "sonsuz adalet" ya 
da baska birtakim onyargiya dayah fikirle degerlendirilemeyecegi, ancak ve 
ancak o sistemi ya da sosyal hareketi ortaya cikaran ve o sistemle iliskili ko- 
sullarla degerlendirilebilecegi aciktir. 

Giinumuz sartlarmda kolelik, sacma, aptalca ve anormal olurdu. Fakat 
parcalanmaya yiiz tutmus bir ilkel komiinal sistem kosullarmda, kolelik sis- 
temi, ilkel komiinal sistemden daha ileri bir adimi temsil ettiginden, olduk- 
ca anlasihr ve dogal bir olaydir. 

Ornegin 1905 Rusya'smda, carhk ve burjuva toplumunun varhgi sira- 
smda, burjuva-demokratik bir cumhuriyet istegi oldukca anlasihr, yerinde 
ve devrimci bir istekti; cunkii o donemde burjuva cumhuriyeti, ileriye do- 
niik bir adim anlamma gelebilirdi. Fakat simdi, SSCB kosullarmda, burjuva- 
demokratik cumhuriyeti kurma istegi cok manasiz ve karsi-devrimci bir is- 
tek olur; cunkii Sovyet Cumhuriyetiyle karsilastmldigmda, burjuva cumhu- 
riyeti geriye doniik bir adimdir. 

Her sey sartlara, yere ve zamana baghdir. 
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Surasi aciktir ki, ancak boylesi bir yaklasim, tarih bilimini bir rastlantilar 
ve sacma hatalar yigim olmaktan kurtarabileceginden, sosyal olaylara tari- 
hi bir acidan bakilmadikca, tarih biliminin varhgi ve gelisimi imkansiz ola- 
caktir. 

Ayrica, eger diinya siirekli bir hareket ve gelisim halindeyse, eger eski- 
nin olmesi ve yeninin biiyumesi bir gelisme yasasiysa, o zaman, "degismez" 
sosyal sistemlerin, ozel mulkiyet ve somuriiniin "sonsuz ilkeleri"nin, koylii- 
niin toprak sahibine, iscinin kapitaliste bas egdirilmesinin miimkun olama- 
yacagi aciktir. 

Bu yiizden, nasil bir zamanlar feodal sistemin yerine kapitalist sistem 
geldiyse, kapitalist sistemin de yerine sosyalist sistem gelebilir. 

Onun icin, enerjimizi bugiin en baskm giicii olustursalar da, toplumun 
artik gelismeyen tabakalarma degil, bugiin baskm giic olmasalar da, gelisen 
ve oniinde aydmlik bir gelecegi olan tabakalara yonlendirmeliyiz. 



Ayrica, eger yavas nicel degisimlerden hizli ve ani nitel degisimlere gecis 
bir gelisim yasasiysa, ezilen similar tarafmdan yapilan devrimlerin oldukca 
dogal ve kacmilmaz olaylar oldugu ortaya cikar. Bu nedenle, kapitalizmden 
sosyalizme gecis ve isci simfimn kapitalist boyunduruktan kurtulmasi, ya- 
vas degisimlerle veya reformlarla degil, olsa olsa kapitalist sistemin devrim 
eliyle nitel degisimiyle gerceklestirilebilir. Bu nedenle, politikada hata yap- 
mamak icin devrimci olmak gerekir, reformcu degil. Ayrica, gelisme, ic ce- 
liskilerin ortaya cikmasi vasitasiyla ve bu celiskilerin temelindeki karsit giic- 
lerin carpismasi ve bu catismalari yenmek amaciyla olusuyorsa, proletarya- 
nm simf mucadelesinin cok normal ve kacmilmaz bir olgu oldugu aciktir. 



Marksist felsefi materyalizme gelince, bu da temelde felsefi idealizmin 
tarn ziddidir. 

Marksist felsefi materyalizmin temel nitelikleri sunlardir: 

(a) Diinyayi, bir "mutlak ide"nin, bir "evrensel ruh"un, "bilinc"in vii- 
cut bulmasi olarak goren idealizmin aksine, Marksist felsefi materyalizm, 
diinyayi yapisi itibariyle maddi olarak kabul eder. Diinyadaki cesitli olay- 
lan, maddenin hareket halindeki degisik bicimleri olarak degerlendirir ve 
diyalektik yontemin ileri siirdiigii gibi, olaylarm birbirleriyle olan baglari 
ve karsihkli iliskileri, hareket halindeki maddenin gelisim kanunudur. Diin- 
ya, maddenin hareket yasalarma uygun bicimde gelisir ve hicbir "evrensel 
ruh"a ihtiyac duymaz. (...) 
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(b) Gercekte sadece bilincimizin var oldugunu, maddi dunyanm, varli- 
gm, dogamn sadece bizim zihnimizde, duyulanmizda, diisiince ve algilari- 
mizda var oldugunu savunan idealizmin aksine, Marksist materyalist felsefe 
maddeyi, dogayi, varhgi zihnimizin dismda ve ondan bagimsiz olarak var 
olan nesnel bir gerceklik farz eder. Maddenin biitiin duyularm, diisiince- 
lerin ve zihnimizin kaynagi olmasi dolayisiyla birincil oldugunu, madde- 
nin ve varhgm bir yansimasi olan bilincin ikincil oldugunu one surer. Buna 
gore, diisiince gelisiminde yiiksek bir kusursuzluk seviyesine erismis olan 
bir maddenin yani beynin uriiniidiir ve beyin diisiinme orgammiz oldugun- 
dan, insanin diisiinceyi maddeden ayirmasi biiyiik bir yanlislik yapmasi de- 
mektir. (...) 

(c) Diinyamn ve onun yasalarmm bilinebilmesi olasiligim reddeden, bil- 
gilerimizin yetkinligine inanmayan, nesnel gercegi kabullenmeyen ve diin- 
yamn bilimle anlasilmasi miimkiin olmayan "kendine ozgii seylerle" dolu 
oldugunu savunan idealizmin aksine, Marksist felsefi materyalizm, diinya- 
mn ve onun yasalarmm tiimuyle bilinebilir, deneyim ve pratikle dogrulugu 
kamtlanmis olan doga yasalarma iliskin bilgilerimizin nesnel gercegin tu- 
tarlihgim tasiyan gecerli bilgiler oldugunu savunur. Marksist felsefi mater- 
yalizme gore, diinyada bilinmesi miimkiin olmayan bir sey yoktur, yalmzca 
heniiz bilemedigimiz ama bilim ve pratik yoluyla aciklanabilecek ve bilinir 
hale getirilebilinecek seyler vardir. 

Felsefi materyalizm ilkelerinin sosyal hayat ve toplum tarihi calisma 
alanlarma uzatilmasmin ne kadar biiyuk bir onem tasidigim, bu ilkelerin 
toplum tarihi ve proletarya partisinin pratik faaliyetlerine uygulanmasmm 
ne kadar onemli oldugunu anlamak kolaydir. 

Doga olaylari ve bunlarm birbirleriyle olan baglari dogamn gelisim yasa- 
lariysa, bundan, sosyal hayattaki iliski ve baglantdarm da toplumun gelisim 
yasalari oldugu ve tesadiifi olmadigi sonucu ortaya cikar. 

Boylelikle, sosyal hayat ve toplum tarihi, bir "tesadufler" yigim olmaktan 
kurtulur ve sosyal hayat, toplumun belli kurallara gore gelisiminin tarihine 
doniisiir ve toplum tarihi cahsmalari bir bilim haline gelir. 

Bu nedenle, proletarya partisinin pratik faaliyeti "onemli kisilerin" iyi di- 
lekleri, "akil" ve "evrensel ahlak kurallari" vb.nin dikte ettiklerine degil, top- 
lumun gelisim yasalarma ve bu yasalarla ilgili cahsmalara dayah olmahdir. 

Ayrica, diinya bilinebilirse ve dogamn gelisim yasalari hakkmdaki bilgi- 
lerimiz, nesnel dogrularm gecerliligini tasiyan giivenilir bilgilerse, bundan, 
sosyal hayat ve toplumsal gelisim yasalarmm da bilinebilir oldugu ve top- 
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lumsal gelisim yasalanyla ilgili bilimsel bilgilerin, nesnel dogru gecerliligi 
tasiyan giivenilir bilgiler oldugu sonucu ortaya cikar. 

Bu nedenle, toplum tarihi bilimi, sosyal yasamdaki olaylarm turn karma- 
sikhgma ragmen, ornegin biyoloji kadar kesin bir bilim haline gelebilir ve 
toplumsal gelisim yasalarmdan pratik amaclar icin faydalamlabilir. 

Bu nedenle, proletarya partisi, pratik faaliyeti icinde, kendisine siradan 
nedenlerle degil, toplumsal gelisim yasalanyla ve bu yasalardan cikarilan 
pratik sonuclarla yon gostermelidir. 

Bu nedenle, sosyalizm, eskiden oldugu gibi insanlik icin gorkemli bir 
gelecek diisiinden, bir bilim haline doniisiir. 

Bu nedenle, bilimle pratik faaliyet, teoriyle pratik arasmdaki bag, bunla- 
rm aralarmdaki birlik, proletarya partisinin kutup yildizi olmalidir. 

Ayrica, eger doga, varlik, maddi diinya birincil, akd ve diisiince ikincil, 
tiirevselse; eger, akd bu nesnel gercegin bir yansimasiyken, maddi diinya, 
insan aklmdan bagimsiz olarak var olan nesnel gercegi temsil ediyorsa, bun- 
dan, toplumun maddi yasamimn ve varhgmm birincil onem arz ettigi, ruh- 
sal yasammmsa ikincil, tiirevsel oneme sahip oldugu ve toplumun maddi 
yasamimn insan iradesinden bagimsiz olarak var olan nesnel bir gerceklik 
oldugu, toplumun ruhsal yasamimn ise bu nesnel gercekligin ve bu varligm 
bir yansimasi oldugu sonucu ortaya cikar. 

Bu nedenle, toplumun ruhsal yasamimn olusum kaynagi, sosyal fikirle- 
rin kokeni, sosyal teoriler, politik goriis ve politik kurumlar, bu fikirlerde, te- 
orilerde, goriislerde ve politik kurumlarm kendilerinde degil, bu diisiinleri, 
teorileri, goriisleri vb. yansitan toplumsal varhkta, toplumun maddi yasam 
kosullarmda aranmahdir. 

Bu nedenle, toplum tarihinin degisik donemlerinde degisik sosyal fikir- 
ler, teoriler, goriisler ve politik kurumlar goriilebiliyorsa; koleci sistemde 
belli birtakim sosyal fikirler, teoriler goriisler ve politik kurumlarla karsi- 
lasiyorsak, feodalizmde baskalari, kapitalizmde daha baskalariyla karsila- 
siyorsak; bu fikirler, teoriler, goriisler ve politik kurumlar, kendi "dogasi" 
ve "6zellikleri"yle degil, sosyal gelisimin degisik donemlerinde toplumun 
maddi yasam kosullarmm da degisik olusuyla aciklanmahdir. 

Toplumun varligi, toplumdaki yasam kosullari nasilsa, o toplumun fikir- 
leri, teorileri, politik goriis ve politik kurumlari da oyledir. 

Marx, bu konuyla ilgili olarak, soyle diyor: 

"Insanlarm varligmi belirleyen bilincleri degil, tersine, bilinclerini belir- 
leyen sosyal varliklaridir." (Siyasal Ekonominin Elestirisine Katki'ya Onsoz) 
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Bu nedenle, politikada hata yapmamak ve bos hayalciler durumuna 
diismemek icin, proletarya partisi, eylemlerini soyut olan "insan aklinin 
ilkeleri" iistiine degil, sosyal gelismeyi belirleyen toplumun somut maddi 
yasam kosullari temeline oturtmah, "biiyiik adamlann" iyi niyetlerine de- 
gil, toplumun maddi yasammm gelisiminin gercek ihtiyaclari iistiine da- 
yandirmalidir. 

Fakat Marx'm sozlerinden, sosyal fikirlerin, teorilerin, politik goriisle- 
rin ve politik kurumlarm toplum yasammda hie onemi olmadigi, sosyal 
varligi, toplumun maddi yasam kosullarmm gelismesini karsilikli olarak 
etkilemedigi sonucu cikmaz. Biz, buraya kadar sadece, sosyal fikirlerin, 
teorilerin, politik goriis ve politik kurumlarm kaynagmdan, ortaya Qikma 
yollanndan soz ettik; bunlarm toplumun ruhsal yasammm, onun maddi 
yasam kosullarmm bir yansimasi oldugunu soyledik. Bu sosyal fikirlerin, 
teorilerin, politik goriis ve politik kurumlarm onemine, tarihteki rollerine 
gelince, tarihsel materyalizm onlari asla yadsimaz; tersine, onlarm toplum 
yasami ve onlarm toplum tarihi iizerindeki rollerini ve onemlerini ozellikle 
belirtir. 

Degisik tiirde sosyal teoriler ve diisiinceler vardir. Giinlerini doldurmus 
olan ve toplumun can cekisen giiclerinin cikarlarma hizmet eden eski dii- 
siinceler ve teoriler vardir. Bunlarm onemi, toplumun gelisim ve ilerlemesi 
oniinde engel teskil etmelerinde yatar. Bir de, toplumun ilerici giiclerinin 
cikarlarma hizmet eden, yeni ve ileri diisiinceler vardir. Bunlarm onemi, 
toplumun gelismesine, ilerlemesine yardim etmelerinden ileri gelir ve top- 
lumun maddi yasam kosullarmdaki gelismenin gereklerini ne kadar dogru 
yansitirlarsa, onemleri de o kadar artar. 

Bu nedenle, toplumun maddi yasam kosullarmi etkileyebilmek ve gelis- 
mesini, ilerlemesini hizlandirabilmek icin, proletarya partisi, oyle bir sosyal 
teoriye, oyle bir sosyal fikre dayanmahdir ki, bu sosyal fikir ve teori, toplu- 
mun maddi yasammdaki gelismenin gereklerini dogru bir bicimde yansitsm. 
Boylelikle, genis halk yigmlarim harekete gecirebilsin, onlari, karsi-devrim- 
ci giicleri ezmeye ve toplumun ileri giiclerine yol acmaya hazir proletarya 
partisinin biiyiik ordusu icinde seferber edip orgiitleyebilsin. 

* Joseph Stalin: Diyalektik ve Tarihsel Materyalizm, New York, International Publishers Co., Inc.; 
1940, s. 5-9, 11-17, 19-24. 
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6. Bir Gorusme (23 Temmuz 1934)* 
Joseph Stalin ve H. G. Wells 

Unlu ingiliz sosyalist yazar H. G. Wells (1866-1946) Amerika'nin "New Deal" 
(Yeni Duzen) politikasini topa tutmus ve 1934'te ABD Baskani Roosevelt'le gorus- 
mek igin Washington'a gitmistir. Daha sonra 1927'den beri diktator olan Joseph 
Stalin (1 879-1 953) ile gorusmek uzere Rusya'ya gider. Wells, Stalin'i komunist smif 
savasini sonlandirmaya ve sosyalizmin Bati demokrasilerinde anayasal yontemlerle 
saglanabilecegine ikna etmeye galisjr. Asagidaki makale gorusmelerinin bir doku- 
mudur. 

WELLS: ABD'ye yaptigim ziyaret zihnimi harekete gecirdi. Eski finans 
diinyasi cokuyor; iilkenin ekonomik yasami yeni cizgiler iizerinde yeniden 
yapilamyor. Lenin demisti ki "Is yapmayi ogrenmeliyiz, bunu kapitalistler- 
den ogrenin." Bugiin kapitalistler bunu sizden ogrenmek, sosyalizmin ru- 
hunu kapmak zorunda. Bana oyle geliyor ki ABD'de olanlar cok biiyiik bir 
yeniden yapilanma, planlanmis, yani sosyalist ekonomi. Siz ve Roosevelt iki 
farkli baslangic noktasmdan yola ciktimz. Ancak Washington ve Moskova 
arasmda bir fikir iliskisi, fikir benzerligi yok mu? Washington'da iken bu- 
radakilerle aym olan seylere sasirdim; onlar da ofisler insa ediyor, bir dizi 
yeni devlet idare kurumu olusturuyor, uzun zamandir ihtiyaclari olan kamu 
hizmetini kuruyorlar. Ihtiyaclari, sizin de ihtiyac duydugunuz sey yonlen- 
dirici beceri. 

STALIN: Birlesik Devletler bizim SSCB'de izledigimizden farki bir hedef 
izlemektedir. Amerikalilarm izledigi hedef ekonomik sorunlardan, ekono- 
mik krizden kaynaklanmistir. Amerikalilar bu krizden ekonomik temeli de- 
gistirmeden, ozel kapitalist eylem temelinde kurtulmak istiyor. Zarari, mev- 
cut ekonomik sistemin yol actigi kayiplan en diisuk diizeye indirmeye cali- 
siyorlar. Ancak sizin de bildiginiz gibi burada, eski mahvolmus ekonomi te- 
melinden tamamen farkli ve yeni bir ekonomik temel yaratildi. Eger bahset- 
tiginiz Amerikalilar kismen de olsa hedeflerine ulasirsa, yani bu kayiplan en 
diisiik seviyeye indirebilirlerse, mevcut kapitalist sistemde var olan anarsi- 
nin koklerini yok edemeyeceklerdir. Ekonomik sistemi koruyorlar, bu da ka- 
cmilmaz olarak iiretimde anarsiye yol acmaktan baska bir sey yapamaz. Bu 
yiizden en iyi ihtimalle mesele toplumun yeniden yapilanmasi degil, anar- 
si ve krize yol acan toplumsal sistemin ortadan kaldinlmasi degil, bir takim 
kotii ozelliklerinin ve asirihklarimn simrlandirilmasidir. Oznel olarak belki 
de bu Amerikalilar toplumu yeniden yapilandirdiklarim dusiiniiyorlar, ama 
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nesnel olarak, toplumun mevcut temelini koruyorlar. Iste bu yiizden nesnel 
olarak, toplumda yeniden yapilanma olmayacaktir. 

Planlanmis ekonomi de olmayacaktir. Planlanmis ekonomi nedir? Bazi 
nitelikleri nelerdir? Planlanmis ekonomi issizligi yok etmeye calisir. Kapita- 
list sistemi korurken issizligi minimuma getirmenin miimkun oldugunu var- 
sayahm. Ancak kesinlikle hicbir kapitalist, issizligin tamamen kaldinlmasi- 
na, is piyasasma baski yapmaya, ucuz isci saglamayi amaclayan issizler or- 
dusu rezervinin ortadan kalkmasma razi olmaz. Iste bu burjuva toplumunun 
"planlanmis ekonomisindeki" catlaktir. Dahasi planlanmis ekonomi insan 
topluluklarmm ozellikle ihtiyac duydugu uriinleri iireten sanayi dallannda 
artan randimanm varligma dayanir. Ancak siz de biliyorsunuz ki kapitalizm 
altmdaki iiretim artisi cok farkli nedenlerden kaynaklanir, bu sermaye-kar 
oranimn en yiiksek oldugu dallara akar. Asia bir kapitalisti, kaybm sucunu 
iistlenmeye, halkm ihtiyaclarim karsilamak adina daha diisiik bir kar orani 
almaya ikna edemezsiniz. Kapitalistlerden kurtulmadikca, iiretim alamnda 
ozel miilkiyet prensibini ortadan kaldirmadikca, planlanmis bir ekonomi ya- 
ratmak imkansizdir. 

WELLS: Soylediklerinizin cogunda size katiliyorum. Ancak sunu da vur- 
gulamak isterim ki eger bir iilke butiiniiyle planlanmis ekonomi ilkesini be- 
nimserse, hiikiimet, asama asama, adim adim bu ilkeyi uygulamaya baslar- 
sa, Finansal oligarsi sonunda kalkacaktir ve Anglo-Sakson anlamiyla sosya- 
lizm ortaya cikacaktir. Roosevelt'in "Yeni Diizen" fikrinin etkisi cok giiclu- 
diir ve benim goriisume gore de bunlar sosyalist fikirlerdir. Bence iki diinya 
arasmdaki diismanligi vurgulamak yerine, bizler mevcut kosullarda, butiin 
yapici giicler icin ortak bir dil bulmaya calismaliyiz. 

STALIN: Kapitalizmin ekonomik temelini korurken planlanmis ekono- 
mi ilkelerini gerceklestirmenin imkansizligmdan bahsederken kesinlikle 
Roosevelt'in goze carpan kisisel ozelliklerini, girisimini, cesaretini ve ka- 
rarliligim kuciiltmek istemem. Ancak sartlar elverissizse en yetenekli li- 
der bile bahsettiginiz hedeflere ulasamaz. Teoride, elbette kademe kademe, 
adim adim kapitalizmin sartlari altmda sosyalizmin sizin deyisinizle, soz- 
ciigiin Anglo-Sakson anlammdaki hedefe ilerleme olasiligimn online geci- 
lemez. Oyleyse bu "sosyalizm" nedir? En iyi sekliyle kapitalist cikarm en 
dizginlenemeyen temsilcilerini bir yere kadar dizginlemek, ulusal ekonomi- 
de diizenleme ilkesinin uygulanmasmda biraz artis. Cok giizel. Ama Roose- 
velt veya burjuvazi diinyasmdaki herhangi bir lider kapitalizmin temelleri- 
ne karsi bir eylemde bulunmaya kalkisirsa cok biiyiik bir yenilgiyle karsila- 
sacaktir. 
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WELLS: Siyasetin ekonomik yorumuna belki de ben sizden daha cok 
inamyorum. Toplumun daha iyi islemesi icin daha iyi bir diizene dogru sii- 
riikleyen biiyiik giicler, yani sosyalizm, icatlar ve modern bilimle harekete 
gecirilmistir. Bireysel eylemin duzeni ve mevzuati sosyal kuramlara ragmen 
kendiliginden bir ihtiyac haline gelmistir. Bankalarm devlet denetimine gec- 
mesiyle baslarsak, sonrasmda ulasim, agir sanayi, genel sanayi ve ticaret vs. 
alanlarda denetimle devam edecek olursa boylesine kapsayici bir denetim, 
devletin ulusal ekonominin her dahna sahip olmasiyla esdeger olacaktir. 
Iste bu, toplumsallasma surecidir. Toplumsallasma ve bireyselcilik siyah 
ve beyaz gibi zit seyler degildir. Aralarmda pek cok gecis asamasi bulunur. 
Simrlari eskiyahga kadar gelen Bireyselcilik de vardir, sosyalizme esdeger 
disiplin ve diizen olani da. Planlanmis ekonominin baslangici bir dereceye 
kadar ekonomiyi diizenleyenlere, diizenin sosyalist ilkelerine adim adim ce- 
viren yetenekli teknik zekaya baghdir. 

Wells daha sonra planlanmis ekonominin kapitalizmin sendeledigi ve si- 
mflar arasi siddet kavramimn kalmadigi Amerika gibi iilkelerde baslatildi- 
gmdan bahseder. 

WELLS: Batidaki komiinist propagandayi izledim ve bana oyle geldi ki 
modern sartlarda bu propaganda kulaga cok eski moda gelirdi, cunkii bu is- 
yanci bir propaganda. Toplumsal sistemi devirmek icin siddet yanhsi pro- 
paganda, zulme karsi oldugunda kabul edilebilir. Ancak modern sartlarda, 
sistem zaten cokiiyorsa; isyana degil, etkinlik, yeterlilik ve iiretkenlige vur- 
gu yapilmabdir. Bence isyan mutlak degildir. Batidaki komiinist propaganda 
yapici zihinler icin bir bas agrisidir. 

STALIN: Elbette eski sistem cokiiyor, ciiriiyor. Bu dogru. Ancak diger 
yontemlerle olmekte olan sistemi ne pahasma olursa olsun korumak ve kur- 
tarmak icin yeni cabalar sarf edildigi de dogru. Dogru bir onermeden yanlis 
bir sonuc cikardimz. Eski diinyamn coktugiinii cok dogru soylediniz. Ancak 
bir toplumsal sistemin yerini digerinin almasi cok karmasik ve uzun dev- 
rimsel bir siirectir. Kendiliginden olabilen bir siirec degil, bir miicadele, si- 
nif catismasiyla baglantih bir siirec. Kapitalizm ciiriiyor, ancak bu durum 
ciiriiyen bir agaca benzetilmemelidir; agac oylesine ciiriir ki sonunda ken- 
diliginden devrilir. Hayir, devrim, yani bir toplumsal sistemin yerine baska- 
smm gecmesi, yalmzca miicadeleyle, sancih acimasiz, oliim kahm miicade- 
lesiyle olabilir. Yenidiinyamn insanlan iktidara geldigi her seferinde kendi- 
lerini eski diinyamn giic kullanarak eski duzeni geri getirme girisimlerine 
karsi korumak zorunda kalmistir; yenidiinyamn bu insanlan her zaman te- 
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tikte, eski diinyamn yeni sisteme yapacagi saldirilari engellemeye hazir ol- 
malidir. 

Evet, eski toplumsal sistemin coktugiinu soylemekte haklisimz, ancak 
sistem kendi kendine cokmiiyor. Ornegin fasizmi ele alalim. Fasizm siddet 
yoluyla eski diinyayi korumaya calisan gerici bir giictiir. Ne yapacaksimz fa- 
sistlerle? Onlarla tartisacak misimz? Onlan ikna etmeye mi calisacaksimz? 
Bunun onlar iizerinde hicbir etkisi olmayacaktir. 

Komunistler kendilerini, vadesi dolmus siniflarm tarih sahnesini ken- 
di nzalanyla terk etmedigini ogreten, zengin tarihi deneyimlere dayandmr. 
Ingiltere'nin On Yedinci yiizyd tarihini hatirlayimz. O zaman da pek cok 
kisi eski toplumsal sistemin curudiigiinu soylememis miydi? Onu giicle de- 
virecek bir Cromwell gerekmemis miydi? 

Ya da bizim tarihimizi ornek verelim. Uzun zaman carhk sisteminin cii- 
rudugii, coktiigii acikca belli degil miydi? Ancak sistemi devirmek icin ne 
kadar kan dokulmesi gerekti? 

Peki ya Ekim Devrimi? Yalmzca biz Bolseviklerin dogru cikisi gosterdi- 
gini bilen fazla kisinin olmadigi? Rus kapitalizminin curiidugu dogru degil 
miydi? Direnisin ne kadar buyiik oldugunu, Ekim Devrimini icerideki ve 
disandaki biitiin diismanlardan korumak icin ne kadar kan dokulmesi ge- 
rektigini siz de biliyorsunuz. 

Veya On Sekizinci yiizyildaki Fransa'yi ele alalim. 1789'dan cok once 
soylulugun giiciinun, feodal sistemin ne kadar curunriis oldugu acikca bel- 
liydi. Ancak toplumsal degisimin, simf catismasimn online gecilemedi. 
Neden? Ciinku tarih sahnesini terk etmis olmasi gereken similar rollerinin 
bittigine ikna olmakta en sona kalanlardi. Onlan ikna etmek imkansiz. Eski 
diizenin ciiriiyen gorkemli yapismdaki catlaklarm onanlabilecegini, bu sal- 
lanan yapmm onarihp korunabilecegini dusiiniiyorlar. Iste bu yiizden olen 
similar silahlamyor ve yonetici simf olarak varhklarini korumak amaciyla 
her yola basvuruyorlar. 

Tarihteki zengin deneyimler bize bugiine kadar hicbir sinifm isteyerek 
yerini baska bir smifa birakmadigim ogretir. Diinya tarihinde boyle bir ola- 
yin benzeri gorulmemistir. Komunistler tarihten bu dersi cikarmislardir. 
Komunistler burjuvazinin kendi istegiyle kalkmasim isterdi. Ancak duru- 
mun bu sekilde gelismesi olasihksizdir, tecriibe bunu ogretir. Iste bu yiizden 
Komunistler kendilerini en kotiisiine hazirlar ve isci simfma da savas icin 
hazirhkh olmalan cagrismda bulunur. Kim ordusunun teyakkuzunu dindi- 
ren; diismammn teslim olmayacagim, ezilmesi gerekecegini anlamayan bir 
komutan ister? Boyle bir komutan olmak isci sinifim kandirmak, ona ihanet 
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etmek demektir. Iste bu yiizden size eski moda gelen seyin, isci simfi icin 
devrimin cikarma uygun oldugunu diisunuyorum. 

WELLS: Ancak Ingiltere tarihinde bir simfin digerine isteyerek iktidan 
verdigi bir olay vardir. 1830-1870 doneminde On Sekizinci yiizyilm sonla- 
rmda etkisi hala kayda deger olan aristokrasi, isteyerek, biiyiik bir miicadele 
olmaksizm iktidan, monarsinin onemli destekcisi olan burjuvaziye birakti. 
Sonuc olarak bu giic degisimi, finansal oligarsinin hiikiim siirmesine neden 
oldu. 

STALIN: Ama siz devrim sorusundan reform sorusuna gectiniz. Bunlar 
aym degildir. Cartist hareketin On Dokuzuncu yiizyilda ingiltere'de yapilan 
reformlarda rol oynadigim dusunmiiyor musunuz? 

WELLS: Cartistler cok az sey yapip iz birakmadan kayboldu. 

STALIN: Size katdmiyorum. Cartistler ve diizenledikleri grev hareketi 
biiyiik rol oynadi. Iktidardaki siniflarim, ayricalik tammalari, sozde "ciiruk 
secim bolgelerini" yok etmeleri ve "bildirgenin" bazi noktalari hususunda 
bir dizi imtiyazda bulunmalari konusunda zorladdar. Cartizm onemli bir ta- 
rihi rol oynadi ve biiyiik soklarm yoniinii degistirdi. Genel olarak konusacak 
olursak, soylenmelidir ki iktidardaki biitiin similar, Ingiltere'de iktidardaki 
siniflar hem aristokrasi, hem burjuvazi, simf cikarlari acismdan, iktidarlan- 
m korumak acismdan en akilh olduklarim ispatladilar. 

WELLS: Ulkemin iktidar siniflarim siz benden daha iyi goriiyorsunuz. 
Ancak kiiciik bir devrim ile biiyiik bir reform arasmda bir fark var midir? Re- 
form kiiciik bir devrim degil midir? 

STALIN: Kitlelerin asagidan gelen baskisi yiiziinden burjuvazi bazen 
mevcut sosyo-ekonomik sistemin temelinde kahrken bazi kismi rejimleri bi- 
rakir, bu sekilde davranarak bu imtiyazlarm kendi sinifinin iktidarim koru- 
mak icin gerekli oldugunu hesaplar. Iste reformun ozii budur. Ancak devrim, 
iktidarm bir simftan digerine gecmesi anlamma gelir. Bu nedenle, herhangi 
bir reformu devrim olarak nitelendirmek imkansizdir. Iste bu yiizden olusan 
toplumsal degisikliklerin reformlarla, iktidar smifimn imtiyazlariyla bir sis- 
temden digerine belirsiz bir gecis olarak yer almasma giivenemeyiz. 

* Joseph Stalin ve H. G. Wells, Marxims vs. Liberalism: An Interview, New York, New Century Pub- 
lishers, 1947, sf 3-8, 5-23. 
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7. Yeni Simf* 

Milovan Djilas 

Miloven Djilas (1911- 1995) ikinci DQnya Savasi sirasinda Yugoslavya'da illegal 
komunist faaliyetlerin lideriydi. Daha sonra Baskan Tito'nun yardimciligina yukseldi, 
ancak komunizmin nispeten daha liberal Titocu kanadi hakkinda bile giderek gok 
hayal kinkhgi yasadi. Tito, Djilas'i 1954'te agkga "demokratiklesme" talep etme- 
sinin ardindan ihrag etti ve Djilas 1956 Macaristan Devrimi'ni komunizmin sonu- 
nun baslangici olarak adlandirdiginda hapishaneye attirdi. Djilas bu hayal kirikhgini, 
Yugoslavya'dan kaginlip 1957'de basilan Yeni Simf baslikh kitabmda anlatti. 

Her sey SSCB ve diger komunist iilkelerde Lenin, Stalin, Trotsky ve Bu- 
harin gibi en onde gelen liderlerin bile tahmin ettiklerinden farkli gelisti. 
Devletin hizla yitip gidecegini, demokrasinin guclenecegini bekliyorlardi. 
Tarn tersi oldu. Yasam standardmda hizli bir artis bekliyorlardi; bu konu- 
da pek bir degisiklik olmadi ve boyun egmis Dogu Avrupa iilkelerinde bu 
standart daha da diistii. Her durumda yasam standardi, daha hizli ilerleyen 
sanayilesme oranma yetisemedi. Sehirler ve koyler arasmdaki, zihinsel ve 
fiziksel cahsma arasmdaki farkm giderek kaybolacagi samhyordu; bunun 
yerine fark artti. Komunist olmayan diinyada baska alanlardaki gelisme bek- 
lentileri de dahil, Komiinist beklentiler gerceklestirilemedi. 

En biiyuk hayal ise SSCB'deki sanayilesme ve ortak kullammm; kapita- 
list miilkiyetin yok edilmesinin simfsiz bir toplum saglayacagiydi. 1936'da 
yeni anayasa yayimlandigmda Stalin "somiiren simfm" yok oldugunu du- 
yurmustu. Kapitalist ve eskiden beri var olan smiflarm yok edildigi dogruy- 
du, ancak daha once bilinmeyen yeni bir simf olusmustu. 

Oncekilerde oldugu gibi bu simfm da iktidar oldugunda biitiin insanlar 
icin mutluluk ve ozgiirliik getirecegine inanmasi anlasilabilir. Bu ve diger 
simflar arasmdaki fark, hayallerinin gerceklesmesindeki gecikmeye daha 
kaba bir sekilde yaklasmasiydi. Bu yiizden giiciiniin tarihteki diger biitiin si- 
mflardan daha biiyiik oldugunu ve simf hayalleri ve onyargilarmm da aym 
oranda daha fazla oldugunu gostermistir. 

Bu yeni simf, yani biirokrasi ya da daha acik sekliyle siyasi biirokrasi, 6n- 
cekilerin biitiin ozelliklerini ve kendine ait bazi yeni ozellikleri biinyesin- 
de toplar. Kokeni, oziinde diger smiflarm baslangiciyla aym olsa da kendine 
ozgii ozelliklere sahiptir. 

Diger simflar da onlerine cikan siyasi, sosyal ve diger diizenleri yok ede- 
rek devrim yolunda giic ve iktidar saglamislardir. Ancak neredeyse istisna- 
siz, bu simflar, yeni ekonomik yapilarm eski toplumda sekillenmesinden 
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sonra iktidar sahibi olmuslardir. Komiinist sistemdeki yeni similar icin du- 
rum tarn tersidir. Yeni bir ekonomik diizeni tamamlamak icin degil; ken- 
di diizenini olusturmak icin ve bu sayede toplum iizerinde kendi iktidarim 
kurmak icin giic sahibi olmustur. 

Onceki caglarda bir smifm, sinifm bir bdliimiinun ya da bir partinin ik- 
tidara gelmesi, olusumu ve gelisiminden kaynaklanan son olaydi. SSCB'de 
durum tarn tersidir. Orada iktidari ele gecirdikten sonra yeni simf kesin ola- 
rak olustu. Bilincinin ekonomik ve fiziksel giiciinden once olusmasi gerekir- 
di, ciinkii bu simf koklerini milletin yasammdan almamistir. Bu simf roliinii 
idealist bir bakis acismdan diinyayla ilgili olarak degerlendirdi. Uygulama- 
daki olasiliklari bununla azalmadi. Hayallerine ragmen, sanayilesmeye dog- 
ru nesnel bir egilim gosterdi. Uygulamadaki yatkmligi, bu egilimden cikmis- 
tir. Ideal bir diinya sozii, yeni simf saflarmdaki inanci arttirmis ve kitleler 
arasmda hayaller yaymistir. Aym zamanda cok biiyiik fiziksel girisimler icin 
ilham vermistir. 

Bu yeni simf, iktidara gelmesinden onceki ekonomik ve sosyal yasamm 
bir parcasi olarak olusmadigi icin, yalmzca iiyelerinin aym felsefi ve ideolo- 
jik goriislerine dayanan ozel bir disiplinle ayirt edilebilen ozel bir tiir diizen- 
de yaratilabildi. Bu zayifligm iistesinden gelmek icin demir gibi bir disiplin 
ve inane birligi gerekiyordu. 

Yeni smifm kokleri Bolsevik tiirii yeni bir partiye uzamyordu. Lenin, bu- 
nun yeni bir smifm baslangici olacagi aklma gelmemesine ragmen partisinin 
insanligm toplum tarihinde bir istisna oldugu gorusiinde hakliydi. 

Daha acik olmak gerekirse yeni smifm onciileri Bolsevik tiirii partinin 
butuniinde bulunmaz, ancak daha iktidari ele gecirmeden bile onun cekir- 
degini olusturan profesyonel devrimciler katmamnda bulunabilir. 1905 dev- 
rimindeki basarisizhgm ardmdan Lenin, tek meslegi sadece devrim isleri 
yapmak olan profesyonel devrimcilerin Bolsevik tiirii bir parti kurabilece- 
gini belirtmisti. Yeni smifm gelecekteki yaraticisi Stalin'in bile boylesine 
profesyonel bir devrimin en goze carpan ornegi olmasi rastlantisal degildi. 
Yeni iktidar simfi bu dar devrimciler katmamndan asama asama gelismekte- 
dir. Bu devrimciler uzun bir donem boyunca smifm cekirdegini olusturdu. 
Trotsky, devrim oncesi profesyonel devrimcileri gelecek Stalinci biirokratla- 
rm kokeni oldugunu belirtmisti. Fark edemedigi seyse sahiplerden ve somii- 
riiciilerden olusan yeni bir smifm baslangiciydi. 

Elbette bu, yeni parti ve yeni smifm tamamen aym oldugu anlamma gel- 
mez. Ama parti bu smifm cekirdegi, temelidir. Yeni smifm simrlarim ta- 
mmlamak ve iiyelerini belirlemek cok zor, hatta imkansizdir. Yeni smifm, 
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idareyi tekellerinde tutmalarmdan dolayi ozel imtiyaz ve ekonomik tercih 
sahiplerinden olusacagi soylenebilir. 

Idarecilik bir toplumda kacmdmaz oldugu icin, gerekli idari islevler ve 
asalaklik islevleri aym kiside mevcut olabilir. Her zanaatkar veya sehir par- 
tisi iiyesinin burjuvaziden olamayacagi gibi yeni partinin her iiyesi de yeni 
sinifm iiyesi olmayabilir. 

Seyrek olarak, yeni simf giiclendikce ve daha anlasihr bir cehreye bii- 
rundiikce, partinin rolii azalir. Yeni sinifm cekirdegi ve temeli partide ve de 
devletin siyasi kurumlarmda yaratdir. Bir zamanlar canh, hareketli, girisim 
dolu olan parti, yeni smifa katdmaya cahsanlan icine cekerek ve fikirleri 
olanlari ise bastirarak yeni sinifm geleneksel oligarsisine doniisiir. 

Djilas komiinistler iktidan ele gecirdikleri zaman "yeni sinifm" ahlak bo- 
zuklugunu anlatmistir. 

Komunizm gibi boylesine yiiksek ahlaki degerlerle ve kendini adamis, 
heyecanb ve akilli, birbirlerine yalmzca fikirler ve cektikleri cilelerle de- 
gil, karsiliksiz sevgi, yoldasbk ve dayamsmayla boylesine bagli savascilarla; 
insanlarm yalmzca, kazanacaklari ya da olecekleri savaslarla yaratilabilen 
sicak ve dogrudan ictenlikle yiikselmeye basladigi hareketlere tarihte fazla 
rastlanmaz. Ortak cabalar, diisiinceler, arzular; hatta aym sekilde diisiinme 
ve hissetme yontemi olusturma cabalan, kisisel mutlulugu bulmak, birey- 
selligi parti ve iscilerin ortak heyecanb ozverileriyle olusturmak, gencleri 
korumak ve kollamak, yaslilara ozenle saygi gostermek; bunlar hareketin 
baslangicmdaki gercek komiinistlerin idealleridir. 

Bu idealleri gerceklestirme yolu uzun ve zorludur. Komiinistler ve komii- 
nist hareket farkli sosyal giicler ve merkezlerden olusur. Homojenlik tek ge- 
cede olusturulamaz, ancak farkh grup ve taraflar arasmdaki acimasiz savas- 
larla elde edilebilir. Sartlar el verirse, savasi kazanan grup ya da taraf, komii- 
nizme dogru gidisin en farkmda olan, iktidan ele gecirdigi zaman en ahla- 
ki olandir. Ahlaki krizler, siyasi entrikalar ve iistii kapah sozler, karsihkh if- 
tiralar, anlamsiz nefret ve barbarca meydan okumalarla; ahlaksizbk ve ente- 
lektiiel ciiriimeyle, hareket yavas yavas gruplari ve bireyleri ezerek, gereksiz 
olanlari goz ardi ederek, cekirdegini, dogmasim, ahlak ve psikolojisini, at- 
mosferini ve calisma seklini olusturarak zirveye tirmamr. 

Gercekten devrimci hale geldiginde ise komiinist hareket ve takipcileri 
burada tammlanan ahlaki standartlara bir siireligine erisir. Bu, komiinizm- 
de sozciikleri eylemlerden ayirmamn zorlastigi zamandir, daha acik olmak 
gerekirse, lider, en onemli, en gercek, ideal Komiinistin ictenlikle idealleri- 
ne inandigi, onlari yontemlerinde ve kisisel hayatmda uygulamaya koymak 
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istedigi bir donemdir. Bu savas arifesi anidir, bu essiz ana ulasan hareketler- 
de meydana gelen bir andir. 

Dogru, bunlar bir tarikatm ahlak kurallaridir, yine de daha yiiksek bir bo- 
yuttaki ahlak kurallaridir. Hareket yalitilmistir, cogunlukla gercegi goremez, 
ama bu durum hareketin gercegi hedeflemedigi, ya da sevmedigi anlamma 
da gelmez. 

Icsel ahlak ve zihinsel birlesme, ideolojik ve islevsel birlik icin yapilan 
uzun bir savasm sonucudur. Bu birlesme olmaksizm gercek devrimci Ko- 
miinist hareket diisiincesi de olamaz. "Akil ve eylem birligi" ruhsal-ahlaksal 
birlik olmaksizm miimkun degildir. Tarn tersi de. Ama bir gelenek ve bilinc- 
siz bir aliskanhk olmasi icin hakkmda hicbir tuziik ya da kanun yazilmamis 
ancak kendiliginden olan bu ruhsal ve ahlaksal birlik komiinistleri her sey- 
den cok yok edilemez, baskalari tarafmdan anlasilamaz ve icine girilemez, 
dayamsmada ve tepkilerinde, dusiince ve duygularmda esnek olmayan bir 
aile haline getirir. Hepsinin otesinde, bir anda elde edilemeyen ve arzulan- 
maktan baska bir sey olamayan bu ruhsal-ahlaksal birlik komiinist hareke- 
tin kendini olusturdugunun, takipcileri ve baskalari icin dayamlmaz oldu- 
gu ve tek parca, tek ruh ve tek viicutta birlestigi icin de giiclii oldugunun en 
giivenilir isaretidir. Hareketin baslangicta on gordiigii gelecekten cok farkh 
bir gelecekle yiizlesen bu yeni ve homojen hareketin basladigmm isaretidir. 

Ancak biitun bunlar komiinistler icin mutlak giic ve sahiplige dogru tir- 
mamrken yavas yavas solar, parcalanir ve bogulur. Geriye gercek bir icerigi 
olmayan yalm formlar ve gelenekler kalir. 

Muhalefetle ve yari komiinist gruplarla miicadelede ortaya cikan ve ic 
yekpare birlik, hareketin icindeki itaatkar damsmanlar ve robot biirokratlar 
birligine doniisiir. Iktidara tirmamsta, hosgorusiizliik, yaltaklik, eksik dii- 
siinme, kisisel yasamm kontrolii yoldasca bir yardimdir, simdi ise oligarsik 
yonetimin bir bicimidir; hiyerarsik katihk ve icedoniikliik, kadmlarm onem- 
li ancak goz ardi edilmis rolii, firsatcilik, benmerkezcilik ve zorbalik eski- 
den var olan onemli ilkeleri bastirir. Yahtilmis bir hareketin miikemmel in- 
sani ozellikleri yavas yavas ayricalikh bir kastm hosgoriisiiz ve ikiyuzlii ah- 
lak kurallarma doniisiir. Bu yiizden siyasetle ugrasi ve yaltaklik, devrimin 
eski duriistlugiinun yerini ahr. Baskalari icin, bir diisunce icin, insanlann 
iyiligi icin her seyi feda etmeye hazir olan eski kahramanlar olduriilmus ya 
da bir koseye atilmis degiller, onlar iktidar simfmda ve hiyerarsik cevrede- 
ki yerlerini korumak icin her seyi, onur, san, gercek ve ahlak kurallarim red- 
detmeye razi fikirsiz, yoldassiz benmerkezci korkaklar olmuslardir. Diinya, 
komiinistlerin devrim sirasmda ve arifesinde olduklari kadar aci cekmeye ve 
fedakarhga hazir cok az kahraman gormiistiir. Komiinistlerin iktidan ele ge- 
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cirdikten sonra olduklari kadar karaktersiz sefiller ve corak formiillerin boy- 
lesine aptal savunucularim daha once hie gormemistir bile. Mukemmel in- 
sanlik ozellikleri hareket icin giic yaratma ve cekme sarti olmustur; ozel kast 
ruhu ve etik prensiplerin ve erdemlerin tamamen ortadan kalkmasi, hare- 
ketin giicii ve devamhligi icin gerekli sartlar haline gelmistir. Onur, icten- 
lik, fedakarhk ve gercek sevgisi anlasilabilen seylerken, simdi bilerek soyle- 
nen yalanlar, dalkavukluk, hile ve provokasyon giderek yeni simfm karan- 
hk, hosgoriisiiz ve kapsayici kudretinin kacimlmaz usaklari haline gelmis ve 
hatta simf iiyeleri arasmdaki iliskiyi bile etkilemistir. 

* Milovan Djilas, The New Class: An Analysis of the Communist System, New York, Frederick A. 
Praeger, 1957, sf. 37-40, 153-156. 



B. FASIZM 

1. Fasizmin Siyasal Doktrini Uzerine* 

Alfredo Rocco 

Alfredo Rocco (1875-1925), Mussolini hukumeti doneminde Adalet Bakani 
olan bir hukuk profesorudur. Fasist kanunlann bazilannin sekillendirilmesine ve 
italyan yasalarinm fasist ilkeler cercevesinde duzenlenmesine katkida bulunmustur. 
Asagidaki seckiler, yazann 30.Agustos 1925'te Perugia'da yaptigi bir konujmadan 
almmistir. 

Oncelikle kendimize fasizmin siyasal bir doktrini olup olmadigim ve fa- 
sist devlette herhangi ideal bir muhteviyat olup olmadigim sorahm. (...) 

Fasizmin her seyin otesinde eylem ve duygu oldugu ve boyle olmaya de- 
vam etmek zorunda bulundugu aciktir. Aksi olsaydi, bu ucsuz bucaksiz itici 
giicii, su anda sahip oldugu ve birkac secilmisin belki de tek tefekkuru olan 
yenilenme giicunii devam ettiremezdi. O, sadece duygular ve duyarhhklar 
oldugundan, sadece giiclii irkci icgudiimuzun bilincsizce yeniden uyandi- 
rilmasi oldugundan, insanlarm ruhuna hitap etme ve karsi konulamaz bir 
milli hade cereyamm serbest birakma guciine sahiptir. Sadece devinim ol- 
dugu ve kendisini boylelikle buyuk bir hareket, engin bir orgutlenme icin- 
de gerceklestirdigi icin gunumiiz Italya'smm tarihsel akisini belirleyici sart- 
lara sahiptir. 

Fakat fasizmin uzerine kafa yorulmustur ve bu tarihsel olgunun onemli 
bir parcasi olan ve elde edilen basarilarda buyiik oranda sorumlulugu bulu- 
nan bir teorisi de vardir. (...) 
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Modern siyasal dusiince, yakm zamana kadar bu doktrinlerin siki kont- 
rolii altindaydi. Bu doktrinler, Protestan Reforrrmyla baslayip On Yedi ve 
On Sekizinci yiizyillarda tabii hukuktaki diizenlemelerle gelistirilmistir ve 
Ingiliz, Amerikan ve Fransiz Devrimlerinin kurum ve geleneklerinde olduk- 
ca saglam bir temele sahiptir. Farkh ve bazen birbirleriyle celisen bicimler 
altmda bu doktrinler, On dokuz ve Yirminci yiizyilda fasizmin dogusunun 
hem sosyal hem de siyasal nitelikteki turn teori ve eylemlerinde, belirgin 
bir iz birakmistir. Languet'den Buchanan'a, Althusius'tan Karl Marx'a ve 
Wilson'dan Lenin'e uzanan bu doktrinlerin tamammm ortak noktasi, benim 
mekanik ya da atomsal olarak adlandirabilecegim bir sosyal devlet kavrami- 
dir. 

Bu kavrama gore toplum, salt bireylerin toplami, tek tek bilesenlerine 
ayrdabilen bir cogulluktur. Bu nedenle, bir toplumun amaclan, onu olustu- 
ran ve devletin kendileri icin var oldugu bireylerin amaclarmdan farkh bir 
sey degildir. Bu tiirden bir atomistik bakis acisi, toplumu uzamsal nitelikle- 
riyle degerlendirip zamansal nitelikleriyle degerlendirmediginden ve sosyal 
hayati tek bir neslin varhgma indirgediginden, muhakkak anti-tarihseldir. 
Boylelikle toplum, belli bir bireyler toplulugu, yani belli bir zamanda ya- 
sayan bir nesil halini ahr. Atomistik olarak adlandirdigim ve anti-tarihsel 
gibi goriinen bu doktrin, perde arkasmda gizli, oldukca maddi olan dogasim 
aciga cikarir. Simdiki zamani, gecmisten ve gelecekten soyutlama cabalan 
cercevesinde, soz konusu doktrin, her neslin kendinden oncekilerden ahp 
bir sonraki nesle biraktigi fikirlerin ve duygularm ruhsal mirasim reddede- 
rek toplumun birligini ve ruhsal hayatmin ta kendisini mahvederek gelisir. 
Bu ortak altyapi/esas, tiim siyasal doktrinler arasmda var olan yakm 
mantiksal iliskiye ve son zamanlarda Avrupa'ya hakim olan liberalizm'den 
sosyalizme biitun siyasal hareketleri birlestiren biiyiik dayamsmaya isaret 
eder. Bu siyasal ekoller, yontemleri acismdan farlihk arz eder fakat hepsi, 
ulasilmasi istenen amaclar konusunda hemfikirdir. Onlarm hepsi, bireyle- 
rin refah ve mutlulugunu, mevcut neslin bireylerinin olusturdugu toplumun 
amaci olarak goriirler. Hepsi, toplumda ve onun yargisal orgiitlenmesinde 
devleti, bireylerin amaclarma ulasabilmesini saglayan tek arac ve yol olarak 
goriirler. Sadece, bu amaclara ulasmak icin kullamlan yontemlerin biiyiik 
farkhliklar gostermesi noktasmda birbirlerinden ayrihrlar. 

Boylece liberaller, bireylerin vatandaslar olarak refahmi saglamanm en 
iyi seklinin, onlarm faaliyetlerinin serbest gelisimine olabildigince az mu- 
dahale etmek oldugunu savunurlar. Yani devletin en temel vazifesi, bu fark- 
h ozgurliikleri, onlarm birlikte var olmalarmi saglayacak bicimde koordine 
etmektir. [...) 
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Devletin liberal-demokratik-sosyalist anlayismm tezahiiriine karsihk de- 
gil, kavramm kendisine karsihk gercek antitez, Fasizm doktrininde bulunur. 
(...) 

Soz konusu doktrini burada aciklamaya cahsmayacagim, temel kavram- 
lanni kisa ve net ozetlemekle yetinecegim. (...) 

Fasizm, boylelikle, liberal ve demokratik doktrinlerin temelinde yer alan 
eski atomistik ve mekanik devlet teorisini, organik ve tarihsel bir kavram- 
la degistirir. Organik dedigimde toplumu, "devletin organik teorileri" deni- 
len tarzda bir organizma olarak kabul ediyormusum izlenimini vermek is- 
temem. Bununla kastettigim, tiirlerin fraksiyonlari olarak sosyal gruplarm, 
kendilerini birbiri ardma gelen nesillerin tarihi ve nihayetleri olarak tanim- 
layan bireylerin hayat ve etki alanini asan bir hayat ve etki alani elde etme- 
leridir. (...) 



Bu baglanti noktasmda, iki teori arasmdaki antitez, eksiksiz ve mutlak 
goriinmek durumundadir. Liberalizm, demokrasi ve sosyalizm, sosyal grup- 
lara yasayan bireyler kitlesi olarak bakmaktadir. Fasizme gore ise, bu sosyal 
gruplar, sonsuz nesiller dizisinin yinelenen birligidir. Liberalizme gore, top- 
lumun belli bir zamanda yasamakta olan kisilerin amaclan dismda herhangi 
bir amaci yoktur. Fasizme gore ise, toplumun koruma, genisleme, ilerleme 
gibi ickin tarihi amaclan vardir ve bunlar, belli bir zamanda yasayan bireyle- 
rinkinden fazlasiyla ayridir, hatta o kadar uzaktir ki, onlarm tarn karsiti bile 
olabilir. Boylelikle, daha eski doktrinlerin pek az miisaade ettigi, neredeyse 
toplum adma bireylerin toplu olarak kurban edilmesine kadar cikabilecek 
kurban etme ihtiyaci; savasm dogru tarifi, insanoglunun ebedi kanunu, li- 
beral demokratik doktrinler tarafindan bayagi bir giiluncluk veya delicesine 
bir canavarbk olarak yorumlamr. 

Liberalizm acismdan, toplumun, bireylerin hayatmdan bir farkli bir 
hayati yoktur ya da diger ifadesiyle; solvitur in singularitates [Qoziini tekil- 
liklerdedir]. Fasizmde ise, toplum hayati, bireylerin varolusuyla cakisir ve 
kendisini, yiizyillar ve binydlar boyunca sonraki nesillere aktarir. Bireyler; 
dogar, buyiir ve oliirler, bunu digerleri araliksiz takip eder; toplumsal birlik, 
daima kendisiyle ozdes kalir. Liberalizmde, birey amac, toplum ise aractir; 
yiice bir amacm saygmligi cercevesinde diisunulen bireyin, basit bir arac 
seviyesine indirgenmesi diisunulemez. Fasizmdeyse, toplum amac, birey ise 
aractir ve fasizmin biitun omrii, bireyleri kendi toplumsal amaclan icin arac 
olarak kullanmakla gecer. Boylelikle, idam cezasi gibi, bireyin ustiinlugu 



1654 



YENI TOPLUMSAL AgiLIMLAR 

adma liberalizm tarafmdan kmanan kurum ve uygulamalan kabullenebilir 
ve aciklayabiliriz. 

Eski doktrinlerde, toplumun temel problem!, bireylerin haklan sorunu- 
dur. Bu, liberallerde oldugu gibi ozgurliik hakki olabilir, ya da demokratlarm 
savunduklan, devlet yonetimi hakki veya sosyalistlerin one siirdiigii ekono- 
mik adalet hakki olabilir. Her haliikarda bunlar, bireyler ile bireylerin olus- 
turdugu gruplarm (simflarin) haklandir. Ote yandan fasizm, devletin hak- 
ki ve bireylerinin gorevi sorunuyla dogrudan yiiz yiize gelir. Bireysel haklar, 
ancak devletin haklan onlari da beraberinde getirdigi siirece tamnir. Iste bu 
gorev ustiinliigunde, Fasizmin en yiice etik degerini buluruz. (...) 

(...) Fasizm, kendi kisisel cikarlarim bir tarafa birakan, fasizmin birligin- 
de ve gecmis ile gelecekle olan iliskisinde goz oniinde bulundurulan top- 
lumsal biitiinluk arzularim gerceklestirebilecek adamlara hiikumetin teslim 
edilebilecegini savunur. Bu nedenle, fasizm, sadece populer egemenlik dog- 
masini reddetmekle ve bunu devletin egemenligi ile degistirmekle kalmaz, 
aym zamanda, biiyiik vatandas kitlelerinin toplumsal cikarlan dogru bicim- 
de savunamayacagim iddia eder. Bunun sebebi, bireylerin kisisel cikarlari- 
m, toplumun daha yiiksek talepleri ve tarih adma gormezden gelebihne be- 
cerisinin cok az kisinin sahip oldugu ender bir nitelik olmasidir. Dehanin 
ve kiiltiirel altyapmm boyle gorevlerde biiyiik bir faydasi olur. Belki de hala 
en degerlisi, bu ender dehalarm sezgisellikleri, geleneksellikleri ve kahtim- 
sal nitelikleridir. Ancak bundan, kitlelerin devlet hayati iizerinde herhangi 
bir etkide bulunmaya mezun olmadiklan anlami cikarilmamahdir. Tarn ter- 
sine, yiice bir tarihi ve soylu gelenekleri olan halklarda, toplumun en alt ka- 
demesindekilerde bile, bu irkin refahi icin gerekli olan seye iliskin, tarihteki 
biiyiik kriz anlarmda, kendisini neredeyse hatasiz ve yamlmaz olarak ortaya 
koyan icgiidiisel bir feraset vardir. Bu nedenle, devletin normal isleyisini se- 
cilmis bir elite teslim etmenin makul olmasi gibi, kendini ifade etme vasita- 
larini bu icgiidiiye vermek de akilhca olur. (...) 

(...) Simdiye dek soylediklerim, fasist ideolojinin yiikselisinin, 
halihazirda entelektiiel sahada bir kargasa kaniti teskil ettigini gostermeye 
kafidir. Soz konusu kargasa, On Yedi ve On Sekizinci yiizyillarda, "Fransiz 
Devrimi Felsefesi" adi altmdaki bu ius naturale [dogal hukukj doktrinlerinin 
yiikselisi ve dagihsiyla ortaya cikan degisiklik kadar giicliidiir. Fransiz Dev- 
rimi felsefesi, bir bucuk asir boyunca yetkinligi/otoritesi sorgulanmayacak 
belli ilkeler ortaya koydu. Soz konusu ilkeler, o kadar nihai ve kati goriildu 
ki, onlara oliimsiizliik sifati verildi. Bu ilkelerin etkisi oylesine biiyiiktii ki, 
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o ilkeler, yeni bir kiiltiirun, yeni bir medeniyetin olusumunu sagladi. Aym 
sekilde, fasist doktrini olusturan, heniiz baslangic safhasmda olan fakat hiz- 
la yaydacagi muhakkak fikirlerin coskunlugu, yeni bir kiilturun ve yeni bir 
sivil hayat algismm gidisatim belirleyecektir. On Sekizinci yiizyilda gercek- 
lestirilen bireyin devletten kurtardmasim, Yirminci yiizyilda devletin birey- 
den kurtulmasi takip edecektir. Otorite, sosyal yukumluliikler, "hiyerarsik" 
diizen donemi, bireysellik, devletin gucsuzluk ve diizensizlik doneminin 
yerine gececektir. 

Bu yenilikci egilim, Orta Caga bir doniis demek degildir ve olamaz. Re- 
formla baslayip Fransiz Devrimiyle yiikselise gecen hareketin yiiziinii orta 
caga ait diisiince ve kurumlara dondiigii genel ve yanlis bir kanidir. Soz ko- 
nusu hareket, bir olumsuzlamadan ziyade, Orta Cag doktrinleri ve uygula- 
malarmm gelisimi ve tamamlanmasi olarak goriilmelidir. Sosyal ve siyasal 
acidan dusiiniildiigiinde, Orta Cag, parcalanma ve anarsi donemi olarak de- 
gerlendirildi. Orta Cag, Roma Imparatorlugunda viicut bulan, once Dogu'ya, 
daha sonra tekrar Fransa'ya, oradan Almanya'ya siiriiklenen, bir oncekinin 
golgesi haline gelen devletin git gide zayiflamasi ve nihai yok olusu ile ta- 
nimlandi. Orta C a 8> devlet icin yikici ve aym zamanda kotiiliik dolu yagmaci 
giiclerin sabit ilerleyisi ile tamndi; onlar, muzaffer bir baghligm izlerini tasi- 
di. Bu yiizden, On Yedi ve On Sekizinci yuzyilin bireysel ve anti-sosyal ha- 
reketi, Orta C a g a yonelmis degildi. Bunun yerine, biiyiik ulusal monarsiler 
vasitasiyla, devletin yeniden yapdandirdmasma dogru yonelmisti. Eger bu 
hareket, Orta Cag boyunca varligim surdiirmiis ve yeni devletlerde yozlas- 
maya ugramis Orta Cag kurumlarim ortadan kaldirmissa, bu, temelde dev- 
lete karsi yiiriitiilen miicadelenin bir sonucuydu. Hareketin ruhunun Orta 
Caga ait oldugu siiphesizdi. Yenilik, onun icinde bulundugu sosyal cevre 
ve yeni ekonomik gelismelerle olan iliskisine dayamyordu. Feodal lortlann 
bireyselligi, sehirlerin ve kurumlarm belirli bir topluluga bagbligi, bireysel- 
likle ve burjuvazinin ve popiiler siniflarm birbirine baglibgiyla yer degistir- 
misti. 

Boylelikle fasist ideoloji, tamamiyla olumsuzlamasi, nehyi oldugu Orta 
Caga doniip bakamaz. Orta C a g, parcalanma, cozulme anlamma gelir; fasizm 
sosyallik degilse, hicbir seydir. Kendisi icin belirlenen vadenin, sonun dort 
yiizyil otesine gecmis ve gecen otuz yilm sosyal demokratik anarsisi tarafin- 
dan diriltilen Orta C a gm sonunun baslangicidir. Eger fasizmin geriye baka- 
cagi soylenebilirse, bu bakis, daha cok, on bes asir uzakligmdaki sosyal ve 
siyasal gelenekleri Fasist Italya tarafmdan canlandirdmaya baslanan kadim 
Roma'ya dogru olacaktir. 
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-Roma, neredeyse hicbir siyasal yazi olmaksizm olaganustii devlet adam- 
hgiyla tarihteki en saglam devletlerden birini kurdugu icin- teorilerden degil 
uygulamadan biri olan Roma gelenegi, modern siyaset biliminin kurucu- 
su Nicolo Machiavelli'yi ciddi bicimde etkilemistir. Nicolo Machiavelli'nin 
kendisi, aslmda bir doktrin yaratmamistir ama tarih cahsmasmdan siyasal 
anlamm uygulamadaki ilkelerini cikartan, insan dogasmm keskin bir goz- 
lemcisidir. Siyaset bilimini skolastiklerin sekilciliginden kurtarmis ve so- 
mut gerceklige yaklastirmistir. Uygulamali yorumlar ile dikkatler ve onemli 
gozlemlerin tiikenmez madeni olan yazilan, artik soyut olmasa da, yine de 
Italya'nm ulusal birliginin biitiin tarihi somutluguyla icinde baskm olan 
devlet fikrini gozler online serer. Bu nedenle, Machiavelli, sadece modern 
siyaset yazarlarmm en onemlisi olmakla kalmayip aym zamanda, milliyetci 
Italyan bilincine tarn anlamiyla sahip olmasi bakimmdan da, yurttaslarm 
en degerlilerindendir. Onun zamamnda "kolelestirilmis, parcalanmis ve yag- 
malanmis" olan Italya'yi ozgiirlestirmek ve giiclendirmek adma, her yolu 
deneyebilirdi; ciinku ona gore bu amacm kutsalhgi, her seyi mubah kdacak 
nitelikteydi. Bu yolda, onun araclanna karsi, yine onun ileri surdiigii seyin 
amacmdan korktuklari icin pek de diismanlik beslemeyen yabancilann agir 
sitemlerine maruz kalmisti. Bu yiizden, parah askerlerce miidafaa edilen de- 
gil, fedakarliklar ve vatandaslarimn kaniyla desteklenen, diizenli, saldirgan 
ve yaydmak konusunda kararh giiclu bir Italyan devletinin kurulmasim sa- 
vunmustur. (...) 

Machiavelli, sadece buyuk bir siyasi otorite degildi, aym zamanda enerji 
ve hade maharetlerini de ogretmisti. Fasizm, ondan sadece doktrinlerini de- 
gil aym sekilde eylemlerini de ogrenir. (...) 



Savastan cikan ve fasizmin, onun en saf ifadesi oldugu giiclii bir yenilikci 
hareket, siyasal doktrin alamndaki Italyan dusuncesini, Roma'mn gelenek- 
leri olan kendi geleneklerine donusturebilirdi. 

Bu entelektuel ozgurlesme gorevi, simdi yavas yavas gerceklestirilmek- 
tedir ve Fasist Devrim tarafmdan ortaya konulan siyasi kurtulustan daha 
az onemli degildir. Bu, devam eden ve Risorgimento'yu biinyesine katan 
onemli bir gorevdir. Artik o, siyasal esaretimizin sona ermesinin ardmdan, 
Italya'nm entelektuel bagimhhgmi da nihayete erdiriyor. 

Onun sayesinde, Italya, tekrar dunyayla konusup kendisini dinlettiriyor. 
Bu buyuk bir gorevdir, buyuk bir istir ve buyuk cabalar gerektirir. Bunu ger- 
ceklestirmek icin, her birimiz, kendimizi yabanci entelektuel gelenegin iki 
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yiizyildir kafalarimiza doldurdugu degersiz fikirlerden ve zihinsel ahskan- 
liklardan armdirmaliyiz. Sadece yeni bir kiiltiir benimsemekle kalmamah- 
yiz, aym zamanda kendimiz icin yeni bir ruh yaratmaliyiz. Yontemsel olarak 
ve sabirla, doktrinimizin organik ve eksiksiz bicimdeki olgunlasmasma kat- 
kida bulunmaliyiz ve aym zamanda, yorulmak nedir bilmeyen bir baglihkla, 
hem yurticinde hem de yurtdismda onu desteklemeliyiz. Tiim fasistlerden 
ve Italyan oldugunu hisseden herkesten, bu yenilenme ve isbirligi cabasim 
bekliyoruz. Fedakarhk vaktinin ardmdan, ydmaz gayretlerin vakti gelecek- 
tir. O zaman isimize, yurttas kardeslerim, Italya'nm zaferi icin! 

* Alfredo Rocco: Fasizmin Siyasal Doktrini, s. 394-6, 400-03, 405, 407-8, 411-12, 415. Carnegie 
Endowment for International Peace. 



2. Fasizm Doktrini* 

Benito Mussolini 

italyan fasizminin kurucusu ve lideri Benito Mussolini (1883-1945) italya'da 
1922-1943 yillari arasinda diktatordu. Siyasi hayatina sosyalist bir militan olarak 
basladi, ancak Birinci Dunya Savasi sirasinda "fasist" oldu. Kendi kendini yetistir- 
mis olmakla ve pek gok alanda okumakla ovunen Mussolini 1932 yilinda italyan 
Ansiklopedisi'ne fasizm doktrini uzerine yazdigi bir makaleyle katkida bulunmustur. 
Herkesin bildigi gibi fasizmin uygulamasi teorisiyle pek ortusmez. Mussolini'nin reji- 
mi yolsuzluk ve zulumle doluydu ve 1 943 yilinda Mussolini'nin ulkesini Hitler'in mut- 
tefiki olarak zorla ikinci Dunya Savasi'na suruklemesiyle acili bir son buldu. Diktator 
1 945 Nisan'inda italyan partizanlar tarafindan yakalanip asildi. Asagidaki ser;ki, an- 
siklopediye yazdigi makaleden alinmistir. (KE) 

(...) Hicbir devlet kavrami yoktur ki ashnda temel olarak hayatm da kav- 
rami olmasm: felsefe ya da sezgi, mantiksal olarak gelisim arz eden veya bir 
goriis yahut inancta bir araya getirilen, fakat neredeyse her zaman organik 
bir diinya algisi olan diisunceler sistemi. 

2.Bu nedenle, eger fasizme her zaman, onun hayati algilayis biciminin 
lsigmda, manevilestirilmis bir yolla bakilmamis olsaydi, bir parti organizas- 
yonu, bir egitim sistemi, bir disiplin olarak onun gercekci tezahiirleri anla- 
silamazdi. Fasizmin dunyasi; yiizeysel, bireyin diger herkesten soyutlamp 
tek basma durdugu, kisiye icgudiisel, anhk zevklerle dolu bencilce bir hayat 
surdiiren doga kanunlarimn bireyi yonettigi, maddeci bir diinya degildir. Fa- 
sizmde birey bireyin basit zevkler etrafmdaki bir hayat icgiidusunu, zaman 
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ve mekamn smirlarmdan bagimsiz, daha yiice bir hayat kurmak amaciyla 
bastirarak, bireyleri ve nesilleri beraberce bir gelenek ve misyona baglayan 
bir ahlak kanunu konumundaki ulus ve vatandir. Bahsi gecen hayatta birey 
kendini yok saymakla, kisisel cikarlarim feda etmekle, bizzat oliimun kendi- 
siyle, insan olarak degerinin yer aldigi bu tarn anlamiyla manevi varolusun 
farkma vanr. 

3. Yani bu, manevi deger kazanmis bir kavramdir, bizzat kendisi, On Do- 
kuzuncu yuzyilin iradesiz materyalist pozitivizmine karsi modern zamanla- 
rm gosterdigi genel tepkinin bir sonucudur. Anti- pozitivisttir, fakat pozitif- 
tir: septik degildir, ne agnostik, ne kotiimser, ne de pasif olarak iyimserdir, 
genel anlamda doktrinler (ki hepsi negatiftir) gibi. Soz konusu doktrinler, 
hayatm merkezini, ozgiir iradesiyle kendi diinyasim yaratabilecek ve de ya- 
ratmak zorunda olan insandan uzaga koyar. Fasizm ise biitiin enerjisiyle faa- 
liyette olan, aktif bir insan ister: eylemde olan zorluklarm tamamen farkmda 
olup onlarla yiizlesmeye hazir bir insan ister. Hayati bir miicadele olarak 
goriir ve insana yakisamn, kendisi icin gercekten degerli o hayati ele gecir- 
mek oldugunu dusiiniir ve hayatmi insa etmek icin gerekli (fiziksel, ahlaki, 
entelektiiel) araclan kendi icinde yaratir. Bu, tek bir birey icin boyledir, ulus 
icin boyledir, insanlik icin boyledir. Boylece, kultiiriin her bicimdeki (sanat, 
din, bilim) yiice degerleri ve egitimin biiyiik onemi ortaya cikar. Boylece, 
insanin onun vasitasiyla dogayi fethettigi ve insanlik diinyasim (ekonomik, 
siyasal, ahlaki, entelektiiel) yarattigi isin esas degeri ortaya cikar. 

4. Pozitif hayat kavrami, kesinlikle etik bir kavramdir ve sadece hayati 
kontrol eden insan faaliyetlerini degil, tiim gercekligi icine almaktadir. Hic- 
bir eylem, ahlaki bir yargidan ayrilamaz. Diinyada hicbir sey yoktur ki onun 
ahlaki amaclarla olan iliskisinde her seyde bulunan degerden mahrum bira- 
kilsm. Bu nedenle, hayat, fasistlerce algilandigi iizere, ciddi, cetin ve dinidir: 
bu hayatm tamami, ruhun ahlaki ve sorumlu giicleri tarafindan desteklenen 
diinyada dengede durmaktadir. Fasistler, "rahat" bir hayata tenezziil etmez. 

5. Fasizm, dini bir kavramdir ve insan, bu dini kavram icinde, daha yiice 
bir kanunla ve nesnel bir Iradeyle ickin bir iliskide goriiliir; bu iliski, tek bir 
bireyi askm hale gelerek, kisiyi manevi bir toplumun bilincli iiyeligine yiik- 
seltir. Fasist rejimin dini politikalarmda, saf cikarcihktan baska bir sey gor- 
memis olanlar, fasizmin bir hiikiimet sistemi olmasmm yam sira, bundan da 
onemli olarak, bir diisiince sistemi oldugunu anlamamislardir. 

6. Fasizm tarihi bir kavramdir ve burada insan, icinde kendisini buldugu, 
ailedeki ya da sosyal gruptaki ulustaki ve biitiin uluslarm isbirligi yaptigi 
tarihteki manevi siirecle ilgilendigi siirece kendisidir. Hatiralarda, dilde, go- 
reneklerde, sosyal hayat standartlarmda, bu onemli gelenek degeri kendini 
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gosterir. Tarihsiz insan hicbir seydir. Sonucta, fasizm, On Sekizinci yiizyila 
ait olanlar gibi, materyalist dogamn bireysel soyutlamalarmm tamamimn 
karsismda yer ahr; biitiin Jakoben iitopyalar ve yeniliklere de karsidir. On 
Sekizinci yiizyil ekonomik edebiyatmm arzusunda ortaya ciktigi sekilde, 
diinyada mutlulugun mumkun oldugunu diisunmez ve boylelikle, insan- 
hgm tarihin belli bir evresinde belirli bir sabit duruma gelecegine yonelik 
biitiin amacsal teorileri reddeder. Bu, kisinin kendisini, daimi bir degisiklik- 
ler ve oluslar zinciri olan tarihin ve hayatm disma koymasi anlamma gelir. 
Siyasal olarak fasizm, gercekci bir doktrin olmayi amaclamaktadir; uygu- 
lamada ise, sadece tarihsel olarak ortaya cikan problemlerini cozmeyi ve 
bunlara kendi cozumlerini bulmayi ya da sunmayi amaclamaktadir. Dogada 
oldugu gibi, insanlar arasmda da harekete gecmek icin, gerceklik stirecine 
girmek ve halihazirda eylem halinde olan giicleri tarn manasiyla ogrenmek 
gereklidir. 

7. Bireyselciligin aksine, fasist bakis acisi devletten yanadir. Devletle 
uyum icinde oldugu takdirde de, insandan yanadir. Devlet, insanin tarihsel 
varolusunda, insanin evrensel iradesinin ve vicdanmm kendisidir. Devlet, 
mutlakcihga tepki vermek gerekliliginden dogan ve devletin vicdana ve in- 
sanlarm iradesine donustiigu anda, tarihi amacmi sonlandiran klasik libe- 
ralizmin karsismdadir. Liberalizm, bireyin kisisel cikarlarmda devleti red- 
detmistir. Fasizm ise devleti bireyin esas gercekligi olarak kabul eder. Ve 
eger ozgiirliik, bireyselci liberalizm tarafmdan tasarlanmis soyut bir kukla 
degil de gercek insanin bir sifati ise, fasizm ozgiirlukten yanadir. Ve gercek 
olan tek ozgiirliik ise devletin ve devlet biinyesinde bireyin ozgiirlugiidur. 
Bu nedenle, fasistlere gore her sey devlettedir; devletin dismda, insani veya 
manevi hicbir sey var olmaz ve hicbir seyin az da olsa degeri yoktur. Bu 
baglamda, fasizm totaliterdir. Turn degerlerin birligi ve sentezi olan Fasist 
Devlet, insanlarm hayatimn tamamim yorumlar, gelistirir ve giiclendirir. 

8. Devletin dismda ne bireyler ne de gruplar (siyasi partiler, dernekler, 
sendikalar ve similar) var olabilir. Bu nedenle, fasizm sosyalizmin karsism- 
da yer ahr; ciinku sosyalizm tarihin hareketini simf catismalanyla simrlan- 
dinr ve devletin tek ekonomik ve ahlaki gercekligiyle kurulan similar birli- 
gini gormezden gelir. (...) 

9. Bireyler, ilgi alanlarmm benzerligine gore simflar olusturur. Bu ilgi 
alanlarmdaki birbirinden farkli ekonomik aktivitelere gore sendikalar olus- 
tururlar, fakat biitiin bunlarm otesinde, en basta devleti olustururlar. Devlet, 
sayisal olarak, bir ulusun cogunlugunu olusturan bireylerin genel toplami 
seklinde dusiinulmemelidir. Ve sonuc olarak, fasizm, ulusu cogunluga esit 
tutan ve o cogunlugun seviyesine indirgeyen demokrasiye karsidir. Yine de 
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fasizm, millet niceliksel degil, olmasi gerektigi gibi niteliksel olarak diisii- 
miliiyorsa, demokrasinin en saf halidir. Bu niteliksel diisiinme, en giiclii 
diisiincedir (en ahlaki, en mantikli ve en gercek oldugu icin en giiclii), bu 
diisiince, ulus biinyesinde birkac kisinin ve hatta sadece bir kisinin irade- 
si ve vicdamyla eyleme gecer. Iste bu noktada ideal olan, herkesin vicdani 
ve iradesiyle aktif olmaya yonelir; yani, ulusu, dogamn, tarihin ya da irkin 
mantigiyla olmasi gerektigi sekilde olusturan, tek vicdan ve tek irade olarak, 
gelisim ve ruhsal olusumla aym cizgide yola devam edenlerin vicdani ve ira- 
desiyle. Bir irk ya da cografi olarak belirlenmis bir bolge degil, tarihi olarak 
kendini siirdiiren bir toplum, varolusa ve giice yonelik irade olan tek bir fikir 
tarafmdan birlestirilmis cokluk: bizzat kendi bilincliligi, kisilik. 

10. Bu yiice kisilik, devlet oldugu siirece ulustur. On Dokuzuncu yiiz- 
yil ulus devletlerinin siyasal teorilerinin temelini olusturan eski naturalist 
algiya gore, devleti olusturan ulus degildir. Aksine, ulus, kendi ahlak bir- 
liginin farkmda olarak, insanlara bir irade ve boylelikle etkin bir varolus 
saglayan devlet tarafmdan yaratilmistir. Bir ulusun bagimsizlik hakki, de 
facto bir durumun az ya da cok duragan ve bilincsizce kabuliinden, kendi 
varligmm fikri ve ideal farkmdaligmdan kaynaklanmaz. Bir ulusun bagim- 
sizlik hakki, aktif bir farkmdaliktan, kendi haklarim dile getirmeye hazir 
ve eylem halindeki siyasi bir iradeden kaynaklamr. Yani zaten var olan bir 
devletten kaynagmi ahr. Devlet, aslmda evrensel etik irade olarak dogrunun 
yaraticisidir. 

11. Devlet olarak ulus, gelistikce var olan ve yasayan etik bir gerceklik- 
tir. Gelisimini durdurmak, onu oldiirmek demektir. Bu yiizden devlet, sade- 
ce yoneten, kanunlara seklini veren ve manevi hayatm degerini, bireylerin 
kendi iradelerine birakan otorite degildir. Kendi iradesini iilke dismda da 
hissettiren, duyuran ve saygi uyandiran, diger bir deyisle gelisiminin gerek- 
li biitiin yonlerinde, kendisinin evrensellik gercegini de gosteren bir giictiir. 
Sonuc olarak devlet, orgiitlenme ve genislemedir, en azmdan esas itibariyle 
boyledir. Bu yiizden o, gelisime smir tammayan ve kendi smirsizligim test 
ederek kendisini gerceklestiren insan iradesine benzetilebilir. 

12. Kisiligin en yiice ve en kuvvetli bicimi olan Fasist Devlet bir giictiir, 
fakat manevi bir giictiir. Bu giic, insamn ahlaki ve entelektiiel hayatmm her 
halini kontrolii altma ahr; bu yiizden Liberalizmin arzuladigi gibi, kendi- 
sini basitce, diizen ve kontrol gorevleriyle smirlandiramaz. Bireyin sozde 
ozgiirliikler alanim kisitlayan basit bir mekanizma degildir. Bir biitiin olarak 
insamn bicimi, ic standardi ve disiplinidir; zekamn yam sira iradeyi de doy- 
gunluga ulastinr. Onun, sivil toplumda yasayan insamn kisiligindeki esas 
ilham olan prensibi, bilimadamlarmm, sanatcilarm, diisiiniirlerin yam sira, 
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eylem adamlarmm da derinliklerine isler ve onlarm kalbinde taht kurar. Fa- 
sizm ruhun ruhudur. 

13. Kisaca fasizm, sadece kanun koyucu ve kurumlarm kurucusu degil, 
aym zamanda manevi hayatm egitimcisi ve yukseltenidir. Insan hayatinm 
bicimlerini degil, onun icerigini, insani, karakteri, inanci yeniden olustur- 
mayi amaclar ve bu amacla, disiplini ve insan ruhuna isleyebilen otoriteyi 
ve de bunlann orada karsi konulmadan hukiim siirmesini gerektirir. Bu ne- 
denle onun isareti, Liktorlarm [Roma imparatorlanni koruyan muhafizlar] 
tasidiklari sopalaridir, birlik, guc ve adaletin semboludur. 

* Michael J. Oakeshott: Modern Avrupa'nm Sosyal ve Siyasal Doktrinleri, s. 164-8. 1939 Cambridge 
University Press. 



3.Mit Uzerine* 

Benito Mussolini 

Mussolini'nin Napoli'de 24 Eylul 1922'de yaptigi bir konujmadan almmijtir. 

Biz kendi mitimizi yarattik. Mit bir inanctir, bir tutkudur. Gerceklik ol- 
masma gerek yoktur. Bir iyilik, bir umut, bir inane ve cesaret olmasi baki- 
mmdan bir gercekliktir. Bizim mitimiz ulus'tur, bizim mitimiz ulusumuzun 
biiyuklugudur! Ve bu miti, bu yiiceligi, tarn bir gerceklige cevirmeyi istiyo- 
ruz. Geri kalan her seyi, ikinci planda tutuyoruz. 

* Herman Finer: Mussolininin Italya'si, s. 218. 1935. 

4. Fasizmin Siyasi ve Sosyal Doktrini* 
Benito Mussolini 

Icraat gerekliliginin doktrin ile ilgili herhangi bir arastirma veya deger- 
lendirme yapilmasma izin vermedigi Roma yiiruyusunu takip eden yillar 
cok zorlu gecti. Carpismalar artik kasaba ve koylerde yapiliyordu. Pek cok 
sikmti vardi ancak bunlardan en onemli ve kutsali, insanlarm olmesiydi. 
Bu insanlar nasil oleceklerini biliyordu. Belki de bashklarla ve paragraf- 
larla giizelce tammlanmis ve dikkatle aciklanmis bir doktrin eksikti; ancak 
bundan daha belirleyici baska bir sey olacakti: Inane. Yine de kitaplar, ma- 
kaleler, kongre kararlan ve buyuk kiiciik onemdeki konusmalar araciligiyla 
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o donemin olaylarim hatirlayan, yani arastirma yapip kamtlan degerlendir- 
me yetisine sahip olan herkes, doktrinin temelinin catisma yillarmda atil- 
digim gorecektir. Iste fasist diisiince bu yillarda silahlandi, aritddi ve yiice 
orgiitlenme gorevine basladi. Bireysel vatandas ve devlet arasmdaki iliski 
sorunu, yetki ve ozgiirliik sorunlari, siyasi ve toplumsal, ozellikle de ulusal 
sorunlar; biitiin bu sorunlar icin bir coziim aramyordu, aym zamanda libe- 
ralizm, demokrasi, sosyalizm ve Mason kuruluslarla olan miicadele devam 
ediyordu. (...) Ancak sistemdeki malum eksikliklerden dolayi anti-fasistler 
iki yiizliiliikle fasizmin kendi doktrinini olusturacak kapasitesi olmadigi- 
m savundular. Oysa bu doktrin ilk olarak, baslangicta biitiin diisiincelerde 
oldugu gibi siddetli ve dogmatik yadsimayla, daha sonra da 1926, 1927 ve 
1928'de basanyla yiiriirliige konan rejimin kanun ve kurumlannda gercek- 
lestirilen pozitif yorumlamalarla gozlerinin oniinde giiriiltiilii bir sekilde 
biiyiimekteydi. 

Fasizm giiniimiizde, yalmzca rejim olarak degil doktrin olarak da bireysel- 
dir. Bu da giiniimiizde elestirel anlayisim hem kendisine hem de digerlerine 
uygulayan fasizmin daha sonra basvurabilecegi kendi acik ve tuhaf bakis aci- 
sini olusturdugu anlamma gelir ve boylelikle diinyamn karsilastigi uygulama 
ya da entelektiiel sorunlarla yiiz yiize geldiginde kullamlabilecektir. 

Biitiin bunlarm yaninda fasizm, insanligm gelecegini ve gelismesini gii- 
niimiiz siyasi kaygdarmdan tamamen arinik bir sekilde diisiiniip gozlemle- 
dikce, kahci barism ne miimkiin olduguna ne de faydah olduguna inanir. 
Boylece miicadelenin terk edilmesinden dogan ve ozveriye karsi korkakhk 
anlamma gelen pasifizm doktrinini reddeder. Yalmzca savas, biitiin insan 
enerjisini en yiiksek diizeye getirir ve soyluluk damgasim onu tasiyabilecek 
olanlara vurur. Diger biitiin cabalar gecicidir; hicbiri kisiyi bu yiice karari 
vermek zorunda kalacagi konuma getirmez: Oliim-kahm secenegi. O yiiz- 
den, bu zararh bans esasma dayanan doktrin fasizm icin de zararlidir. Yine 
bu yiizden, belli bash bazi siyasi durumlarla basa cikabilmek icin kullanish 
olduklarmm kabul edilmesine ragmen, hem fasizmin ruhu hem de duygu- 
sal, diisiinsel veya uygulamada herhangi bir neden, giiclii bir milliyet hissi 
dogurdugunda tarihte de ornekleri oldugu gibi, parcalanabilecek olan biitiin 
uluslararasi birlikler ve toplumlar icin zararlidir. Bu anti-pasifist ruh, fa- 
sizmle birlikte bireyin hayatma da tasimr; yaralarmm iizerindeki bandajlara 
yazilan Squadrista'nm serefli "me ne frego" slogani 1 yalmzca stoaci olmayan 
bir felsefe eylemidir ya da yalmzca politik olmayan bir doktrin ozetidir- bir 
savas egitimidir, savasm ortaya koydugu risklerin kabul edilisidir ve Italya 



1 Squadrista, "Korkmuyorum" slogani tasiyan sokak savascilandir. 
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icin yeni bir yasam seklidir. Bu yiizden fasist, intihar hakkmda bir sey bil- 
meden ve intihan hor gorerek yasami kabul eder ve sever. Yasami bir gorev, 
miicadele ve zafer olarak goriir, yiice ve tamam olmasi gereken yasam kisi- 
nin kendisi icin, bundan da onemlisi yakmda ve uzakta olan, aym zamana 
ait ya da daha soma gelecek olan herkes icin yasanmahdir. 

Bu "demografik" rejim politikasi yukarida gecen onermenin bir sonucu- 
dur. Bu sayede Fasist kisi aslmda komsusunu sever, ancak bu "komsu" yal- 
mzca belirsiz ve tammlanmamis bir kavram degildir, kisinin komsusunu 
sevmesi, gerekli egitim zorunlulugunun, statu ve fiziksel uzaklik farkmm 
oniinde fazla bir engel teskil etmez. Fasizm evrenselligi reddeder ve medeni 
halklar toplulugunda yasamaya layik olabilmek icin cagdaslarim dort gozle 
izler, ruh hallerine dikkat eder ve degisen cikar egilimlerinde gecici ve bos 
gorunumlerle kendini kandirmaz. 

Boyle bir hayat anlayisi, fasizmi insan medeniyetinin cesitli sosyal grup- 
lar arasmdaki cikar catismalanyla, iiretim arac gereclerinin degismesi ve 
gelismesiyle aciklanmasma gore; bilimsel ve tarihin materyalist algilanisi, 
Marksist Sosyalizmin sozde temeli olan bu doktrinin karsiti yapar. Ekono- 
mik alandaki degisikliklerin, yeni hammaddelerin kesfedilmesi ve yeni yon- 
temlerle islenmesinin; bilimsel icatlarm siiphesiz biiyiik onemi var; ancak 
biitiin bunlan dislayarak insanlik tarihini aciklamak yeterli olur demek gii- 
liinc bir hayaldir. Fasizm simdi ve her zaman kutsalhga ve kahramanliga; 
diger bir deyisle dogrudan veya dolayb olarak ekonomik cikar giitmeyen 
eylemlere inanir. Yonetici gercek giiclerin, aslmda yonetemeyen, yalmzca 
sansla ileri geri dalgalanan kuklalardan baska bir sey olmadigmi soyleyen 
teoriye gore, tarihin ekonomik olarak algdanisi inkar edilirse, degistirileme- 
yen ve degismez smif savasi da yine inkar edilir; bu da tarihin ekonomik al- 
gilanismm dogal bir sonucudur. Biitiin bunlarm yanmda, fasizm smif sava- 
simn toplumun degisiminde iistiin giic olabilecegini de reddeder. Sosyaliz- 
min bu iki temel kavrami da bu sekilde ciirutulerek, en siradan kisinin bile 
iizuntulerinin ve acilarmm dinecegi sosyal bir birlik istegi olan bu insanh- 
gm kendisi kadar eski arzudan geriye hicbir sey kalmaz. Ancak fasizm yine 
sosyalizmin gerceklestirecegi, herkes icin maksimum refah garanti etmek 
icin belli bir zamanda ekonomik evrim anlammdaki "ekonomik" mutluluk 
anlayisim da reddeder. Fasizm mutlulugun materyalist anlayismm miimkun 
oldugunu reddeder ve bunu yaraticilarma, yani On Dokuzuncu yuzyilm ilk 
yarismdaki ekonomistlere birakir. Diger bir deyisle fasizm insanhgi tek bir 
sey diisunen bir yaratikmis gibi (sismanlamak ve beslenmek), hayvanlarm 
seviyesine indiren ve bu sekilde insanhgi yalmzca fiziksel bir varhga indir- 
geyen refah-mutluluk esitliginin gecerliligini de reddeder. 
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Sosyalizmin ardmdan fasizm ister teorik alanda, ister uygulamada bii- 
tun bir demokratik ideoloji sistemiyle miicadele eder ve onu reddeder. Fa- 
sizm, cogunlugun yalmzca cogunluk oldugu icin insan toplumumi yonete- 
bilecegini reddeder, yalmzca sayilarm periyodik bir istisare ile yonetebilece- 
gini reddeder ve evrensel oy kullanma hakki gibi bir mekanik siirec islemiy- 
le asla kabci olarak belirlenemeyecek olan insanligm sabit, gerekli ve faydali 
esitsizligini onaylar. Demokratik rejim zaman zaman, gercek etken egemen- 
ligin farkli, gizli ve sorumsuz bir giicun elinde olmasma ragmen, insanla- 
ra egemenlik yandgisi vermek olarak tammlanabilir. Demokrasi sozde kral- 
siz bir rejimdir, ancak birden fazla kral tarafmdan yonetilir; bir zorba ola- 
rak, tek bir kraldan daha mutlak daha zalim ve daha yikici. Bu da fasizmin 
neden ilk olarak 1922'de (cikar amach olarak) cumhuriyetcilige daha yakm 
bir tutum izledigini ve Roma yuruyusiinun oncesinde bu tutumu neden terk 
ettigini aciklar. Yonetim sekli, sorunun gunumuzde birincil onem arz etme- 
diginden emin olarak ve sonrasmda gecmiste ve gunumiizdeki monarsi ve 
cumhuriyet orneklerini inceleyerek, monarsinin ya da cumhuriyetin mutlak 
bir standarda gore yargilanamayacagi; ancak o iilkenin evriminin ifade edi- 
lis sekli yani siyasi, tarihi, geleneksel ya da psikolojik, olarak temsil edildi- 
gi sonucuna ulasildi. Demokrasi birinci siradaki rejimin yetersizligine dik- 
kat cekerken, ikinci en mukemmel rejim olarak sonsuza kadar yerini koruya- 
rak bu dusuncenin altmda beklerken; fasizm, monarsi veya cumhuriyetcilik 
antitezinin yerini alir. Guniimuzde cumhuriyetlerin ve de gelecegin en ates- 
li siyasi ve sosyal umutlarmi iceren monarsilerin dogal olarak gerici ve mut- 
lakiyetci oldugu goriilebilir. 

Fasizm, demokrasideki toplu sorumluluk goriintusune biirunmus siyasi 
esitlik gibi bu komik basmakalip yalam, "mutluluk" ve sonsuz ilerleme ma- 
sahm reddeder. Ancak eger demokrasi tersine yonetim sekillerinde algilana- 
bilirse, yani demokrasi, halkm Devletin acizligine indirgenmedigi bir top- 
lum devleti anlamma geldiginde, fasizm admi "orgutlenmis, merkezi ve oto- 
riter demokrasi" seklinde yazabilir. 

Fasizm, hem siyaset hem de ekonomi alanlarmdaki liberalizm doktrinle- 
rine tamamen karsi bir tutum almistir. Liberalizmin son yiizyildaki (ihtilaf- 
h ani basarisi hos karsilanmayan) onemiyle ilgili hicbir abarti olmamah; o 
donemde ortaya cikan pek cok teorinin icinden yalmzca biri ya da gecmiste 
veya simdi butiin zamanlarda insanhk icin bir din olarak one surulmeme- 
lidir. Liberalizm yalmzca yarim yiizyd hiikiim surmustiir. Avrupa'nm kade- 
rini 1789'dan onceki doneme cekmek amaciyla olusturulmus Kutsal Ittifa- 
ka karsi bir tepki olarak dogmus, basarismm en yiiksek noktasi IX. Pius'un 
bile bir liberal oldugu 1848 yih olmustur. Bu tarihten hemen sonra ise cii- 
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riimeye baslamistir, cunku 1848 aydmlik ve umut yiliyken bir sonraki yil, 
1849 karanlik ve trajedi yiliydi. Roma Cumhuriyeti kardes cumhuriyet olan 
Fransa'dan aldigi olumcul darbeyle miicadele ediyordu ve aym yd Marx sos- 
yalizm dininin kutsal kitabi, iinlii Komiinist Manifesto 'yu yaymladi. 1851'de 
III. Napolyon liberal olmaktan cok uzak olan darbesini gerceklestirdi, tarih- 
teki en belirleyici hareket olarak saydabilecek bir askeri yenilginin sonucu 
olan toplumsal bir hareketle tahttan indirildigi 1870'e kadar Fransa'da hii- 
kum siirdii. Zaferse ozgiirhik, din ya da bu dinin peygamberleri hakkmda 
hicbir sey bilmeyen Bismarck'm oldu. Almanlar gibi yiiksek bir medeniyete 
sahip bir halkm On Dokuzuncu yiizyil boyunca ozgiirhik dinine kayitsiz 
kalmalan bir takim sonuclar dogurdu. (...) Almanya milli birlige liberalizm 
doktrinlerinin cok dismda kavustu, Liberalizm mantikli ve aslmda anarsi- 
nin tarihsel onciisii olmasma ragmen bu doktrin aslmda monarsik olan Al- 
man zihnine cok yabanciydi. (...) Italyan birligine bakacak olursak, onun 
Liberalizme olan borcu, aslmda Liberal olmayan Mazzini ve Garibaldi'nin 
calismalarma olan borcuyla kiyaslandigmda ikinci derecede kahr. Anti-Li- 
beral Napolyon'un miidahalesi olmasaydi Lombardiya'yi geri kazanamazdik 
ve yine anti-Liberal Bismarck'm Sadowa ve Sedan'daki yardimi olmasaydi 
muhtemelen '66'da Venedik bolgesini kazanamaz ya da 70'te Roma'ya gire- 
mezdik. 2 Dinin kendi basrahiplerinin bile mevcut edebiyat ve atavizmdeki 
ciirume yiiziinden yenilgiye ugrayan inanclarmm tizerinde toplanan ala- 
cakaranligi fark ettikleri 1870-1914 donemi, yani milliyetcilik, gelecekcilik 
[fiiturizm] ve fasizm, liberalizm doneminde sonsuz kordugiimlere dolandik- 
tan sonra, Dunya Savasi'ndaki katliamlarla bu dugiimleri cozmeye calisti; o 
zamana kadar hicbir din boylesine korkunc bir kurban istememisti. Belki de 
liberal Tannlar kana susamisti? Ancak simdi gunumiizde liberal inane, kapi- 
larmi terk edilmis mabetlere kapatti, terk edilmis ciinku diinyadaki insanlar, 
ekonomi alanmda agnostik, siyaset ve ahlak alanlarmda umursamaz olan bu 
dine tapmmanm zaten coktan meydana geldigi gibi cokiise neden olacaginin 
farkma vardi. Bununla birlikte, giinumuzun biitiin siyasi umutlari anti-libe- 
raldir ve bu yiizden tek bir ogretiyi, sanki tarih yalmzca liberalizme ait bir 
alanmis, liberalizm medeniyet icin son ve degistirilemez bir hukummusce- 
sine, tarihsel yargmm dismda degerlendirmek gulunc olacaktir. 

Ancak sosyalizm, demokrasi ve liberalizmin fasist goriise gore yadsm- 
masi, fasizmin yalmzca gidisatm oncesine, gelecek yan-liberal yiizyilm ilk 
yillari olarak goriilen 1879 yilma dondlirmek istemesi olarak algilanmama- 
lidir; geriye donmek istemiyoruz; fasizm De Maistre'i basrahibi olarak ata- 



2 Mussolini burada Bismarck'm Avusturyalilara karsi Sadowa (1866) ve Fransizlara karsi Sedan 
(1870) zaferlerine atifta bulunuyor. 



1666 



YENI TOPLUMSAL AgiLIMLAR 

mamistir. Mutlak monarsi ve kilise otoritesine kor baglilik gibi seylere hicbir 
zaman geri donmedi ve donemez. 

Feodal sistemin ayricaliklari da oldu, toplumun disaridan hicbir miida- 
hale kabul etmeyecek ve birbiri arasmda hicbir iletisim olmayacak sekil- 
de kastlara boliinmesi: otoritenin Fasist algilamsmm boylesine bir yonetim 
sekliyle hicbir alakasi yoktur. Bir milletin tiimiinu yoneten bir parti, tarihte 
tamamen yeni bir gercektir, buna benzer ya da paralel baska bir referans 
yoktur. Fasizm, kurulusunda liberal, sosyal ya da demokratik doktrinlerin- 
den hangilerinde hala hayatta olan bir deger varsa onlari kullanmistir; tarihe 
borclu oldugumuz kesin dedigimiz seyleri korurken, geriye kalanlari red- 
deder; diger bir deyisle bu, btitiin halklar ve zamanlar icin siiphesiz fayda 
doktrininin olabilecegi anlayisidir. On Dokuzuncu yiizyilin sosyalizm, libe- 
ralizm ve demokrasi yiizydi oldugunu dusiinecek olursak, Yirminci yiizyilin 
da sosyalizm, liberalizm ve demokrasi yiizydi olmasi gerektigini soyleye- 
meyiz; siyasi doktrinler gecer, ancak insanhk baki kalir ve bu yiizyilin oto- 
rite, sol ve fasizm yiizydi olmasi beklenebilir. Ciinkii On Dokuzuncu yiizyil 
bireyselligin yiizyiliysa (liberalizm her zaman bireysellik anlamma gelir) bu 
yiizyilin kolektivizm; yani devlet yiizyih olmasi beklenir. Yeni bir doktrinin 
onceki doktrinlerin en can alio ogelerinin hepsini kullanabilecek olmasi da 
son derece mantikli bir cikarimdir. 

Fasizmin kurulusu devletin karakterinin, gorevinin ve hedefinin anlayi- 
sidir. Fasizm, devleti biitiin bireylerin ya da gruplarm birbirine bagli, yalniz- 
ca devletle olan iliskisinin algilanmasmm aksine, mutlak bir yapi seklinde 
algilar. Liberal devlet anlayisi, maddi ve manevi olarak musterek bir yapi- 
nm faaliyet ve gelisimine dogru yonlendiren bir guc degil, yalmzca kayit al- 
tmdaki sonuclarm islevleriyle simrlanmis bir guctiir: ote yandan Fasist Dev- 
letin kendisi bilinc sahibidir, iradesi ve bir kisiligi vardir; bu yiizden "etik" 
devlet de denir. 1929'da fasist rejimin ilk bes yilhk meclisinde sunlari soy- 
ledim: 

"Biz fasistler icin devlet, yalmzca vatandaslarmm kisisel giivenligini sag- 
lama goreviyle mesgul bir gardiyan olmaktan ibaret degildir; yalmzca belli 
bir seviyede refah ve bans icinde yasam sartlari temin eden maddi hedefli 
bir kurum da degildir; ciinkii basit bir yonetim kurulu da boyle hedefleri ger- 
ceklestirebilir. Bireyin ve biitiin halkm yasamim iyilestiren, karmasik mad- 
di gerceklerle biitiin bagmi koparmis tamamen siyasi bir varhk da degildir. 
Fasizmin algiladigi ve yarattigi sekilde devlet, ruhani ve ahlaki bir gercek- 
tir, ciinkii milletinin siyasi, hukuki ve ekonomik kurulusu somut bir seydir: 
boylesine bir kurulus devletin baslangicmda ve gelisiminde, ruhunun gorii- 
niimiinde olmahdir. Devlet hem ic hem dis giivenligin garantoriidiir, ayrica 
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halkimn yiizyillar icinde dil, gelenek ve inane konularmda gelisen ruhunun 
bekcisi ve ileticisidir. Devlet yalmzca simdiki zamamn yasayan bir gercegi 
degil, gecmisle ve her seyden once gelecekle baglantihdir, bu yiizden tek bir 
bireyin yasammm sinirlarim asarak milletin 6z ruhunu temsil eder. Devlet- 
lerin kendini ifade etme sekilleri degisebilir, ancak bu sekillerin gerekliligi 
sona ermez. Vatandaslarim yurttas erdemiyle egiten devlettir, gorevleri hak- 
kmda onlara bir bilinc asilar; adaletle cikarlarim uyumlastirir ve gelecek 
nesillere bilim, sanat, hukuk ve yardimlasma alanlarmda zihinsel bir zafer- 
le onlari birlestirir. Insanlan kabile hayatmdan giicuniin en yiiksek ifadesi 
olan Imparatorluga sevk eder: varhgi ugruna hayatim kaybeden uyelerinin 
isimlerini yiizyillar boyunca birlestirir; kanunlan uyannca devletin sinirla- 
rim genisleten liderlerin ve gelecek nesillerin takip edecegi bir ornek olarak 
devleti sanla aydmlatan dahilerin anisini yasatir. Bireylerin ya da belli bash 
gruplarm devlet anlayisi azaldigmda, boliicii ve merkezi olmayan egilimleri 
surdiigiinde, bu gibi olgularm ortaya ciktigi milletler de diisiise gecer." 

1929'dan gunumiize kadar, siyasi ve ekonomik alanlarda evrim bu dokt- 
rinsel ogretilerin gecerliligini ispatlamak icin her yere gitmistir. Devlet bu- 
rada en buyuk oneme sahiptir. Kapitalizmin dramatik celiskilerine karsi bir 
coziim saglayabilecek tek giictiir ve kriz dedigimiz bu durumla diger dev- 
letlerin arasmda da oldugu gibi yalmzca devletle basa cikilabilir. (...) Fasist 
Devlet essizdir ve orijinal bir yaratidir. Gerici degil, devrimcidir, onemi gi- 
derek artan sendikacihk sistemiyle ekonomik ve sanayideki iscilik alandaki 
sorunlari karsilarken; evrensel partiler arasmdaki rekabet, parlamenter reji- 
min asm giicii ve siyasi meclislerin sorumsuzluklariyla siyasi alana yerles- 
tirilmesi gereken sorunlarm coziimunii ongoriir; ahlaki alanda diizen, disip- 
lin ve iilkenin ahlak kurallanyla belirlenen konularmda itaat saglar. Fasizm, 
devletin organik ve giiclii olmasim, aym zamanda genis ve popiiler destege 
dayanmasim ister. Fasist Devlet milletin ekonomik eylemlerine bile katihr 
ve yaratmis oldugu miisterek sosyal kurumlar ve egitim kurumlan aracihgiy- 
la etkisi ulusal hayatm her alanma ulasir; ilgili kurumlar cercevesinde mille- 
tin biitiin siyasi, ekonomik ve ruhani giiclerini icerir. Otoritesini tamyan, de- 
vamh olarak giicuniin farkmda olan ve her an ona hizmet etmeye hazir mil- 
yonlarca bireyin destegine dayanan devlet, Orta Cag lordunun zorba devle- 
ti degildir, 1789 oncesi ya da sonrasi mutlakiyetci hukumetlere de benze- 
mez. Fasist Devlet'te birey ortadan kalkmaz; aksine cogahr, tipki alaydaki bir 
askerin yoldaslarmm sayisiyla azalmayip aksine artmasi gibi. Fasist Devlet 
milleti diizenler, ancak bireye de yeteri kadar ozgiirluk alam birakir; bu her 
tiirhi ve gereksiz ve muhtemelen zararh ozgurliikten kurtulur, ancak gerek- 
li olanlan tutar; buradaki karar alio giic birey degil, yalmzca devlet olabilir. 
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Fasist Devlet genel olarak din gercegine ya da Italyan Katolikligi denen 
bu ozel ve pozitif inanca kayitsiz degildir. Devlet herhangi bir ilahiyat gut- 
mez, ancak ahlaki destekler ve Fasist Devlette din insan ruhunun en derin 
gostergelerinden biri olarak goriilur, bu yiizden yalmzca saygi duyulmakla 
kalmaz, aym zamanda korunur. Fasist Devlet, Robespierre ve Kongre'deki en 
asm uctaki kisilerin bir zamanlar yapmaya calistigi gibi asla kendi Tanrisim 
yaratmaz: Fasizm cilecilerin, azizlerin ve kahramanlarm Tanrisma; aym se- 
kilde basit insanlann algiladigi ve ibadet ettigi Tanri'ya saygi duyar. 

Fasist devlet iktidar ve hiikiimet iradesinin somut varhgidir: Roma gele- 
negi burada, savastaki ideal guctiir. Fasizme gore hiikumet, ahlak ve ruh te- 
rimlerinde oldugu gibi toprak ya da askeri terimlerle ifa edilebilecek bir sey 
degildir. Bir imparatorluk gibi dusiinulmelidir; diger bir deyisle, en kiiciik 
parca toprakta hiikum siirme gereksinimi duymadan diger milletleri dog- 
rudan ya da dolayli olarak yoneten bir millet. Fasizm icin imparatorlugun 
biiyiimesi, yani milletin genislemesi, canlihgm ve tarn karsiti olan curume- 
nin gerekli bir disa vurumudur. Yiikselen ya da bir donemden sonra tekrar 
yiikselen halklar her zaman emperyalisttir; her tiirlii vazgecis curiimenin ve 
oliimvin isaretidir. Fasizm yiizyillar boyu asagdanma ve yabancilara koleli- 
gin ardmdan tekrar yiikselen Italya halki gibi bir halkm egilim ve arzularmi 
temsil etmek icin en iyi sekilde uyarlanmis doktrindir. Ancak imparatorluk 
disiplin, butiin giiclerin koordinasyonu, derin gorev ve fedakarlik duygusu 
gerektirir: bu gercek rejimin uygulamada cabsma, devletteki pek cok giiciin 
karakteri ve Yirminci yiizyilda Italya'nm bu kendiliginden ve kacimlmaz 
hareketine cikabilecek olanlara ve On Dokuzuncu yuzyilin bu modasi gee- 
mis ideolojisini hatirlatarak karsi cikanlara yonelik ahnmasi gereken kati 
onlemler aciklar; sosyal veya siyasal donusiimiin biiyiik tecriibesini yasama 
cesareti olan her yerde reddedilmistir; ciinkii milletin daha once hie bu ka- 
dar otorite, yonlendirme ve diizene gereksinimi olmamisti. Her cagm kendi- 
ne ozgii doktrini varsa fasizmi giinumiiziin doktrini olarak gosteren binlerce 
isaret vardir. Ciinkii eger doktrin yasayan bir seyse, bu da fasizmin yasayan 
bir inane yarattigi ve bu inancm ugrunda aci ceken ve olen insanlann zihin- 
lerinde cok giiclii bir inane oldugu gercegiyle ispatlanmistir. 

Fasizm bundan sonra diinyada, kendilerini gerceklestirerek, insan ruhu- 
nun tarihini temsil eden butiin doktrinlerin evrenselligine sahiptir. 

* Benito Mussolini Political and Social Doctrine of Fascism, International Conciliation No: 306 New 
York, Carnegie Endowment for International Peace, January, 1935, pp. 6-17. 
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5. Tutsak Edilmis Akil* 
Czeslaw Milosz 

Czeslaw Milosz (1911- 2004) Polonyah modern bir sairdir. Varsova'nin 1939- 
1944 yillari arasinda Almanlar tarafindan isgalinin dehsetini yasamistir ve gogun- 
lugu komunistlerden olusan Polonya hukumetinin diplomatik hizmetine katilmistir. 
Rusya'nm kendi anavatanina dayattigi komunizmden giderek daha da rahatsiz olur- 
ken, Washington ve Paris'te kulturel isler sorumlusu olarak hizmet vermistir. Mi- 
losz 1953'te hukumetinden ayrilmis ve bunu 1953'te onemli kitabi Tutsak Edilmis 
Akil'da agklamistir. Kitap, komunizmin entelektuel yasami kontrol altina alma yon- 
temini analiz ediyor ve ozellikle Dogu Avrupah Komunistlerin Bati demokrasilerine 
olan tutumlanni agkhyor. 

Orta ve Dogu Avrupa ulkeleri Imperium'a 3 katilmadan once Ikinci Dunya 
Savasi'm yasadilar. Bu savas Bati Avrupa iilkelerinde oldugundan daha yiki- 
ciydi. Savas yalmzca ekonomilerini degil, o zamanlar sarsilmaz gibi gorunen 
pek cok degerlerini de yok etti. 

Adam yasadigi diizeni dogal olarak karsilama egilimindedir. Oniinden 
gectigi evler, insan elinden cikmis uriinlerden cok topraktan firlamis kaya- 
lara benzer. Ofiste veya fabrikada yaptigi islerin, dunyamn ahenkle isleyi- 
si icin gerekli oldugunu diisuniir. Giydigi kiyafetler tarn olmasi gerektigi gi- 
bidir, Roma togasi da Orta Cag zirhi da giyse aym derecede iyi olacagi dii- 
suncesine giiler. Bir devlet ya da banka yoneticisine saygi duyar, ona ozenir, 
belli bir miktar paraya sahip olmayi bans ve giivenligin asil garantisi olarak 
goriir. Giinun birinde bir atlimn, kendisinin iyi bildigi kedilerin uyuyup co- 
cuklarm oynadigi bir sokakta, kemendiyle gelip gecenleri yakalamaya basla- 
digma inanamaz. Boyle bir davrams orneginin butiin insan topluluklari icin 
ortak olmadigim fark etmeden olabildigine gizlice, ozel oldugu dusiiniilen 
fiziksel ihtiyaclarim karsilamaya alisiktir. 

Bombalann kirdigi pencere camlari dokulmus bir sokaktaki ilk turu, 
diinyasmm "dogalligim" sarsar. Riizgar aceleyle bosaltilmis ofislerden ka- 
lan, akla kasalar, anahtarlar, konferanslar, kuryeler ve sekreterleri getiren 
iizerinde "Ozel" veya "Cok Gizli" yazili kagitlari ucuruyor. Simdi ise riizgar 
onlari herkesin okuyabilecegi sekilde sokaga savuruyor; yine de kimse oku- 
muyor, cunkii herkes bir parca ekmek bulmakla mesgul. Gariptir ofisler ve 
gizli dosyalar butiin anlamlarim yitirmis olsa da diinya donmeye devam edi- 
yor. Adam sokagm daha asagismda, bombamn ikiye boldiigu bir evin oniin- 



Sovyet sistemini kast ediyor (y.n.) 
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de durur, insanlarm evlerinin gizliligi, aile kokulan, kovan yasammm sicak- 
hgi, sevginin ve nefretin hatirasmi tasiyan mobilyalar goz online serilmis. 
Evin kendisi ise artik bir kaya bile degil, alci, beton ve kiremitten olusan bir 
iskeleden ibaret; iicuncii katta icinde yikanmis olanlarm hatiralariyla dolu 
yalniz bir kiivet. Evin niifuzlu ve saygm eski sahipleri simdi ac biilac, pata- 
tes bulabilmek icin tarlalarda geziyor. Bu sekilde para, tek gecede degerini 
kaybeder ve anlamsiz, iizeri baskdi kagit yigmlan haline gelir. Adamm yii- 
ruyiisii, onu dumani tiiten yikmti tepesini sopayla kanstiran, milleti butiin 
diismanlardan kurtaracak biiyiik lider hakkmda bir sarkiyi lslikla calan kii- 
ciik bir cocuga getirir. Sarki kalir, ama diiniin lideri coktan gecmisin bir par- 
casi haline gelmistir. 

Adam cabucak yeni ahskanhklar kazandigim fark eder. Bir zamanlar so- 
kakta bir cesede rastlasa, polise haber verirdi. Bir kalababk toplanir, pek cok 
laf edilir yorum yapihrdi. Simdi ise biliyor ki hendekte yatan bu kararmis 
cesedi gormezlikten gelmeli ve gereksiz sorular sormaktan kacmmali. Silahi 
atesleyen kisinin de kendine gore nedenleri vardir, belki de bir "Yeralti" he- 
saplasmasimn cezasim veriyordu. 

Ortalama bir Avrupali da, sehrinin yasam alanlarma boliinmiis olmasma 
alisik degildir, ancak tek bir yasa onu bu yeni yasam ve diisunce sekline zor- 
layabilir. A Bolgesi bir irk icin, B Bolgesi baska bir irk, C Bolgesi baska bir 
irk. Yerlestirmenin son tarihi yaklastikca sokaklar yiik arabalan, at arabala- 
n, el arabalan kuyruklariyla; bohcalar, yatak, sandik, kazan, kus kafesleri ta- 
siyan insanlarla dolar. Her sey bittiginde ise iki bin kisi kendini bir zaman- 
lar iki yiiz kisinin yasadigi bir binada bulabilir; hie degilse herkes uygun bol- 
gesine yerlesmistir. Sonrasmda C Bolgesinin etrafma yiiksek duvarlar diki- 
lir ve her gun bir yigm erkek, kadm ve cocuk vagonlara doldurularak, bilim- 
sel olarak katledilip cesetlerinin de yakilacaklari ozel olarak yapilmis fabri- 
kalara gotiiriiliir 4 . 

Kementli ath bile bir askeri kamyonet kihgmda kose basmda ortaya ci- 
kar. Bu kose basmdan gecen bir adam, kendine dogru tutulmus bir tiifekle 
karsilasir, ellerini kaldirir, kamyonete bindirilir ve bundan sonra ailesi ve 
arkadaslan onu bir daha goremez. Bir toplama kampma gonderilmis, ya da 
bir idam mangasiyla karsi karsiya kalmis olabilir, agzi devlet aleyhinde ba- 
girmamasi icin bantlanmis; ancak yine de arkadaslan icin bir uyan gorevi 
goriiyor. Belki de kisi evinde oturarak boyle bir sondan kurtulabilir. Ancak 
bir aile babasi karisma ve cocuklanna ekmek ve corba getirmek icin disari 



Milosz burada Polonyali Yahudilerin muayene kamplanna gonderilmeden once Varsova'daki get- 
tolarda toplandiklari Nazi politikasma atifta bulunuyor. 
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cikmak zorundadir ve her gece onlar da babalarmm eve doniip donemeye- 
cegi hakkmda kaygilamrlar. Bu sartlar daha yillar boyu devam ettigi icin 
herkes gitgide sehre bir ormanmis gibi, Yirminci yiizyil insamna da guclu 
canavarlar arasmda yasayan bir magara adamiymis gibi bakmaya baslar. 

Onceleri kisinin turn yasami boyunca aym adi ve soyadi tasimasmm ke- 
sin oldugu dusuniilurdii; simdi ise pek cok nedenden dolayi ismini degis- 
tirmek ve uydurulmus bir biyografiyi ezberlemek akdlica olur. Sonuc olarak 
sivil devlet kayitlari da tamamen karmasik bir hale gelir. Herkes formalitele- 
ri umursamamaya baslar, boylece ornegin evliligin bile birlikte yasamaktan 
baska bir anlami kalmaz. 

Saygideger vatandaslar, ceteciligi sue olarak goriirlerdi. Bugiin ise banka 
soygunculari birer kahraman, ciinkii caldiklari para aslmda "Yeraltina" gi- 
decektir. Bunlar genelde gene cocuklardir, annelerinin ogullan, ama gorii- 
niis aldaticidir. Birini oldiirmek onlar icin ahlaki hicbir sorun teskil etmez. 

Oliimun yakmhgi, utanci yok eder. Erkekler ve kadmlar idamlarimn tari- 
hinin parlak ayakkabdi ve kamcih sisman bir adam tarafmdan belirlendigi- 
ni ogrenmelerinin ardmdan degisirler. Diinyadaki son evleri, dikenli tellerle 
cevrilmis kiiciik bir toprak parcasmda, ortahkta ciftlesirler. Barikatlara ko- 
sup tanklara karsi tabancalar ve benzin siseleriyle savasmaya hazir daha er- 
genlik cagmdaki kizlar ve erkekler gencliklerinin tadma varir ve ahlak stan- 
dartlanna olan saygdarim kaybederler. 

Hangi diinya "dogal"? Daha once var olan mi yoksa savas diinyasi mi? 
Kisinin tecriibe aleminde de varsa ikisi de dogaldir. Insanin yasadigi biitiin 
kavramlar, kendilerini icinde bulduklari tarihsel bilginin uriinudiir. Akicihk 
ve siirekli degisim, fenomenin ozellikleridir. Insan oylesine esnek bir canh- 
dir ki kendine biiyiik saygisi olan bir vatandas dort ayak uzerinde rengarenk 
tiiylii bir kuyrukla, icinde yasadigi diizene uydugunun bir isareti olarak sii- 
riinecegi giine akil erdirebilir. 

Dogunun insanlari Amerikahlari ciddiye alamaz, ciinkii insanlara yargi- 
lan ve diisiinme aliskanliklarinm nasil iliskili oldugunu ogreten tecriibele- 
ri hie yasamamislardir. Hayal giicii eksikliginin sonucu berbattir. Belli bir 
sosyal diizende ve belli bir degerler sisteminde dogup biiyiidiikleri icin her 
diizenin "dogal" olmasi gerektigini ve bunun insan dogasiyla uygun olma- 
digi icin siiremeyecegini diisiiniir. Ama yine de giiniin birinde ates, achk ve 
kihci ogrenebilirler. Her tiirlii imkan dahilinde meydana gelecek olan budur, 
ciinkii diinyanm bir yarismm korkunc felaketler gecirirken diger yarismm 
ise bu uzak dostlarm rahatsizhgini film ve gazetelerden ogrendigi On Doku- 
zuncu yiizyil tarzi yasantilarma devam ettiklerine inanmak giictiir. Son or- 
nekler bize bunun miimkun olmadigmi gosterir. Varsova veya Budapeste'de 
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ikamet eden biri bombalanan Ispanya'nm ya da yanan Sanghay'm goriintii- 
lerine bakmistir, ama sonunda bu ve diger pek cok felaketin gercekte nasd 
meydana geldigini de ogrenmistir. NKVD 5 ile ilgili masallar okumustur, ta 
ki bir gun kendisi de onunla ugrasmak zorunda kalana kadar... Bir $ey eger 
bir yerde varsa, her yerde vardir. Bu, yaptigi gozlemlerden cikardigi sonuc- 
tur ve bu yiizden Amerika'mn anhk refahma hie inanci yoktur. Avrupa'da 
1933-45 yillarimn baska yerlerde ne olacagmm on gostergesi oldugundan 
siiphelenir. Kayitsizligm kotii notlarla degil, oliimle cezalandmldigi sert bir 
okul ona sosyolojik ve tarihsel dusiinmeyi ogretmistir. Ama onu mantiksiz 
diisiincelerden kurtaramamistir. Bati iilkelerindeki siddetli degisiklikleri 6n- 
goren teorilere inanma egilimindedir, ciinku kendisinin yasadigi zorluklar- 
dan onlarm kacabildigi gercegini haksizbk olarak gorur. 

Onun icin erisilebilir tek dusiince sistemi diyalektik materyalizmdir ve 
onu ceker ciinkii kendi tecriibeleri lsigmda anlasdabilir bir dil konusmak- 
tadir. Bati diinyasmm aldatici "dogal" diizeni diyalektik materyalizme gore 
(Stalinci versiyonu), kriz sonucu cokmeye mahkumdur. Bir krizin oldugu 
her yerde, iktidar sinifi proletarya devrimine karsi koruma olarak fasizme 
siginir. Fasizm savas, gaz odalari ve krematoryumlar anlamma gelir. Dog- 
ru, Amerika'daki kriz o zaman icin terhisin 6 olacagim tahmin etmistir; dog- 
ru, Ingiltere sosyal giivenlik ve sosyal saghk hizmetini o zamana kadar bilin- 
meyen sekilde cikarmistir; ABD'deki korminist karsiti histeriyi her ne bas- 
latmissa, biiyiik oranda silahh ve diismanca bir giicun korkusuyla harekete 
gecirilmis oldugu da dogrudur. Bunlar yine de baska yonlerde ispatlanmis 
bir formiilun degisik tiirevleridir. Diinya Fasizm ve Komunizm arasmda bo- 
luniirse, Fasizm acikca kaybeder, ciinkii burjuvazinin umutsuzca sigmacagi 
son kalesidir. Burjuvazi demagoji yoluyla hiikiim surer bu da uygulamada 
onemli mevkilerin karar aninda cilginliga kapilan sorumsuz kisilerle dolu 
oldugu anlamma gelir. Bu cilgmhklar Hitler'in Dogulu insanlar icin acima- 
siz politikasi veya Mussolini'nin Italya'yi savasa sokmasi gibidir. 

Kisinin bu sonuca varmasi icin Stalinci olmasma gerek yok. Aksine, 
Merkez'de [Moskova] olusan sistemden herhangi bir fayda saglanabilece- 
ginin ne kadar siipheli oldugunu bilerek adam kocaman bir meteorun bu 
perisanligi yeryiiziinden sildigini gordiigiinde cok sevinirdi. Sansim hesap- 
lar ve bu yiizyilda Tanrimn yerini alan varlik, diger bir degisle tarih tarafin- 
dan lanetlenen tarafi tutmasmm akilhca olmayacagi sonucuna varir. Maruz 
kaldigi propaganda her sekilde Nazizm ve Amerikanizmin aym ekonomik 



5 NKVD Sovyet gizli polisidir. 

6 Komiinist ekonomistler 1945'te milyonlarca askerin hizla terhis edilmesiyle Amerika'da biiyiik 
bir issizlik krizi olacagim ongormiistii. 
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sartlarm uriinu oldugu icin tipa tip aym olduklarmi ispatlamaya calisir. Bu 
propagandaya, ortalama bir Amerikalmm Hitlercilik ve Stalinciligin birbi- 
riyle aym olduguna ikna eden gazetecilere inandigmdan sadece biraz daha 
az inanir. 

Hiyerarsinin daha yiiksek bir basamagmda duruyorsa ve boylelikle Bati 
ile dgdi bilgilere erisebiliyorsa bde, hala dunyamn bu yarisimn giiclii ve 
zayif yonlerini tartamaz. Kullandigi optik arac goriisiin yalmzca onceden 
belirlenmis alanlarim icerecek sekilde yapihmstir. Onunla bakarak yalmzca 
gormeyi bekledigini goriir. Ornegin hukukun sadece bir parti araci seklin- 
de var oldugu, insan eyleminin tek kriterinin etkililik oldugu bir toplumda 
yasamaya absik adam, her vatandasm hukuki yaptirimlara bagh oldugunu 
hissettigi bir sistem hayal etmeyi zor bulur. Bu yaptinmlar belki de ayrica- 
hkh gruplarm cikarim korumak icin cikardmistir, ancak cikarlar degisse bile 
yaptinmlar kalir ve eski kanunlari yenileriyle alt etmek kolay degildir. Her 
vatandas baslangici cok uzak gecmiste kalan kanunlar agma dolanmistir. So- 
nuc olarak toplu yasam mekanizmasi oylesine beceriksizce olusturulmustur 
ki, gercekten aktif olmak isteyen herkes simrlamalardan kurtulabilmek icin 
umutsuzca ugrasir. 

Orta ve Dogu Avrupaldar, Bati'mn ozelligi sandiklan gecikmeleri, sacma 
kararlari, siyasi kampanyalan, karsihkh suclamalan, kamuoyu yoklamala- 
rim ve demagojiyi anlayamaz. Ancak aym zamanda bu yukumlulukler ozel 
vatandasa belli bir giivenlik garantisi verir. Bir kimseyi sokaktan zorla alip 
bir toplama kampma gondermek yonetimin hosuna gitmeyen bireyle acik- 
ga en miikemmel basa cikma yontemidir; ancak bu yontemleri tek suclu ki- 
sinin, yasamn belli bir paragrafmda acikca cezalandinlabilir olarak tamm- 
lanan bir eylemde bulunan adam oldugu iilkelerde kurmak zordur. Nazi ve 
Komunist ceza yasalari, cezai ve cezai olmayan eylemler arasmdaki smiri 
kaldirmalan konusunda benzerdir: birincisi sucu, Alman halkma karsi yo- 
neltilen her tiirlii eylem olarak, ikincisi ise proletarya diktatorlugumin cikar- 
larma karsi yoneltilen her tiirlii eylem olarak tammlar. Dogulu adamm "bur- 
juvazinin cansiz formalizmi" olarak adlandirdigi sey diger yandan aile ba- 
basmm, insanlar yerine kutup aydarmm zenginlestigi bir bolgeye gitmesin- 
dense aksam yemegi icin ailesine donecegini garanti eder. 

Hukuki zihniyete sahip iilkelerde, kisi suclu olsa da olmasa da herkesin 
aym sevkle sucu itiraf ettigi bilimsel iskencenin uygulanmasi kolay degildir. 
Propaganda, halk demokrasileri vatandaslarim Bati hukukunun iktidar si- 
niflarinin cikarlarma boyun egen bir kurgudan baska bir sey olmadigma dair 
ikna etmeye calisir. Belki bu bir kurgudur ama yoneticilerin isteklerine o ka- 
dar da boyun egmez. Bir kimseyi suclu bulmak istiyorlarsa, onun suclu ol- 
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dugunu ispatlamak icin ter dokmeleri gerekir; savunma avukatlari kanunun 
teknik ayrmtilari ardma saklamr; dava cesitli temyizlere siiriiklenir vs. Acik- 
ca suclar kendi ortiisii altmda islenir, ancak simdiye kadar Bati hukuku, yo- 
netilenlerin oldugu kadar yoneticilerin de elini baglamistir. Bunun da giic ya 
da zayiflik kaynagi mi oldugu kisinin inancma gore degisir. 

Hukukun dogasmm farkmda olan Amerikahlar, demokrasiyi herkesin 
farkli yone kiirek cektigi garip bir kayiga benzetir. Pek cok curcuna ve kar- 
silikh somuru vardir ve herkesi birlikte kiirek cekmeye ikna etmek zordur. 
Boyle bir kayiga kiyasla, totaliter bir devletin acilmis kiireklerle son siirat gi- 
den kadirgasi yilmaz goriiniir. Ama bazen garip kayigm iizerinden gecip gi- 
debildigi kayaliklara totaliter gemi carpiverir. 

* Czeslaw Milosz, The Captive Mind, Lehce'den cevirisi Jane Zielonko, sf: 24-31, 1953, Alfred Knopf 
Inc. 



4. Kavgam* 
Adolf Hitler 

Kavgam, (Main Kampf) Adolf Hitler'in (1889 - 1945), kiiguk bir Avusturyali 
gumruk memurunun oglunun, daha sonra Almanya'daki Nasyonal Sosyalist Partisi- 
nin Fuhrer'inin ve Uguncu Reich'm Jansolyesinin otobiyografisidir. Kitap, ilk olarak iki 
cilt halinde, 1925 ve 1927 yillannda yayimlanmi§tir. 

Doga, daha zayif olan bireylerle giiclii olanlarm eslesmesini pek az arzu- 
ladigi gibi, iistiin bir irkia asagi bir irkin karismasim hie arzulamaz. Boyle 
bir durumda, iistiin irkin cogalmasi icin kendisinin yiiz binlerce yildir har- 
cadigi biitiin emekler, bir kalemde yok olup gidecektir. 

Tarihi tecriibeler nezdinde, bunun sayisiz delili mevcuttur. Gayet acik 
goriilmiistiir ki, Ari kanin herhangi bir sekilde asagi irklaria karismasiyla, 
netice, kiiltiiriin tasiyicisimn sonu olmustur. 

Bu nedenle, halkci devletin en yiice amaci, bu irka iliskin birincil unsur- 
larm korunmasma onem vermektir. Bu unsurlar, kiiltiirii olusturur ve daha 
iistiin bir insanligm giizelligini ve saygmligini yaratir. (...) 

Bunun gerceklesmesiyle birlikte Halkci Devlet, tiim egitimini, sadece 
bilginin pompalanmasma degil, tamamen saghkli viicutlann cogalmasma 
yonlendirmelidir. Zihinsel becerilerin egitimi, ikincil bir onemi haizdir. Fa- 
kat burada yine, her seyden onemli olan karakter gelisimidir, ozellikle de 
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sorumlulugu sevincle iistlenmek icin egitimle baglantih olan irade giicii ve 
kararhligm arttinlmasidir. Bilimsel bir egitim ise en sonda gelen unsurdur. 

Boylelikle, Halkci Devlet, su varsayimla yola cikmahdir: bilimsel olarak 
egitimi az, fakat fiziksel olarak saglikli olan ve biiyiik bir kararhliga, irade 
giiciine sahip olup giiclii, saglam bir karakteri olan kisi, ulusal toplum icin, 
zeki ama zayif bir kimseden cok daha degerlidir. 

Demokratik kitle fikrini reddederek, bu diinyayi en iyi, yani en iistiin 
insanlarm emrine veren bir hayat goriisii, mantiken bu insanlarla birlikte 
aym aristokratik ilkeye itaat etmek ve saygm kisiler icinde, en iyi kafalara, 
liderligi ve en biiyiik etkiyi garantilemek zorundadir. Bu bakts acismm teme- 
li, gogunluk mantigma degil, kisilik mantigma dayalidir. 

Ben, Alman Isci Partisi'ne girdikten hemen sonra, propagandamn idare- 
sini elime aldim. (...) Propaganda, teskilattan cok onde yiirumeli ve once bu 
teskilatta kullamlacak insan malzemesini saglamalidir. (...) 

Biiyiik kitlelerin ruhu, yarim onlemlere ya da zayifliklara acik olmama- 
lidir. 

Bir kadm dusiiniin ki, ruhsal hissine, soyut bir akd yiirutmeden cok, 
tamamlayici giic icin duyulan tammlanamaz, duygusal ozlem tarafmdan 
etki edilsin. Aym, bu kadmm zayifliga hiikmetniek yerine, giiclii bir erkege 
teslim olmasi gibi, kitleler de, yonetilmeyi yonetmekten daba cok severler. 
Kendilerine saglanan liberal ozgiirliikle karsilastirddigmda, kendine rakip 
tammayan bir doktrin, onlan icten ice daha cok tatmin eder; soz konusu 
ozgiirliikle kendilerini kaybeder, onunla ne yapacaklarim bilemez ve hatta 
kendilerini yalniz hissederler. (...) 

Biiyiik kitlelerin algisal yetenegi oldukca simrlidir, anlayislari azdir, fa- 
kat unutkanliklan muazzamdir. Bu gerceklerin lsigmda, biitiin etkili pro- 
pagandalar, kendini birkac konuyla simrlandirmak ve bu konulan, en son 
kisi bile boyle bir kelimeyle neyin amaclandigmi hayal edebilinceye kadar, 
sloganlar gibi kullanmak zorundadir. 

* Adolf Hitler: Kavgam, s. 56, 234, 392, 595, 613, 661, 846. 1939 Houghton Mifflin Company. 
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7. Yirminci Yuzyihn Mitosu* 
Alfred Rosenberg 

Adolf Hitler'in Kavgam'inin yani sira, Alfred Rosenberg'in 50k satan kitabi Yir- 
minci Yuzyihn Mitosu (1930), Nazi diinya gorusunun en yetkin eserleri arasmda ye- 
rini almistir. Estonya dogumlu Rosenberg (1893-1946), 1 91 7'ye kadar Moskova'da 
mimarlik egitimi gormus, daha sonra gittigi Munih'te Nazi partisine katilmistir. Parti 
gazetesinde yaym yonetmenligi yapan Rosenberg, daha sonra Nazi hukumetinde de 
onemli gorevlerde bulunmustur. 

Biitiin giic miicadeleleri, icteki cokiisiin distaki ifadeleridir. 1914'iin bii- 
tiin devlet sistemleri, tipki toplumsal, dini ve felsefi diinya goriisleri ve de- 
gerleri gibi, coktan yikilmistir. Hicbir yiiksek ilke, hicbir yiice fikir, insan 
hayatim karsi konulmaz sekilde yonetmez. Grup gruba, parti partiye, milli 
degerler uluslararasi hukiimlere ve hissizlesmis emperyalizm yayilan pasi- 
fizme (bansseverlige) karsi mucadele eder. Ekonomi, devletleri ve halklari 
altmdan aglarla tuzagma diisurur. Finans ilkellesmis, hayat kokiinden so- 
kulimistur. 

Biitiin sahalarda bir diinya ihtilalinin baslangicim belirleyen Diinya Sa- 
vasi, trajik bir gercegi gostermistir: Hayatim feda eden milyonlarca insanin 
fedakarligi, ordulan kendileri icin olmeye hazir olanlardan daha farkli giic- 
ler kazanmistir. Savasta olenler, degersizlesmis bir devrin felaketine feda 
edilenlerdir ama onlar aym zamanda (...) yeni bir giiniin ve yeni bir inan- 
cm sehitleridir. 

Olen kan canlanmaya baslamistir. Onun mistik tezahiirii altmda Alman 
ruhu yeni bir hiicre yapisi gelistirmistir. Gecmis ve simdiki zaman, yepye- 
ni bir lsikta goriinmiis ve gelecek icin yeni bir gorev ortaya cikmistir. Bun- 
dan boyle tarihin ve gelecegin gorevi, smifa karsi simf miicadelesi, sekiiler 
itikada karsi dini dogma miicadelesi degildir. Kanin kanla, irkin irkia ve hal- 
km halkla birlesmesidir. Bu, ruh degeriyle ruh degerinin miicadelesi anla- 
mma gelmektedir. 

Tarihin irksal yorumu, carcabuk asikar olacak bir anlayistir. Saygideger 
insanlar, zaten ona hizmet eder. Cok uzak olmayan gelecekte yiik arabacila- 
n, yenidiinya resminin binasim tamamlayabileceklerdir. 

Ancak, yenidiinya resminin ardmdaki itici giicler olan irksal ruhun de- 
gerleri heniiz tarn bilincli hale gelmemistir. Ruh, iceriden goriilen irk demek- 
tir. Ya da bunun tarn aksi bir ifade He soylersek, irk ruhun dis gdrunu$iidur. 
Hayati irksal ruha uyandirmak, onu en yiiksek deger olarak gormek ve dev- 
let, sanat ve dindeki diger degerlere kendi organik yerlerini irksal ruhun ege- 



1677 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

menligi altmda tayin etmek demektir. Bu, yuzyihmizm gorevidir: Yeni bir 
hayat mitinden yeni bir tip insan yaratmak. Bu gorev cesaret gerektirir; her 
bir bireyin, biitiin bir yeni neslin ve elbette, gelecek bircok neslin de cesare- 
ti gereklidir. Kaos, hicbir zaman korkaklar tarafmdan uzaklastirilmadigi gibi, 
yeni bir diinya da hicbir zaman giicsiizler tarafmdan kurulmamistir. Her 
kim ileri gitmek isterse ardmdaki kopriileri yakmahdir. Her kim biiyiik bir 
yolculuga cikarsa eski evinin mobilyalarim ardmda birakmahdir. Her kim 
yiice olan icin gayret gosterirse daha az ideal olani birakmahdir. Gelecek ilk 
Alman Devletinin yeni insam, biitiin siiphe ve sorulara karsi sadece tek bir 
cevabi bilir: Bunu yapmaya kararhyim! 



Bugiin yeni bir inane dogmaktadir: Kan miti- kam savunmamn insamn 
ilahi tabiatmi savunmak oldugu inanci. Kuzey Avrupah kaninin, eski ayin- 
lere iistiin gelen ve onlarm yerine gecen gizemi temsil ettigine dair olan ve 
en sarih bilgide viicut bulan inane. 

(...) Alman Avrupa, diinyaya insanoglunun en parlak idealini sunmustur: 
Karakterin degerini biitiin ahlakm temeli olarak ogretme. Kuzey Avrupah ta- 
biatm en yiiksek degerlerine, vicdanm ozgiirliigii ve haysiyet fikrine ovgii- 
niin zafer sarkisi... 

Bu bilgi, yeni bir diinya goriisiiniin, yeni bir eski devlet teorisinin temeli; 
insanlarm asagi diizende gasp edilen hakimiyetini devirmek ve hayatm tiim 
adimlanna niifuz eden farkh bir ahlak olusturmak icin bize tek basma giic 
verecek olan yeni bir hayat algismm mitidir. 

Bir irkin, bir halkm hayati, ne mantikli olarak geli$en bir felsefe ne de 
doga yasalarma gore coziilen bir siirectir; esrarengiz/mistik bir sentezin 
ifadesi, rasyonel siireclerle aciklanamayacagi gibi sebep-sonuc analizleriy- 
le de anlasilabilir hale getirilemeyecek olan ruhun bir faaliyetidir.... Son 
tahlilde, resmi rasyonel elestirinin otesine gecen her felsefe, bilgiden cok 
bir dogrulamadir; manevi ve irksal bir dogrulama, karakterin degerlerinin 
dogrulamasi. 

Ne tarih ne de kahramanlarimizm zayifliklari ortbas edilmelidir fakat 
onlari asan ebedi mitsel unsurlar fark edilmeli ve belirlenmelidir. Boylelik- 
le, biiyiik ruhlar dizisi dogacaktir: Odin, Siegfried, Widukind, II. Frederick, 
Eckhart, Vogel-weide, Luther, Biiyiik Frederick, Bach, Goethe, Beethoven, 
Schopenhauer, Bismarck. (...) Bu yeni degerlendirmeye hizmet etmek, ge- 
lecek Devletin okullarmm misyonudur. Degerlendirmeyi biitiin Almanlara 
acik hale getirmek, gelecek on yillardaki tek degilse de en biiyiik gorevdir. 
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Ancak okullar, Almanlara ait bir gelecek diisleyen iyi bir Alman tarihi ogret- 
menini halen beklemektedir. Mit hayat bulunca, o ogretmen de gelecektir. 

* Alfred Rosenberg: Yirminci Yuzyihn Mitosu, s. 1-2, 114-15, 117-18, 629. 1930. 



C. DEMOKRASI 

1947 yilinda UNESCO [Birlejmis. Milletler Egitim, Bilim ve Kultur Kurumu], dunya- 
daki temel siyasal kavramlara ilijkin gatijmalan incelemeye karar verdi. Dolayisiyla, 
takip eden senede, demokrasi fikrine ilijkin bir galijma basladi. Oslo Universitesi'nde 
Profesor Arne Naess tarafindan hazirlanan bir anket, bes yuzden fazla uzmana gon- 
derildi ve cevaplar derlenerek 1951 yilinda yayimlandi. Ajagidaki metin, cevapla- 
rm analizine dayanarak Naess tarafindan kaleme alinmis. "Sonuglar"i ve anketin bir 
kismini igermektedir. Anket, "Dogu" ve "Bati" arasmdaki gatijmaya ijaret etmekle 
birlikte, bunlar arasinda da en azindan genel amaglara ilijkin sozlu bir anlajma oldu- 
gunu gostermektedir. Uzmanlar Kurulu'nun agkladigi uzere, "amaglar beyanname- 
sindeki ittifak, etkileyici bir hakikattir. Dunya tarihinde ilk kez, demokratik olmayan 
higbir doktrinin ileri surulmedigi gorulmujtur." 



1. 1951 Unesco "Demokrasi Nedir?" Anket 

Ikinci Diinya Savasi'm izleyen yillarda uzman olsunlar olmasmlar, dun- 
ya halklari, inanc/fikir catismalan hususunda, tarihin hicbir doneminde ol- 
madigi kadar bilinclendiler. Ideolojik catismalar her yerde, milletler arasin- 
da, milletler icinde, zihinler arasinda veya zihinler icinde siirmeye devam 
ediyor. 

Bu catismalarda, "demokrat" sozcugii diger sozcuklerin hepsinden daha 
fazla rol oynamaktadir. Peki, demokrasinin anlami nedir, neyi ifade eder, ne 
ima eder? Herkese ve her bireye, tek ve aym anlami mi ifade eder? Yoksa her- 
kesin ugruna savasmaya deger gordiigu sey her neyse, sadece onu ifade et- 
mek icin mi kullamhr? 

Demokrasi, iki diinya savasmda da ortak bir parola olmustur. 1918 Ka- 
sim zaferinin 7 demokrasinin zaferi oldugu soylenmisti. Roosevelt, Stalin ve 
Churchill tarafindan 1943 Arahk'mda Tahran Konferansi'nda bicimlendiri- 
len Ikinci Diinya Savasi Miittefik Kuvvetlerinin ortak amaci, "demokratik 
milletlerden olusan bir diinya ailesi" kurmakti. 1945 yilinin Subat'mdaki 
Yalta ile Agustos'undaki Postdam bildirilerinin ikisi de, aym ilkeye vurgu 



7 Birinci Diinya Savasmm ittifak Devletleri aleyhine bittigi tarih. (y.n.) 
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yapti: Biiyiik Giicler, "ozgiir Avrupa'nm siyasi ve ekonomik problemlerini 
demokratik ilkelerle uyumlu bir sekilde cozme" niyetlerini acikladilar ve bu 
ilkeyi Almanya'daki ortak siyasetlerinin temeli yaptilar. 

Bu bildirilerde "demokrasi" ve "demokratik" kelimelerini kullamrlarken, 
acaba aym seyi mi kastediyorlardi? Uzlasma sadece kelimeler iizerinde miy- 
di, yoksa esas hakkmda da uzlasmislar miydi? 

Takip eden olaylar: Dogu Avrupa'daki secim anlasmazliklan, "yeni de- 
mokrasi turleri"ne ve bu iilkelerde kurulan "halk demokrasileri"ne iliskin 
anlasmazliklar, UNESCO icerisindeki genel anlasmazliklar, Biiyiik Giicler'in 
bildirilerinde kullamlan kelimelerin anlamlari iizerinde mutabakat olmadigi 
gibi, ilkelerin somut uygulamalari durumunda iizerinde uzlasilabilecek ke- 
sin bir kistasm olmadigim kamtlamistir. 

Soz konusu anlasmazliklar uzun siireli ideolojik elestiriler ve karsi eles- 
tirilere neden olmakta, kabaca ifade etmek gerekirse, argiimanlardan birisi 
"demokrasi"nin irk ayriminin, emekci kitleler ile somiirge halklarimn su- 
iistimalinin kabul gordiigii yerde basarili olamayacagi soylerken, digeri, 
"demokrasi"nin secimlere sadece tek bir partinin katildigi ve karsit goriislere 
miisamaha gosterilmeyen bir yerde var olamayacagmi iddia etmektedir. 

Bu siddetli anlasmazliklarm arka plamnda ne vardi? "Demokrasi" keli- 
mesinin kullanmundaki ve yorumlamsmdaki farkliliklar nasil aciga kavus- 
turulacakti? 

Mesele, sadece bir terminoloji meselesi olmayip telmihleri genis kapsam- 
lidir; birbirine ters yonlerde gelisen tarihi olaylarm, toplumsal kosullarmm, 
siyasi oriintiilerin, ideolojik yapilanmalarm, kamuoyu tercihlerinin ve egi- 
timin olusturdugu bir arka plani vardir. Sanayi uygarhgmm ve teknolojinin 
diinya halklarimn iizerindeki carpici etkinin yarattigi devasa sorunlarla ic 
ice girmistir. Insanlik tarihinde benzeri yasanmamis bir diinya capmda en- 
tegrasyon hareketinin dogurdugu genel sorunlarm parcasidir. Sorun, sadece 
bir felsefe sorunu ya da devlet ile birey arasmdaki iliskilerin diizgiisel teme- 
line iliskin bir sorun olmayip, bir savas ya da bans meselesidir. 

Ikinci Diinya Savasmm sona ermesinin ardmdan gelen yillarda yayimla- 
nan cok sayidaki makale, brosiir ve kitap sorunun iistiine gitmistir. Filozof- 
lar, insancilar, sosyologlar, siyaset bilimciler, gazeteciler ve devlet adamlari 
fikir ayriliklarmi tahlile calismislar, bir zamanlar ictenlikle uzlasilan ilkele- 
rin somut uygulamalarmda yasanan anlasmazliklarm sorumlularim ve se- 
beplerini tartismislardir. 

Ancak sorun heniiz uluslararasi seviyede, uluslararasi anlayisa dogru 
planli gayretlerin genel cercevesi icerisinde ele almmamistir. 
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UNESCO tarafmdan baslatilan arastirmamn esas amaci bu eksikligi gi- 
dermek iizere, uluslann arasmda, karsit ideolojik kamplar arasmda, felsefi 
olarak tarafsiz miinazaralar diizenlemek suretiyle, anlasmazliklari aydmlat- 
mak, farkliliklari uluslararasi goriis ahsverisi araciligiyla tefsir etmek, duz- 
giisel temellerini coziimleyerek uzlasmaya gotiirebilecek kaynaklan arastir- 
maktir. 

Bu asamada, arastirma, halen, en onemliler arasmda goriinen dort prob- 
lem kiimesine odaklanacaktir. 

Ilki, "demokrasi" kelimesinin sloganvari karakteri ve anlam belirsizligi- 
ne iliskin genel problemdir: Kelimenin ihtiva ettigi farkh kavramlar var mi- 
dir, suiistimalin kistaslan nelerdir, bir kullamm seklini dogru olarak benim- 
seyip digerlerini reddetmenin tarihi temelleri nelerdir? 

Ikincisi, yalmzca siyasi bir kavram olarak "resmi" demokrasi ile etrafli 
bir sosyal ve siyasi bir kavram olarak "gercek" demokrasi arasmdaki iliskiye 
dair genel problemdir: "Demokrasi" sadece evrensel ve esit olan oy kullanma 
haklarim mi akla getirir, yoksa sozgelimi, egitime ve ekonomiye iliskin olan- 
lar gibi, diger alanlardaki esitlik haklarim da ifade eder mi? 

Uciinciisu, miisamaha, muhalefet hakki problemidir: "Demokrasi" her- 
hangi bir dusiincedeki herhangi bir grubun, siyaset hayatmda rol almasi ve 
kamuoyunu etkilemesi hakki anlamma gelir mi? Bu haklarm simrlari var 
midir? Varsa nelerdir? "Demokrasi" mutlaka birden cok partinin varligi mi 
demektir? "Demokrasi", antidemokratik gruplara karsi miicadele gorevini mi 
belirtir? 

Dordiinciisu, mevcut tartismalarda belirgin olan kullamm ve yorumla- 
ma farkliliklarmm diizgiisel temellerine iliskin problemdir: Farkliliklar de- 
ger yargilarmm azaltilamaz catismalarmi yansitmakta midir, yoksa uzlasma- 
ya yonelik calisan giicleri ve daha derin fikir birliklerini gizlemekte midir? 

Sosyal Demokrasi Siyasi Demokrasiye Karsi 

"Sig" bir siyasi demokrasi kavramiyla "etrafli" bir sosyal demokrasi kav- 
rami arasmdaki zitlik, ilk kez 1848 yilmdaki Bati Avrupa krizinde siddet- 
lenmistir. Problemlerin, evrensel oy kullanma hakkma dair ekonomik ve 
sosyal cikarimlar uzerinde odaklanmis oldugu soylenebilir. Sosyalistler ile 
Komunistler, "demokrasi" deyince, mantiki ve zaruri olarak siyasetten sos- 
yal, ekonomik, vb. alanlara kadar, butiin haklarm esitligindeki genislemeyi 
anlamislardir: sozgelimi, ayricaliklan ortadan kaldirma, smif ayrimciligi- 
m azaltma ve hatta iiretim vasitalarim kamulastinlma gibi. Liberallerin ve 
muhafazakarlarm tepkisi biiyiik olciide terminolojiktir. Onlar, "demokrasi" 
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teriminin sosyal ve ekonomik alanda zorunlu hicbir sonucu olmadigmi, sa- 
dece siyasi bir mahiyeti oldugunu ispata calismislardir. 12 Eyliil 1848'de 
Assemblee Constituante'de yaptigi iinlii konusmasmda Alexis de Tocquevil- 
le, bu diisiince yapisim su kelimelerle ifade etmistir: "Hayir, beyler, demok- 
rasi ve sosyalizm zaruri olarak birbirine bagh degildir. Sadece farkli degil, 
aym zamanda birbirine karsittirlar. Yoksa sizler, bana demokrasinin digerle- 
rinden daha can sikici, daha isgiizar ve daha simrlayici yonetim bicimi oldu- 
gunu, digerlerinden tek bir farkimn halk tarafmdan secilmis ve halk adma 
hareket ediyor olmasi oldugunu mu soylemeye calisryorsunuz? Eger oyleyse 
zorbaliga mesru bir hava vermek, boylece ona onceden sahip olmadigi giic 
ve basma buyrukluk saglamaktan ote bir sey yapmiyorsunuz demektir. De- 
mokrasi, bireysel bagimsizhk alanini genisletir, sosyalizm ise daraltir. De- 
mokrasi herkese tarn degerini verirken, sosyalizm herkesi onemsiz biri, vasi- 
ta, arac kilar. Demokrasi ve sosyalizm, sadece "esitlik" kelimesiyle birbiriyle 
baglantilidir; aradaki farka dikkat ediniz: Demokrasi ozgurliikte esitlik ister, 
sosyalizm ise ozgurliigun kisitlanmasmda ve kolelikte esitlik ister." 

Tocqueville tarafmdan vurgulanan farkm, siyaset felsefesi ve siyaset bili- 
mine dair bir dizi Bati antlasmalari vasitasiyla, guclii bir sekilde iistesinden 
gelinmistir. Modern Demokrasiler hakkmdaki klasik calismasmda Lort Bryce 
kendi konumunu soyle ifade etmistir: "... — Hukumetin yonelecegi amacla- 
ri onemseme degil, sadece bir devlet sekli olan- demokrasinin, herhangi bir 
devlet seklinde ortaya cikabilecek ve baska devlet sekillerinde muhteme- 
len daha rahat isleyecek ekonomik esitlikle hicbir alakasi yoktur. (...) Po- 
litik esitlik, miilk esitligiyle birlikte ya da ondan bagimsiz olarak var olabi- 

lir." (-.0 

Bu dusiimis tarzi siddetli hiicumlardan kurtulamamistir. 

"Resmi" demokrasi kavrami, sosyalist ve koiministlerin, anarsist ve sen- 
dikacilarm alayci cozumlemelerine konu olmustur. Bu saldrrilarm en goze 
carpam, Lenin tarafmdan Devlet ve Ihtilal'de ba$latilandir: "Kapitalist top- 
lumda, onun gelisimine en uygun kosullar altmda, demokratik cumhuriyet- 
te, hemen hemen tarn bir demokrasiye sahibizdir. Ancak bu demokrasi, da- 
ima kapitalist somurmriin dar cercevesi tarafmdan smirlandirdir ve dola- 
yisiyla, bir azmlik yani sadece miilk sahibi smifa ait olan, sadece zengin- 
ler icin olan demokrasiye indirgenir. Kapitalist toplumda ozgiirliik, eski Yu- 
nan Cumhuriyetlerindekiyle hemen hemen aym kahr: Kole sahiplerine oz- 
giirliik. Kapitalist sormirii kosullari sebebiyle, modern iicretli koleler, ihti- 
yac ve fakirlikle o kadar ezilmislerdir ki, "siyasetle ugrasamazlar." Olaylarm 
olagan bariscd diizeninde, niifusun cogunlugu politik ve sosyal hayata katil- 
maktan men edilmistir." 
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Stalin'in 1936 Taslak Anayasasi'na dair konusmasmdaki burjuvazi ve Ko- 
munist demokrasi mukayesesi de aym tarzdadir: "Demokrasiden bahseder- 
ler. Fakat demokrasi nedir? Karsit simflarm oldugu kapitalist ulkelerde de- 
mokrasi, son tahlilde, giicliiler icin, varbkb azmbk icindir. SSCB'de bunun 
tarn aksine, demokrasi calisan halk icindir, yani herkes icindir." 

Size gore, Tocqueville ve Bryce ile Lenin ve Stalin'den abnan tartisma 
satirlari arasmdaki en can alici farklar nelerdir? De Tocqueville ve Lenin, 
"demokrasi" ve "ozgurluk" arasmdaki iliski hakkmda anlasmazliga mi diis- 
mustur? Eger oyleyse anlasmazliklari hangi mahiyettedir? 

Sonuclar 

Lincoln'm coziim yolu, "demokrasfye iliskin ideolojik fikir birliklerinin 
analizi icin miinasip bir cikis noktasi saglamaktadir. Genel mutabakat, hii- 
kiimetin mekan gerekcesinin halka ve diinya halklarma kelimenin en genis 
anlammda hizmet etmek, her bir bireyin kisisel imkanlarmi digerlerinin 
sansim tehlikeye atmadan gelistirebilmesi icin mumkiin olan tiim vasitalara 
erisimi saglamaktir. 

Hukumetin "halk tarafmdan olusturulmasi" gerektigine dair genel bir 
soylem mutabakati soz konusudur. Bu demektir ki, toplumun refahi icin 
onemli kararlan almakta, ulasmakta ve gerceklestirmekte, toplum sakin- 
lerinin en yogun ve en yaygm katihmi saglanmalidir. Uzerinde anlasilan 
bir baska konu da, bu tur bir katilimm, halkm oniine getirilen meselelerle 
bas edebilmesinin, asgari seviyede genel egitimi, bos zamani ve enerjisi 
varsa mumkiin olabilecegidir. Hatta zorlu kriz donemlerinde halkm yaygm 
katilimmm bir olciide azaltdmasi ve hukumet seklini kokten degistirmeye 
yonelik firsatci girisimlere cevaz verilmemesi yominde de fikir birligi mev- 
cuttur. 

Ayrica, ekonomik, egitimsel ve kulturel degerlere erisimin esitligi ilkesi 
iizerindeki genel mutabakatm sonucu olarak, hicbir bireyin, kendi belirli 
yetenegi veya kurnazligiyla, diger bireyleri kendine daimi bir sekilde bagli- 
liga indirgemeye veya ekonomik, egitimsel ve kulturel degerlere erisimlerini 
siirekli olarak azaltmaya hakki yoktur diisturu da kabul gormektedir. 

"Halk" kelimesinin genel olarak kabul edilen en genis yorumundan, irk 
ya da renk ayrimma karsi genel bir ret dogdugu gibi; din, felsefi egilim veya 
dogustan soyluluk temeline dayali ayrima karsi da bir ret dogar. 

Halkm olusturdugu hukumet doktrinlerinde ve siyaset sorunlarma coziim 
olacak rehber niteligindeki bilgiye miiracaatlarda, ortulii bir bicimde, seg- 
kinlerin, "saf kamn icgiidulerini" takip eden bir Fiihrer'hi ve Gefolgschaft'm 
mistik sezgileri temelinde liderligine itiraz vardir. 



1683 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

Turn ideolojik kamplarda, onceki doktrinleri ictenlikle kabul eden, za- 
ruri ihtiyaclarma gore yasamaya calisan ve simdiye kadar gerceklestirilen 
basarilardaki eksikliklerden yakman insanlarm oldugu diisiincesi kabul gor- 
mektedir. Dolayisiyla, asd elestiriler, tutarsizliklara yoneliktir. /soyle ki/ bir 
goriis acisi kabul edilmis bile olsa, srra ortak emel ve ilkelere geldiginde, 
kural olan, sahte baglilik olup, ictenlik istisnadir; /bu nedenle/ ortak emel ve 
ilkelerin yasalasmasi, bunlara gerek uluslar ve gerekse uluslararasi diizeyde 
bireyler ve kurumlar tarafmdan yapilan miiracaatin sikligmdaki arti$, onla- 
nn yaym kabul gormesini ictenlikle isteyenlere, arastirma ve diinya capmda 
egitim kampanyalariyla gittikce mukemmellestirilmesi gereken essiz bir arac 



Richard McKeon, Gerilimlerle Dolu Bir Dunyada Demokrasi, 511-14, 517-18. 1951, UNESCO ya- 
yinlan. 



2. KararAni* 
Oswald Spengler 

Oswald Spengler (1880-1936) bir Alman ortaokul ogretmeniyken 50k okuyan 
bir tarih filozofuna donusmustur. 1 91 9'da basilan Batinin Qoku^u baslikh eseri eski 
dunyada mevcut sarmal tarih gorusunu ele almistir ve Roma'nin gokusu ve Batinin 
o zamanki durumu arasinda paralellik kurmustur. Spengler, herkes dunyanm, Birinci 
Dunya Savasi'nm bir sureligine geciktirdigi bans ve demokrasiye dogru ilerlemesini 
surddrecegini dusundugu bir donemin savaslanni, bunalim ve Sezarci diktatorlugu- 
nu onceden tahmin etmistir. Gozlerinin onunde dagilip giden modern kulturu ku- 
gumser. Bu gorusu 1933'te basilan KararAni kitabmdan alman asagidaki bolumde 
en iyi sekilde ifade edilmistir. 



Demokratiklesmenin Ktiltur Uzerindeki Etkisi Nedir? 

Yasamm bu modern devrimi, temelleri ve aym zamanda ifadesi butiin 
Kultiirlerin son doneminde yiikselise gectigi goriilen Megalopolis'tir 8 . Bu 
tas ve taslasmis yigmlar diinyasmda, topraktan fiskiran ve siirekli biiyii- 
yen koylii kalabaliklari, korkutucu anlamdaki "insan yigmlari" yapay ve bu 
yiizden kisa omurlu bedenlerin yogrulabildigi bicimsiz insan kumu: prog- 
ram ve ideallerin model almdigi parti ve kurumlar, ama nesillerin yolunun 



Modern bilyilk sehir. 
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gelenekle doyurulmus oldugu bu dogustan gelen giic, hepsinden once ken- 
dini tiim yasamm verimsizliginde ifade etmesi, aile ve irkin devamlihgi ic- 
giidiisii, artik kalmadi. Saghkh bir irk olduklarmm birincil gostergesi olan 
cocuk bollugu artik yorucu ve sacma bir hale gelmistir. Bu durum kendile- 
rini atomdan haline getiren Megalopolislilerin egoizmi, gunumiiz kolekti- 
vizminin karsiti degildir, bu ikisi arasmda hicbir fark yoktur; bir atom yi- 
gini tek bir atomun oldugu kadar cansizdir, ancak yaratici kaygi icinde, is- 
mini devamlihgi icin soyunun kaninda yasamim siirdurme durtusu olan 
egoizmin isaretidir. Ote yandan soguk zeka, o yalniz gonca, kaldirim tohu- 
mu muazzam insan kitlelerinde filizlenir. O artik eski koylii ailelerin ait ol- 
dugu dol siirdiikce sadik kalan tutumlu derin bilgelik degildir, ancak gu- 
niin, giinliik gazetelerin, kisa onhirlu edebiyatm, millet meclislerinin, ger- 
cek olan, yani dogal biiyiiyen seylerden geriye kalanlan kemiren elestiri- 
si -Kiiltiir. 

Ciinkii kiiltiir biiyumedir. Bir millet Kultiiruniin gercek damgasim ve tar- 
zmi ne kadar iyi temsil eder, gosterirse (Kiiltiiriin en soylu yaratilari icinde 
ait oldugu milletin kendisi vardir) ve mevkiiler arasmdaki mesafeler hakkm- 
da koklii koylii sinifimn sehir aristokrasisine karsi saygisi ne kadar gercek 
olursa, statu ve mevkiinin olusturdugu organik yaradihsi daha da zenginle- 
sir. Burada iktidar sahibi aileler, cevreler, kisiliklerdeki yiiksek form diizeyi, 
gelenek, egitim, gorenek, dogustan gelen iistunliik yasami, biitiiniin kaderini 
gosterir. Bu sekildeki bir toplum "mantiksal" simflamalar ve goriisler tarafm- 
dan el degmeden birakihr ya da ortadan kaybolur. Her seyin otesinde, "eko- 
nomik simflara" gore degil, mevkie gore olu$turulmu$tur. Materyal olan eko- 
nomik similar, Adam Smith'in yaklasik yiizyil once Marx'm sig ve sinik bir 
sisteminde yarattigi Rasyonalizmin biiyumesi ile gelisen Ingiliz bakis acisi, 
beyaz irklarin biitiin dusiince goriis ve iradesine hiikmederken bu ana kadar 
kazandigi gercegiyle daha fazla hakh cikarilamaz. Bu, toplumun gerilemesi- 
nin bir isaretinden baska bir sey degildir. Bu yiizyil bitmeden once insanlar 
kendilerine saskmhkla bu sosyal form ve derecelerin isci ve isveren teme- 
linde yani bireyin sahip oldugu ya da olmak istedigi servet, gelir veya maasa 
gore degerlendirilmesinin nasil bu kadar ciddiye ahndigim soracaklar. Ciin- 
kii bu standartlar altmda onemli olan paramn kazamldigi ve gercek bir miilk 
haline geldigi sosyal konum degil, miktaridir. Temelde bir ve aym tiir olan, 
metropol kaldirimm aym tohumu, hirsiz ve coskulu konusmalar yapan pro- 
vokatorden borsa ve parti avantajlariyla ilgili spekiilasyonlar yapamna kadar 
biitiin proletaryan ve sonradan gormelerin bakis acisidir. 

Ancak "toplum" sonuna kadar bir kiiltiir, bir "form" sahibi olmayi, uzun 
sure disiplin ve tiim nesiller tarafmdan yaratilan bir "yasa", binlerce adi 
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gecmeyen ve nadiren bilincli yapilan zorunluluk ve baglarla biitiin varolu- 
sa isleyen yasamin ahlaki goriintiisiine sahip olmayi ima eder, ama bunlar 
araciligiyla Hacli Seferlerinin ve On Sekizinci yuzyildaki soylulukta oldugu 
gibi genellikle ulusal simrlari goz ardi ederek, toplumun biitiin iiyelerini 
yasayan tek bir birime doniistiiriir. Iste mevkii belirleyen budur, "topluma 
ait olmak" ile soylenmek istenen budur. Alman irklari arasmda neredeyse gi- 
zemli bir sekilde onur diye adlandinlir. Bu onur biitiin nesillerin yasamlari- 
na isleyen bir giictii. Kisisel onur kisinin sosyal onur, mesleki onur ve ulusal 
onur icin duydugu vasifsiz sorumluluk duygusuydu. Kisi, toplum yasamim 
ve kendisininkiyle aym anda baskalarmm varligim da paylasirdi. Yaptigi 
her seyde sorumluluk kendisinden sonra gelenler tarafmdan paylasilir ve 
o giinlerde ister kendi ister baskasmm sucu yiiziinden olsun, kisinin onuru 
zedelendiginde veya kendisinin ve ailesinin onur duygusu oliimciil bir yara 
aldigmda olen yalmzca ruhu olmazdi. Gorev dedigimiz her sey gercek hak- 
lann tiimeli, her tiir haysiyetin ilk esasi, onurla ilgilidir. Koylii sinifi ve her 
tiir zanaatkar, tiiccar ve memur, eski bir soydan gelen prens; hepsinin onu- 
ru vardir. Olmayanlar, "bu konuda hicbir anlam goremeyenler" kendileri ve 
baskalan karsismda namusunu korumaya cahsanlar "kabadir". Her gercek 
toplumun kurallarma gore, soylulugun karsiti olan, daha iyi bir yasam ve 
hissiyat giidiisii kayboldugunda ve "sinif" ve "partilerin" toplumsal davra- 
mslari bayagdastigmda giiniimiizde hirsli kimselerin sandigi gibi yoksulluk 
veya para ihtiyaci degil, budur. 

Asdamayan ve bazi acilardan kirdgan ve hastalikli hale gelmis olan for- 
munun On Sekizinci yuzyilin sonuna kadar varlik ve iyilestirilme diizeyine 
erismis olan Bati Avrupa'nm aristokratik toplumundan, basanh Anglo-Piiri- 
ten burjuvazi tahminlerini 1840'lara tasidi. Arzusu kendi yasam formunda 
soylularla asik atmak ve miimkiinse iclerine girmekti. Yeni hayat akismm 
sogrulmasmda, kisi eski biiyiimenin bu formlarimn ne kadar giiclii oldugu- 
nu goriir. Ispanyol Giiney Amerikasi'nda ve Ingiliz Kuzey Amerikasi'ndaki 
ciftciler Ispanyol asilzadeligi ve Ingiliz lortlugundan model alman gercek bir 
aristokrasi olusturdular. Bu gruplardan ikincisi 1861 Ic Savasmda yok oldu 
ve yerini New York, Chicago sonradan gormelerine ve milyarlik devlet ge- 
lirlerine birakti. Ardmdan 1870'ten itibaren yeni Alman burjuvazisi Prusya 
memur ve resmi simfmin siki hayatma yayddi. Ama bu durum sosyal varh- 
gm gercek oziidiir: kendi yetenegi ve icsel giiciiyle list mevkilere yiikselenler 
yerlerinden ahnmah, eger bundan boyle onu temsil edecekse bu kati form ve 
sartsiz etik tarafmdan soylulastinlmah ve ogullar ve erkek torunlar soyuna 
tasinmali. Canli bir toplum asagidan ve disaridan icine akan degerli kanla 
kendini siirekli yeniler. Canli formunun siirec esnasmda kararsiz kalmak- 
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sizm icine alma, aritma ve asimile etme kapasitesi giicunii smar. Bu yasam 
formu bariz hale geldikten ya da varlik ihtiyacim ciiriiten elestirmenlerin 
farkma vardiktan hemen sonra bile onunla doludur. Ciinkii o zaman kisi, her 
cesit insam ve eylemi butiiniin hayatmdaki kendi yerine yerlestiren bir yapi 
ihtiyacim kaybeder, bu da organik yapilanmayla aym olan kisimlarm gerekli 
farkliliginin ve esitsizliginin farkma varilmasidir. Kisi kendi mevkiine te- 
miz bir vicdanla bakamaz hale gelir ve alt siralara nasil gorevi geregi olarak 
bakmasi gerektigini unutur ama aym sekilde alt siralar da yalmzca bunun 
sonucu olarak, alt siralamayi uygulamayi ve onu dogal ve gerekli gormeyi 
unutur. Bu sekilde her zaman devrim asagidaki ayaklanmalara yer acacak 
sekilde yukandan baslar. Kadim zamanlardan kalan "evrensel" haklar, talep 
etmek akillarma hie gelmemis olanlara verilmistir. Ancak toplum insanlarm 
esitsizligine dayamr. Bu dogal bir gercektir. Giiciii ve zayif tabiatlar, yonet- 
mek ya da yonetilmek icin dogmus tabiatlar, yaratici ve yeteneksiz, onurlu, 
tembel, hirsli ve uysal tabiatlar vardir. Her seyin genel diizende bir yeri var- 
dir. Kulturiin onemi arttikca, soylu bir hayvan ya da sebzeye daha da benzer 
ve bilesenleri arasmdaki fark daha da artar, bunlar karsithklar degil, farklar- 
dir; cunkii yalmzca mantikla ortaya cikarilabilir. Koyliileri esiti gibi gordiigii 
hicbir giizel riiyada bile isini bilen hicbir ustabasi, vasifsiz iscilerin kendine 
esitiymis gibi hitap etmelerine izin vermez. Bu durum insan iliskilerinde 
dogal olandir. "Esit haklar" dogaya aykindir, yaslanan toplum tiiriinden sap- 
mamn bir gostergesidir, geri donulemez cokusuniin baslangicidir 9 . Gelenek- 
le desteklenen ve yuzyillar boyunca biiyumus olan sosyal yapmm yerine 
baska bir sey koymak isteme aptalhgidir. Yasamm yerine konacak baska bir 
sey yoktur. Yasamdan sonra yalmzca oliim vardir. 

Temelde niyet budur. Degismeye ve gelismeye degil, yok etmeye calisiyo- 
ruz. Her toplumdaki yozlasmis ogeler siirekli olarak dibe batar: yorgun aile- 
ler, iistiin soyun nesillerinin diismiis iiyeleri, ruhani ve fiziksel basarisizlik- 
lar, bayagihklar. Kisinin yalmzca toplanti, halk evleri, torenler ve ayaklan- 
malarm sayisma bakmasi yeter; bir sekilde biitun bunlar basarisizhktir, be- 
denlerinde saglikh giidiilerle yasamak varken kafalari, harcanmis hayatla- 
ri; en onemli organlari olan agizlari icin kavgacihk ve intikamla dolu insan- 
lar. Bunlar biiyiik sehirlerin dokiintiileri, her yerde biiyiik ve soylu diinya- 
ya muhalefet olan ve nefretiyle birlesen gercek ayak takimi, her anlamda ye- 
ralti diinyasi: siyasi ve edebi Bohem, musrif soylular (Orleans Diiku Catili- 
ne ve Philippe Egalite) 10 enkaz akademisyenler, maceraperestler ve spekiila- 



9 Bunu Bagimsizlik Bildirgesi ile karsilastirmiz (sf.935). 

10 Philippe Egalite ("Esitlik") (1747-1793) Jakoben ilkelerini uygulayan ve kuzeni on altmci Louis'in 
oliirmi lehinde oy kullanan Fransiz prensi. 
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torler, suclular ve fahiseler, aylaklar ve soyut bir ideal icin birkac zavalli tut- 
kunla muhatap olan iradesizler. Hayatlarim somiiren kotii sans icin intikam 
alma arzusu, her cesit onur ve gorev duygusunun yoklugu ve cahsmadan 
para kazanmamn simrsiz acligi, sorumluluk getirmeyen haklari onlari birbi- 
rine baglar. Biitiin toplumsal hareketlerin ve Radikal partilerin kahramanla- 
ri iste boyle sisli ortamlardan cikar. Burada "Ozgiirliik" sozciigii, cokiis cag- 
lanndaki anlamim alir. Soylenmek istenen: medeniyetin biitiin baglarmdan, 
her tiir form ve gelenekten, anlamsiz ofkeleriyle kendilerinden iistiin bir ya- 
sam sekli oldugunu sandiklari biitiin insanlardan bagimsizlik. Gurur ve ses- 
sizce cekilen yoksulluk, gorevin yerine getirilmesi, gorev ve inane adma her 
seyden feragat etmenin, kisinin kaderine boyun egmesindeki yiicelik, sada- 
kat, onur, sorumluluk, basari: biitiin bunlar "kiiciik diisiiriilen ve asagilanan- 
lann" siirekli olarak yiiziine vurulur... 

Iste bu sayede Nihilizm, her tiir yiiksek formun proletaryasma, oziinde- 
ki kiiltiire, onu tutan ve tarihi bir iiriinii olan topluma karsi sonsuz bir nef- 
ret dogar. "Formu" olan herkes onu iyice ogrenir, onunla kendini rahat his- 
seder, siradan bir kisi ise onunla kendini zincirlenmis, altmda ozgiirce ha- 
reket edemez hisseder; bu incelik, zevk ve gelenek duygusunun, dogustan 
daha gorgiilii kimselere ait olmasi gerekir; bir gorev duygusunun ve feraga- 
tin sacma gelmedigi fakat bir ayricalik sagladigi cevreler olmasi: biitiin bun- 
lar Nihilistleri eski zamanlarda koselerde saklanan ve oralarda Thersites 11 
gibi agizlari kopiirten anlamsiz bir ofkeyle doldurur, fakat simdi bu, gercek 
diinya goriintiisii seklinde beyaz irklarin geneline yayilmistir. Ciinkii Cagm 
kendisi kaba bir hale gelmistir ve cogu kisi kendisinin ne kadar bozulmus 
oldugundan habersizdir. Biitiin parlamentolarm kotii davramslari, eger ca- 
hsmadan para getirecekse iickagitci islere genel olarak goz yumma egilimi, 
toplumun biitiin cevrelerinde ruhani bir iiriin olan caz ve Zenci danslari, fa- 
hise gibi boyanmis kadmlar, roman ve oyunlarmda iyi yetismis insanlarm 
dogruluklariyla dalga gecen yazarlar, her tiir sosyal kisitlama ve zaman icin- 
de kazamlmis geleneklerin firlatihp atilmasim soylulann ve eski asil ailele- 
rin bile uygunsuz bulmasi: biitiin bunlar basi cekenin artik kaba insan yigi- 
m oldugunu kamtlar. 

Ancak diinyanm bir yarisi onlari artik dogustan gelen bir gereklilik ola- 
rak gormedigi ve bunun "olmak ya da olmamak" sorunu olarak algilama- 
digi icin iyi yetismis formlara ve eski geleneklere giiliimserken, diger yari- 
si her seyi yikacak bir nefretle yanan nefreti, herkesin sahip olamadigi belli 
olan ve yikilmasi gereken seylere kiskanchgi serbest birakmaktadir. Yalniz- 



11 Thersites Homer'in ilyada eserindeki aksi ve deforme savasci. 
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ca gelenek ve gorenek degil, her tiirlii incelik: giizellik, zarafet, kiyafet zev- 
ki, rahat, iyi davramslar, konusma zarafeti, kisinin uzuvlanni kontrolii, egi- 
tim ve disiplin; kaba ruhu kam kaynayana kadar kizdirir. Giizel bicimli bir 
yiiz, ince bir ayagm attigi hafif ve zarif bir adim demokrasinin karsitlandir. 
Otium cum dignitatenin 12 boks maclarma ve alti giinliik yarislara tercih edil- 
mesi, giizel sanatlar ve siirin takdir edilmesi, hatta cicekler ve nadir meyve- 
lerle dolu giizel bir bahcenin zevki hep yakilmali, ezilmeli ve parcalanmah- 
dir. Ustiinliigii yiiziinden Kiiltiir diismandir. Yaratihsi anlasilamaz veya ic- 
ten ice sindirilemez, herkese gore olmadigmdan dolayi yok edilmelidir. 

Nihilizmin egilimi boyledir. Kitleleri gercek kiiltiir diizeyinde egitmek 
kimsenin akhna gelmez, bu cok biiyiik sikmtidir ve muhtemelen belli bas- 
il onermeleri de yoktur. Aksine, toplumun yapi seviyesi halk tabakasimn 
standardma gore ayarlamr. Genel esitlik hiikiim siirecek, her sey aym sekil- 
de kaba olacaktir. Aym para kazanma yolu ve aym harcama zevki: Partem 
et circenses" artik istenmiyor, artik anlasilmiyor. Ustiinliik, gorgii, zevk ve 
her tiirlii icsel mevki tammi suctur. Etik, dini, ulusal fikirler, cocuk ve aile 
icin evlilik, Devlet otoritesi: biitiin bunlar eski moda ve gericidir. Moskova 
sokaklan hedefi gosterir ancak buraya hiikmeden Moskova'daki bir ruhtur. 
Bolsevizm'in evi Bati Avrupa'dir ve Voltaire ve Rousseau'mn uslu ogrenciler 
oldugu cevrelere hiikmeden, Adadaki Jakobencilikte etkin ifade sekli bulan 
Ingiliz materyalist diinya goriisiinden beri de oyledir. On Dokuzuncu yiizyd 
demokrasisi coktan Bolsevizm'e kadar gelmistir: yalmzca mantikh sonucla- 
rmm cesareti eksiktir. Bastille ve esitlik isteyen giyotinden 1848 Komiinist 
Manifesto tarihindeki sokak catismalan ve ideallere bir adim uzaktir; Bati 
Carcihgmdan ise yalmzca iki adim uzak. Bolsevizm bizi korkutamaz, bize 
hiikmeder. Esitlik diisiincesi insanlar ve ceteleri aym kefeye koyar, ozgiirlii- 
gii Kiiltiir ve toplumdan kopmayi icerir. 

* Yazan, Oswald Spengler, The Hour of Decision, ceviri: Charles Francis Atkinson, sf. 87-97, 1934, 
Alfred Knopf Inc. 



3. Ozgurluk Testi* 
Winston S. Churchill 

Winston S. Churchill (1874-1965) Yirminci yuzyilin ilk yansinda ingiltere'nin 
onde gelen devlet adamlarmdandir. 1930'larda Nazi belasi hakkindaki uyanlanyla 



12 "Saygin bos zaman faaliyetleri" 

13 "Ekmek ve oyun" saglama Roma demagojisine takipci kazandiran klasik yontem. 
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ve 1940-1945 yillari arasindaki kahramanca savas liderligiyle unludur. Nazizmin ve 
ayni sekilde komunizmin de dusmani olarak, Franklin D. Roosevelt ile birlikte ikinci 
Dunya Savasi sirasinda ozgur dunyanin sozcusu oldu. Dehasi kendini her mesele- 
nin igine isleyerek gosterdi. Bunun en iyi orneklerinden biri ise, 1944'te yaptigi bir 
konusmada "ozgur" bir toplumun zorba yonetimden nasil ayirt edilecegi sorusuna 
verdigi yanittir. (KE) 

Ozgiir bir Toplum icin Vazgecihnez Sartlar Nelerdir? 

1. Ifade ozgurliigii, karsi cikma ozgiirliigii ve donemin yonetimini eles- 
tirme ozgiirliigu var mi? 

2. Halkm onaylamadiklari bir Hiikiimeti gorevden alma hakki var mi ve 
iradesini gerceklestirebilecekleri anayasal yollarm saglandigi acik mi? 

3. Yiiriitmenin siddetinden, line tehdidinden ve herhangi bir siyasi par- 
tiye bagli herhangi bir kurulusun tehdidinden uzak hukuk mahkeme- 
leri var mi? 

4. Bu mahkemeler, insan zihninde ahlak ve adaletin genis ilkeleriyle 6z- 
deslesen acik ve iyi diizenlenmis kanunlan uyguluyor mu? 

5. Hem fakir hem zengin icin, hem Hiikiimet gorevlileri hem ozel kisiler 
icin tarafsizlik soz konusu mudur? 

6. Kisinin haklari, devlete karsi gorevlerine bagli olarak korunuyor, acik- 
laniyor ve yiiceltiliyor mu? 

7. Ailesini gecindirmek icin her giin zorluklar ve miicadeleyle para kaza- 
nan siradan bir koylii ya da isci, Gestapo gibi Nazi ve Fasist partilerin 
baslattigi tek bir partinin kontroliindeki acimasiz polis teskilatmm bir 
giin karsisma cikarak onu adil ve acik bir mahkeme olmaksizm gotiiriip 
esaret ve kotii muameleye maruz birakacagi korkusunu tasiyor mu? 

* London Times, 29 Agustos 1944. 



4. Birlesik Avrupa* 
Winston Churchill 

Britanya'nm ikinci Dunya Savasi sirasindaki biiyuk savas lideri Winston Churchill, 
bir Birlesik Avrupa [fikri] icin onde gelen bir temsilcidir. Bu fikri, 1946 yilinda Metz 
ve Zurih'teki konusmalannda dile getirdi. Asagidaki bolum, Lahey'de 7 Mayis 1948 
yilinda Avrupa Kongresi adi altmdaki toplanti vesilesiyle yaptigi bir konusmadan* 
alinmistir. 
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Bu konu hakkmda 1946 yilmda Ziirih'te konustugumdan ve Ingiliz Birle- 
sik Avrupa Hareketi 1947 yilinda faaliyete gecirildiginden beri, gelisen olay- 
lar, basanlanmizi beklentilerimizin cok otesine tasimistir. Bu sebep, acikcasi 
ya hayati ya da sadece akademikti. Eger akademik olsaydi, yol kenannda 
solardi, ama eger bu karanbk donemde Avrupa'mn ve dunyanm hayati bir 
ihtiyaci idiyse, o zaman bir kivilcim, bircok iilkede kadmlann ve erkeklerin 
kalbi ve zihninde daha kuvvetli ve parlak olarak alevlenecek bir yangm bas- 
latirdi. Aslmda meydana gelen budur. Biiyiik devletler, kendilerini biitiin 
yonetim giicleriyle birlikte baglamislardi. Birlesik Devletlerin kudretli cum- 
huriyeti, Marshall Planini desteklemisti. On alti Avrupa Devleti, simdi eko- 
nomik amaclarla ortaktir; besi, yakm ekonomik ve askeri iliskiler kurmustur. 
Umuyoruz ki bu 6z, uluslann birliginde eski yerine artik kavusmasi gereken 
Italya gibi, Iskandinav ve Iber Yanmadasi halklari tarafmdan da zamanla 
benimsenecektir. (...) 

Birlesik Avrupa fikrinin kimden ciktigiyla ilgili catismalarla zamammizi 
bosa harcamamaliyiz. Pek cok gecerli modern patentler soz konusudur. Bu 
fikre hayat verilmesi ve onun sunumuyla alakali pek cok iinlii isim mevcut- 
tur fakat sanirim hepimiz, hak iddialanmizi Fransa Krali Navarre'li Henry'ye 
birakmabyiz. O ve biiyiik Bakani Sully, 1600 ve 1607 ydlari arasmda, onde 
gelen on bes -simdi on alti- Hiristiyan Avrupa Devleti'ni temsil etmek icin 
daimi bir komite kurmaya calistilar. Bu kurulus, dini catismalar, milli sinir- 
lar, icteki kansikhklarla ilgilenen biitiin meselelere bir hakem ve Dogu'dan 
gelen-o giinlerde bu, Tiirkler demekti- herhangi bir tehlikeye karsi ortak bir 
eylem olarak hareket etmeliydi. 

Kendisi [Fransa Krali Henry], buna "Biiyiik Proje" derdi. Bu kadar uzun 
bir zamandan sonra bizler, "Biiyiik Proje"nin hizmetkarlariyiz. Bu kongre, 
Avrupa'mn tiim ozgiir ulkelerinden diisiince ve eylem liderlerini bir araya 
getirmistir. Tiim politik partilerin devlet adamlari, tiim Kiliselerin liderleri, 
giizide yazarlar, meslek gruplarimn liderleri, avukatlar, sanayi liderleri ve 
iinlii sendikacdar burada hep beraberler. Aslmda, Avrupa'mn siyaset, sa- 
nayi, kiiltiirel ve ruhani hayatmm en etkili unsurlarmm temsili gruplan, 
su an burada bu eski salonda bir aradadir. Ve her ne kadar herkes buraya 
kendi bireysel yetkinligiyle davet edilmis olsa da, bu Kongre ve ulasilmasi 
miimkun olan her sonuc, hakkaniyetle Avrupa'mn sesi olarak kabul edilebi- 
lir. Aslmda, bu sesin, gecmisin hatalari ve kinleri sebebiyle olusmus, bugiin 
karsimizda olan tehlikelerin ortasmdaki, gelecegimizi karartan kargasa ve 
bezginlik sahnesine cikma zamani gelmistir. Boliinmelerimizi siddetlendi- 
ren ve yogunlastiran simrlari ve engelleri kademeli olarak bozarak yaklasan 
tehlikelerden kendimizi gecmisin kinlerini unutarak, milli intikamlarm ve 
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garezlerin olmesine izin vererek korumaliyiz. Avrupa'nm gercek mirasi olan 
biiyiik edebiyat hazinemizle, romantizmimizle, ahlakimizla, diisiinceleri- 
mizle ve hepimize ait miisamahamizla, dahilerinin anlatimlari ve onuruyla 
hep beraber neselenerek kendimizi tehlikelerden korumaliyiz. Ne var ki tiim 
bunlar, bizlerin savas ve zuliimlerle yayilan kavgalari, aptalhklan, korkunc 
savaslan ve acimasiz ve cirkin fiiliyatlari sebebiyle neredeyse firlatilip atil- 
mistir. (...) 

Avrupa Birligi Hareketi, olumlu bir kuvvet olmak zorundadir ve giiciimi 
bizlerin ortak ruhani degerlerinden almalidir. O, demokrasi inancimn ahla- 
ki kavramlara dayanan ve gorev hissiyle ilham alliums dinamik bir anlatimi- 
dir. Hareketimizin merkezinde ozgiirluk tarafmdan himaye edilen ve yasalar 
taraiindan desteklenen bir Insan Haklari Berati fikri vardir. Ekonomi ilkele- 
rini ve savunma politikalarim, genel siyasi yapidan ayirmak miimkiin degil- 
dir. Ekonomik alanda ortak amac ve ortak askeri savunma, kacmilmaz ola- 
rak adim adim daha yakm bir siyasi birlik paralel siyasetiyle birlikte ilerle- 
melidir. Gercekci olarak soylemek gerekir ki bu, bazi fedakarliklar veya ulu- 
sal egemenliklerin birlesmesini gerektirir. Ama tek basma bircok ve ayirici 
geleneklerini ve karakter ozelliklerini, Nazi, fasist ya da komiinist olsun to- 
taliter sistemler altmda kesinlikle sonsuza dek ortadan kalkacak ulusal ge- 
leneklerini tek basma koruyabilecek daha biiyiik bir egemenligi umursayan 
tiim uluslar tarafmdan tedrici bir varsayim olarak kabul edilmesi uygundur 
ve aym zamanda miimkundur. 

Bir sure once ifade ettigim gibi, Almanlarm elini tutmak ve onlari tekrar 
Avrupa ailesine dahil etmek, muzaffer uluslarm gurur duyulmasi gereken 
gorevleridir. En giiclii ve giizide Fransizlarm bazilarmm da bu sekilde diisii- 
niiyor olmasmdan son derece sevincliyim. 

Avrupa'yi yikmtilarmdan yeniden insa etmek ve onun lsigmm diinyayi 
tekrar ileriye dogru aydmlatmasi icin, oncelikle kendimizi fethetmeliyiz. Bu 
sekilde, maddi seylerin olaganiistii degisimiyle, yiicelik, giinliik hayatimiza 
dahil edilebilir. Avrupa, Fransizlarm ve Almanlarm hepsinin, hepimizin ve- 
rebilecegini talep ediyor. Ben, bu sebeple, davetlimiz olan Alman Delegasyo- 
nuna burada hos geldiniz diyorum. Bizler icin Alman sorunu, Almanya'nm 
ekonomik hayatmi yeniden eski haline getirmek ve Alman irkini eski iiniine, 
eski giicune kavusturmaktir. Ama bunlari, gecmisten kalan kotii etkilerini 
halen unutamadigmuz Alman askeri giicuniin yeniden yapilanmasma veya 
tekrar iddiah hale gelmesine komsularim ve kendimizi maruz birakmaksizm 
gerceklestirmeliyiz. Birlesik Avrupa, bu iki tarafli soruna tek bir coziim sun- 
maktadir ve gecikme yasanmaksizm uygulanabilecek tek coziim de zaten 
budur. (...) 
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Burada yaptigimiz veya planladigimiz hicbir sey, Birlesmis Milletlerin 
diinya organizasyonunun iistiin yetkisiyle celismez. Aksine, savasta da dan 
ettigim gibi, her zaman inanmisimdir ki, bir Avrupa Konseyi, ikincd olmakla 
birlikte diinya organizasyonunun onemli bir boliimiidiir. Biiyiik sorumlu- 
luklarim oldugu zamanlarda, ikincil olmak kosuluyla, bircok bolgesel kon- 
sey olmasi gerektigini ve bunlann, diinya organizasyonunun ihtisamli ve 
sarsmtisiz sekilde kurulmasim saglayacak muazzam siitunlari sekillendir- 
mesi gerektigini diisiinmusiimdur. Benim iic ya da dort sene onceki temen- 
nilerimin ve diisiincelerimin istikameti bu yondedir. Zorlu tecriibelerimizin 
bizleri bir aile yaptigi askeri alandan bir ornek vermek gerekirse, bir diinya 
hiikiimeti tasarismda, iic ya da daha fazla ordu gruplu bir sistemin -ama 
bu defa bans ordulari- tek bir iist merkeze tabi olmasi gereklidir. Buradan 
hareketle, bu biiyiik gruplardan birini sekillendiren genis Sovyet Birligini 
gordiim. Avrupa Konseyi de, Imparatorlugu ve Refahiyla Biiyiik Britanya da 
dahil olmak iizere, bir digeridir. Uciincusiiyse, tiim biiyiik kazanc ve etki 
alanlanyla birlikte Bati Yarimkuredeki kardes cumhuriyetleriyle Birlesik 
Devletlerdir. (...) 

Hadiseler, belli bir olciide bu yonde ilerlemistir ancak bu, ihtiyac du- 
yulan ruhla veya sekilde gerceklesmemistir. Bati Yarimkiire, zaten kendisi- 
ni bir birlik gibi temsil etmektedir. Bizler Lahey'de hiikiimetlerimize yeni 
Avrupa'yi olusturmalarmda yardim etmek iizere toplandik. Ama iiciincii bii- 
yiik ve esit ortagimizm uyumsuz davramslan ve politikalari yiiziinden hepi- 
miz kederliyiz, hepimizin akli karisik ve tehlike icerisindeyiz. Uciincii orta- 
gin aktif katdimi olmaksizm diinya organizasyonu isleyemez ve aym sekilde 
savasm golgesi insanlarm ve uluslarm kalbinden ve akhndan cikmaz. (...) 

Yeni atlattigmuz ikinci Otuz Yd Savaslarmdan sonra bende olusan his, 
insanoglunun bir dinlenme donemine ihtiyaci oldugu ve bu yondeki iste- 
digidir. Unutulmamahdir ki, burada temsil edilen Avrupa'daki milyonlar- 
ca evin soru soruyor olmasi cok az bir seydir. Tiim bu iicretlilerin, yetenekli 
zanaatkarlarm, askerlerin ve toprak calisanlarmm talep ettikleri, hak ettikle- 
ri ve belki de israr ettirildikleri nedir? 

Korku, derebeylik, canavarca eylemler veya somiiriiler olmaksizm, bir 
yuva kurabilmek, emeklerinin karsihgmi gormek, karilarim bagirlarma bas- 
mak, cocuklarmi terbiyeli bir sekilde yetistirmek ve bans ve giiven icinde 
yasamak, esit bir sans degil midir? Fakat belki de bu, onlara empoze edilen- 
dir. Bu onlarm kalbindeki arzudur. Bu, onlar icin kazanmayi diisiindiigu- 
miiz seydir. 

Baskan Roosevelt, Dort Hiirriyetten bahsetti ama bugiin en onemli olan 
Korkudan hiir olmaktir. Neden bu cok cahsan aileler, ilk olarak gecmis giin- 
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lerde hanedan kavgalari ve dini kavgalar tarafmdan, sonrasmdaysa ulusal 
hirslar ve en nihayet ideolojik fanatizm tarafmdan tartaklanmak durumun- 
dadir? Neden simdi onlar, hepsi kotu olan insanlarca kiskirtilmis, baskala- 
rinin istiraplari ve yurttaslarmm boyun egdirilmeleri altmda iistiinluklerini 
insa eden totaliter zulmiin bircok damgalanmis bicimi tarafmdan birbirleri- 
ne karsi savrulmak ve tasnif edilmek durumundadirlar? Muvafik oyu, aydm- 
lanmasi ve kiiltiiriiyle neden Avrupa'daki milyonlarca miitevazi ev, polisle- 
rin darbesi korkusuyla neden tir tir titresin? Burada cevaplamamiz gereken 
soru budur. Burada belki de cevaplayacak gucumiiziin oldugu soru budur. 
Unutulmamalidir ki, Avrupa'nm tek yapmasi gereken kendi gorkemi, sada- 
kati ve degerleri icerisinde yerinden kalkmak ve ayakta durmaktir ve eski ya 
da yeni, Nazi veya Konriinist olsun zulmiin tiim bicimlerine zapt edilemez 
ve eger zamani gelince ileri suriiliirse bir daha hicbir zaman meydan okuna- 
mayacak giiclerle gogiis germektir. (...) 

Burada, bu ogleden sonra yeniden dogmaya cabalayan bir Avrupa 
Kongresi'nde iizerimize onemli ve ciddi bir sorumluluk diismektedir. Eger 
onemsiz ihtilaflar ve kiiciik seylerle ayrilir, diizenimizi kendimiz bozarsak, 
hareket ederken cesaret veya bakis acimizm acikligmda basansiz olursak, 
paha bicilemez bir firsat sonsuza dek kaybedilebilir. Ama eger birlikte olur, 
sans ve dostlugu bir araya getirirsek- ki bu yolda beraber ilerleyeceksek, 
kiiciik bir sansa degil tamamiyla dostluga ihtiyacmnz olmali- ve insanligm 
daha buyiik umutlarmi kesin olarak kavrayacaksak, ancak bundan sonradir 
ki daha mutlu ve giinesli bir caga girmis oluruz. Iste boyle bir cagda, bu is- 
kence goren diinyada biiyiiyen biitiin kiiciik cocuklar, kendilerini, bir iilke- 
nin digerine karsi yikici savasmm kanh calkantilarmdaki kisa siireli zaferle- 
rin galip ve maglubu olarak degil de gecmisin biitiin mirasmm varisi, biitiin 
bilimlerin, gelecege ait biitiin bolluk ve yiiceligin efendileri olarak bulurlar. 

* Avrupa Birlesiyor'dan, Winston ChurchiU'in 1947 and 1948 Konusmalan, sf. 310-317. 1950. 



D. LIBERALIZM 

1. Hayati Merkez* 
Arth ur M. Schlesinger, Jr. 

Balkan John F. Kennedy'nin dani§mani olmadan once Harvard Universitesi'nde 
bir sure tarih profesorlugu yapan Arthur M. Schlesinger, Jr. (1917-2007), Jackson 
ve Roosevelt donemleri uzerine calismalanyla taninmaktadir. Aynca bireysel libe- 
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ralizmi toplum bilincini yeniden kurarak ve bu sayede modern dunyanin psikolojik 
kaygilanyla yuzle§en Amerikali liberallerin "yeni ve saygin siyasi neslinin" onde ge- 
len sozcusudur. 

Simdiki yeni nesil birkac tarihi ve biyografik notla kisaca tammlanabi- 
lir. Kendimi uygun bir ornek olarak gosterecek olursam, 1917'de dogdum. 
Franklin Roosevelt'in ilk acilis konusmasmi on bes yasmda bir cocukken 
okulda dinledim. 1933 yilmin o Mart giiniinden beri, liberal diisiincelerin 
Birlesik Devletlerde iktidara erisme firsati buldugu, liberal amaclarm ge- 
nel olarak ulusal politikamizi ele gecirdigi soylenebilir. Kendi neslim icin 
o zaman Amerikan liberalizmi kulaga olumlu ve giivenilir geliyordu. Hus- 
ran ve duygusallik degil, sorumluluk ve basari anlamma geliyordu; gizli bir 
nevrozun degil, toplumsal degisimin araci olmustu. Siyasi bir bilinc sahibi 
oldugum donemin cogunda Amerika bir Yeni Diizen iilkesiydi. Yeni Diizen 
iilkesi olmaya da devam edecegini umuyorum. 

Yeni Diizen altmda biiyiimenin tecriibesi de, komiinizmin bir on yil 6n- 
cesinde baska bir gene adam icin parladigi sekilde benim neslimdeki bazila- 
ri icin de yine o dogaiistu lsigiyla parliyordu. Bu durum bir bakima Sovyet 
iitopyasma inanmak zorunda kalacak kadar umutsuz olmayisimizdandi. 
Franklin Roosevelt demokrasinin kendi basmm caresine bakabilecegini, 
Yeni Diizen'in 1920'lerin sinisizim ve rahatligmdan ve 1930'larm bedava 
yemek kuyruklarmdan kalan inane boslugunu doldurdugunu gosteriyordu. 
Bir bakima da Sovyetler Birligi'nin kendisi artik yirmilerin parlak hayali 
degildi, umutlar iilkesini kapitalist saldirganlar sarmis, gazeteciler Riga'yla 
ilgili yalan haberler yaparak kotulemisti. Otuzlarm Rusya'smda artik sanayi- 
lesmenin kitlesel acliga neden oldugu, siyasi yamlmazligm goriis ayriligim 
vahsice yok ettigi ve sitemdeki bazi derin ic catismalar oldugunu itiraf eden 
devrim kahramanlarmm idam edildigi bir ortam goriiyorduk. Cogumuz icin 
bu sonuc, gozumiiziin acdmasi amaciyla yeni bir asm ucun bedelini odedi- 
gimiz bir siirec degildi. Yalmzca yeni bir atmosferin cocuklanydik: tarih bizi 
duygusal olarak Sovyet riiyasma dalmaktan kurtarmisti. 

Yine de Sovyetler Birligi nesli bize cok faydali bir ders verdi. On Doku- 
zuncu yiizyihn yalanci iyimserlik balonunu patlatti. Resmi liberalizm, uzun 
sure neredeyse icinden cikdmaz sekilde, mukemmellestirilebilen, iktidar 
icin yeteri kadar bilgelikle donatdmis, kendini diisiinmeyen ve bu giicii her- 
kesin iyiligi icin kullanacak bir adam imgesiyle tammlanmistir. Sovyetler 
tecriibesi fasizmin yiikselisinin en uc noktasmda, benim neslime biraz da 
zorla, insanin aslmda miikemmel olmadigim ve iktidardaki yozlasmamn 
diinyaya biiyiik bir kotiiliik salacagim hatirlatmistir. Yeni bir tecriibe boyutu 
kesfettik, kaygi, sucluluk ve yozlasma boyutu. (Ya da Reinhold Niebuhr'un 
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da belirttigi gibi, asla unutmamis olmamiz gereken eski gercekleri yeniden 
kesfediyoruz.) 

Yirminci yiizyilm ortalarmdaki liberalizm, inamyorum ki, bu yiizden 
Sovyetler Birligi'nin de etkisiyle, insanlik bilincimizi derinlesmesiyle ve 
Yeni Diizen umuduyla temelden gelerek yeniden sekillenmistir. Boylesine 
tarihi bir ogrenmenin sonucu ise, totaliterligin sartsiz reddedilmesi ve bire- 
yin tarn butunliigiinun tasdik eddmesi olmustur. Bu uyams cagdas liberaliz- 
min essiz tecriibesi ve temel inancim olusturur. 

Schlesinger cagdas liberalizmin biitun erdemlerine ragmen bir miicadele 
inanci olmadigim belirtmistir. 

Ozgiirliik neden miicadele inanci degildir? Ciinkii bir bakima, demokrasi 
dogasi geregi icsel ahlaki giiciinii dagitmak yerine toplar. Demokratik inan- 
cm dagilmasi, fanatiklikten uzaktir; siyasette uzlasma, ikna etme ve rizaya; 
toplumda hosgorii ve cesitlilige yakmdir; ekonomik temelleri, kolayca kor- 
kutulan orta simfa dayanir. Cesitlilik sevgisi, dogmatikligin cesaretini kirar, 
siiphecilik sevgisi, kahramanlara tapmmayi engeller. Ilahiyat ve ayinlerin 
yerine, hiyerarsi ve demonoloji 14 yerine, diisiince ozgiirliigu ve smirsiz ta- 
lep inanci getirir. Ozgiir toplumun savunucusu kendisini karsi oldugu seyi 
soyleyerek tammlar: ne yanlisi oldugu ise belli bir aractir ve baskalarim bu 
araci kendi nzalariyla suclamaya birakir. Bugiin demokrasi bansci ve man- 
tikli erdemlerinin sistematik olarak yetismesi icin bir bedel odemektedir. 
"Bir dogma ugruna pek cok kisi yasayip olecektir; bir sonuc icinse hie kimse 
sehit olmayacaktir." 

Ancak demokrasi, sanayi cagmda iyi bir yasam felsefesi olamamistir. Ba- 
sarimn tarn ogle vaktinde, aksam karanligimn belirsiz vaktinde oldugundan 
daha saglam goriinmektedir. Geleneksel bicimiyle, bireyde duygusal ve psi- 
kolojik istikrar oldugunu varsaymistir. Kendine cok fazla giivenerek, siiphe 
ve kaygmm insani kemiren sorunlarimn bilimin gelismesiyle ortadan kalka- 
cagim ya da yasam standardmm yiikselmesiyle iyilesecegini sanmistir. Bu 
sorunlarm giinumiizdeki goriilmeye deger acilisi, yogun duygusal kaynak- 
larda eksik olan demokratik inanci bulur. Demokrasinin sanayiciligin nev- 
rozlarma karsi derinlemesine bir savunmasi yoktur. Kan ve siddet felsefe- 
leri, demokrasinin ince iyimserligi ve tecriibenin acilari arasmdaki boslu- 
gu doldurmak icin yiikselirken, demokrasi ona kiyasla daha solgun ve ce- 
limsiz kahr. 



14 Yunanca daemon'dan tilretilmis kelime. Daemon dogailstu varlik anlamma gelir. Tilrkcesi cinbi- 
lim, seytanbilimdir. Teolojinin bir dah olarak kabul edilebilir. Zira semavi dinlerde bahsi gecen 
seytan, cinlerin yapip ettikleri ve insan iizerindeki tesirlerini arastmr. (y.n.) 
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Yine de, demokrasinin bireysel haysiyet ve ozgiirliige olan inane ozelligi- 
ni kaybetmeksizin totaliterlik gibi bir siyasi dine doniisebilecegi siipheli go- 
runmektedir. Bu durum demokrasinin er ya da gee bir totaliter tarikat tara- 
fmdan yenilgiye ugratilacagi anlamma mi gelir? 

Ahlaki enerjisinin en derin kaynaklarim doldurmadigi takdirde ozgiir 
topluma oliimun soluklugu gelecektir. Biz de demokrasiyi yalmzca tesvik- 
le ve kendini kirbaclatarak ya da ozgiir toplumu totaliter toplumdan ayiran 
degerlerden vazgecerek bir savasma inanci haline getiremeyiz. Yine de oz- 
giir toplumdaki insanlari, ozgiirliige ihanet edenler haline getiren kaygila- 
n bir sekilde yok etmeliyiz. Bir sekilde kimsesiz kitlelere, bireysel insani is- 
lev duygusu asilamali, toplumu sanayi diizenine gore yeniden kurmaliyiz. 

Elbette uzun vadede totaliterlik olasiligi da var. Totaliter bir diizen, ozgiir- 
liik veya kaygi sorunu icin gecerli hicbir coziim sunmaz. Temel giivenligi iyi- 
lestirmez; insanin kendini gerceklestirecegi bir yasammm oldugu bir diinya 
yaratmaz. Insanin kendisiyle yiizlesmesine degil, Parti ve devlet arasmda ka- 
larak kendinden kacmasma neden olur. Ancak orada kalamaz; ya nefes ala- 
bilmek icin su yiiziine cikacak, ya da bogulacaktir. Totaliter rejim kaygi yila- 
nini yaralamistir ancak oldiirmemistir; kaygi onun felaketi olacaktir. 

Kalici bir toplum diizeni insanlarm duygusal enerji ve ihtiyaclari teme- 
linde kurulmalidir. Totaliter rejim "iyi toplum" haline gelebilmek icin insan- 
lara cok fazla karsi gelir ve baski yapar. Totaliter rejimin ozii korkudur ve 
normal birey uzun vadede icgudiisel olarak kendisini korkuya karsi diizen- 
ler. Bu durum ise gercek ozgiirluk yanlilarma biiyiik bir firsat sunar. Ancak 
kimse kendini totaliter yontemlerin kisa vadeli tesiriyle kandirmasm. Mo- 
dern teknoloji itaatin sonunu "totaliter kisinin" ellerine birakir. Kalici hicbir 
coziim olmayabilir, zaten ornegin Karanlik Caglarda da yoktu. Yine de bu ka- 
ranlik, Amerika'nm kesfinden beri gecen donemden daha da uzun surmustii. 

Totaliterligin tek bir nesil boyunca kendi kafasma gore calisan dinamiz- 
mine giivenemeyiz. Insanlar icgiidiisel olarak anti-totaliterdir. Ancak man- 
tikh politikalarm, bu icgiidiileri fayda saglamak icin harekete gecirmesi ge- 
rekir. Sorunumuz, demokrasiyi gelecekte bir yeralti hareketi haline getirmek 
degil, bugiin burada Yirminci yiizyilm ortasmda hepimiz icin miicadele 
inanci yapmaktir. 

Demokrasinin totaliterlige karsi esas giicii bireyin kendi degerini sasirti- 
ci bir sekilde kavrayismda yatar. Yine de (...) bu kavrayis soyut ve verimsiz 
olabilir; bireyselciligin umursamaz bicimleri bazen bireyin degerine olan te- 
mel inanemm itibanni sarsar. Bu kavrayis tarn bir toplumsal boyuta ulastigi 
siirece, bireyselcilik toplumdan ozgiirce tiiredigi siirece, demokrasi totaliter- 
lik viriisiine karsi bagisiklik kazanacaktir. 
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Bireyselciligin biitiin bu muhtesem zaferlerine ragmen, birbirimize men- 
sup oldugumuz siirece hayatta kalmz. Birey, baskiyla yaptirilana degil, ken- 
di ihtiyaclarma ve girisimlerine yanit olarak ozgiirce ortaya cikan bir top- 
lumsal baglama ihtiyac duyar. Sanayilesme insanin hassasiyetinde biiyiik 
yaralar acmistir; bu kesikler ve yaralar yalmzca giiven inanci ve diger insan- 
larla dayamsma yoluyla iyilesebilir. 

Iste bu temel sartlarda demokrasiyi yeniden yapilandirmamiz gerekmek- 
tedir. Iyimserlik yetmez. Demokrasi formaliteleri yetmez. Kisinin gizli oy 
kullanabilmesi veya Kresge yerine Woolworth'de alisveris yapabilmesi, kay- 
gi giitmeyenler icin, endustriyel diizen magdurlan icin oldugundan daha 
onemlidir. Magdurlarm sayisi ise artmaktadir: guc iktidar sahiplerini yozlas- 
tirmis, orta simf can sikmtismdan mahvolmus, malma el konanlann korku- 
dan moralleri cokmustiir. Ticaret odasi bayagibgi sanayi insanim artik avu- 
tamayacaktir. 

Insam toplumdan soyutlamayan tiirde bireyselcilige ihtiyacimiz var, bi- 
reyi destekleyen ancak bogmayan tiirde topluma ihtiyacimiz var. Tarihsel 6z- 
giir toplum yontemleri gidebildigi yere kadar dogru; ancak bunlar birey iize- 
rinde yogunlasmaktadir; yeterince uzaga gidemezler. Winston Churchill'in 
yedi soruluk ozgiirliik testini terk etmek oliimciil bir hata olur. Ancak bu 
test, sonuc yerine arac gostermektedir ve bu yiizden ozgiir toplum yaratmak 
icin yetersizdir. Bundan dolayi artik ozgiir toplumu yalmzca araclarla ta- 
nimlamiyoruz. Artik biliyoruz ki insan faydah araclari faydali sonuclar elde 
etmek icin sekillendirmekte yeteri kadar miikemmel degildir: sonuclari da 
aym sekilde demokrasi felsefemizin basma koymaliyiz. 

Yeterli ozgiir toplum felsefesi Churchill'in test sorulanni su sekilde des- 
teklemelidir: 

Halk aclik, hastalik ve ihtiyacm yikici etkilerine karsi yeteri kadar giiven- 
de midir? 

Ortak amaclar icin aym fikirde olan insanlarla ozgiirce birlesebiliyorlar 
mi? 

Birey olarak toplumsal diizende girisim, islev ve basan bilincine sahip- 
ler mi? 

Bu sorulari yamtlamak ozgiir toplumun gorevi haline gelmistir ve hayatta 
kalabilmek icin de bu sorulara olumlu yanit vermelidir. Toplumsal refahm 
artisi bu gorev bilincinin bir ifadesidir. Ancak toplumsal refah yetmez. Oz- 
giir insanlar ozgiir kalmak istiyorlarsa, her gun aldiklari kararlar ve varlikla- 
rmda bu gorev bilinci, insanlarm kalbinde ve iradesinde ozellikle ve tutkuy- 
la ifade etmelidirler. 
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Birey ve toplum arasmdaki bolunme, guniimuzde halk iradesinin zayif- 
lamasma neden olmustur. Elbette toplumsal sartlar, ahlaki kararlar alamaz. 
Ancak ahlaki kararlarm almacagi ya da almmaya yaklasilacagi sartlari ya- 
ratabilir. Bazi toplumsal diizenlemeler insanlardaki kotulugu digerlerinden 
daha cabuk ortaya cikarir. Amerika'da hepimizin bildigi gibi kolelik, efen- 
dileri yozlastirir; totaliter toplum da insanin kendi simrlamalarma dayand- 
maz baskdar yaparak en siddetli fanatiklik ve nefret tepkileri yaratir; is top- 
lumunun kontrolsiiz kurali acgozliilugu ve basktcihgi destekler. Boylece ku- 
rumlarda reforma gidilmesi demokrasi girisiminin ayrdmaz bir parcasi hali- 
ne gelir. Ancak kurumlarda yapdan reformlar asla insanlarda yapdacak re- 
formun yerine gecemez. 

* Arthur M. Schlesinger Jr., The Vital Center, Boston, Houghton Mifflin Company, 1949, sf.vii-ix, 
245-250. 



2. Serflige Giden Yol* 
Friedrich A. Hayek 

Chicago Universitesi'nde uzun zaman profesorluk yapmij olan Friedrich Hayek 
(1 899-1 992) Avusturya'da dogdu ve Viyana anti-sosyalist ekonomistler okulunun bir 
uyesi olarak un kazandi. Hayek 1930'larin bajlarmda ingiltere'ye tajmdi ve Keynes'i 
elejtirmesiyle daha da buyuk un kazandi. ilk populer kitabi, Serflige Giden Yol [The 
Road to Serfdom] ikinci Dunya Savaji'nin sonlarma dogru ortaya cikti. Bu kitapta 
Hayek ingiltere'de ve ABD'de de yukselijte olan Sosyalist egilimlere kar§i uyanr ve 
fajizm ve sosyalizmin Bati'nin liberal geleneklerine kar§i ortak bir dujmanhk besle- 
yen ve birbiriyle ili§kili musibetler oldugunu ileri surer. Serbest piyasa ekonomisine 
geri donusun medeniyet icin degerli olan her seyi kurtarmakta buyuk onem tasidi- 
gmi soylemistir. 

Medeniyetin gidisati beklenmedik bir doniis yaptigmda, bekledigimiz 
devamli siirec yerine, kendimizi barbarizmin gecmis caglanyla ozdeslesmis 
musibetlerin tehdidi altmda buldugumuzda, dogal olarak kendimizden bas- 
ka her seyi suclariz. En iyimser halimizle hepimiz cabalamadik mi ve ici- 
mizden en zeki olanlar durmadan bu diinyayi daha iyi bir hale getirmek icin 
cahsmadi mi? Biitun cabalanmiz daha fazla ozgiirluk, adalet ve refah yoniin- 
de olmadi mi? Sonuclar hedeflerimizden bu kadar farkhysa, yani ozgiirliik 
ve refah yerine karsimizda esaret ve sefalet bulduysak, fesat giiclerin niyet- 
lerimize engel oldugu, daha iyi seylere giden yola cikmadan once hiikme- 
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dilmesi gereken bazi kotii giiclerin kurbanlan oldugumuz acik degil midir? 
Ister kotii kapitalist ister belli bir milletin seytani ruhu, buyiiklerin aptalhgi 
veya yarim yiizyil boyunca bunun icin cabalamis olalim tarn olarak devril- 
memis bir toplumsal sistemi suclu olarak gosterdigimizde birbirimizden ne 
kadar farkh olsak da, hepimiz su anda ya da en azindan son zamanlarda 
yalmzca bir seyden eminiz: son nesil boyunca onde gelen dusiincelerin iyi 
niyet sahibi cogu insan icin ortak hale geldigi ve sosyal hayatrmizdaki en 
biiyiik degisiklikleri belirledigi gercegi yanlis olamaz. Medeniyetimizdeki 
mevcut kriz icin neredeyse biitiin aciklamalari kabul etmeye haziriz, yalniz 
biri haric: dunyamn mevcut durumu kendi yaptigmnz asil hata sonucu ola- 
bilir ve begenilen dusiincelerimizden bazilarim izlemek, acikca bekledigi- 
mizden cok daha farkh sonuclar dogurmustur. 

Biitiin enerjimizi bu savasi [Ikinci Diinya Savasr] zaferle bitirmek icin 
yonlendirmis olmamrza ragmen, savastan once bile ugruna savastigimiz de- 
gerlerin burada tehdit edilip baska yerde yok edildigini hatirlamak giictiir. 
Ancak farkh idealler simdilik var olmak icin savasan diisman milletler tara- 
fmdan temsil edilmesine ragmen, bu catismamn yakm zamanda ortak Av- 
rupa medeniyetinin icinde olan fikirler miicadelesinden ciktigmi ve totali- 
ter sistem yaratihrken bir araya gelen egilimlerin onlara boyun egen ulkele- 
ri hapsetmemis oldugunu da unutmamahyiz. Ilk gorev savasi kazanmak olsa 
da, kazanmak bize yalmzca temel sorunlarla yuzlesmek ve benzer medeni- 
yetleri ele geciren kaderi engelleme yolu bulmak icin baska bir firsat suna- 
caktir. 

Artik Almanya ve Italya'yi, hatta Rusya'yi farkh diinyalar olmasa da pay- 
lastigimiz diisiince gelisiminin uriinleri olarak dusiinmek zorlasmistir; hie 
olmazsa dusmanlanmiz acismdan bizlerden tamamen farkh olduklarmi ve 
orada olanlarm burada da olamayacagim dusiinmek daha kolay ve rahatla- 
ticidir. Yine de bu ulkelerin tarihleri totaliter sistemin yukselisinden onceki 
ydlarda bizim bilmedigimiz yeni ozellikler gostermistir. Dis catismalar, on- 
lan bizim ideallerimizle uzlasilmasi mumkiin olmayan ancak bizi de etkile- 
yen bir catisma icine diisiirecek kadar hizh ilerledikleri Avrupa diisiincesi- 
nin degisiminin sonucudur. 

Fikirlerin degisimi ve insan iradesinin giiciinun diinyayi simdiki haline 
getirmis oldugu, kimse sonuclan ongorememis olsa da, gerceklerdeki ken- 
diliginden olan hicbir degisikligin dusiincemizi buna gore adapte etmeye 
zorlamamis oldugu gercegi, sahip olduklari bu gelismisligin Avrupa halk- 
larimn cogunu geride birakmasi yiiziinden belki de ozellikle Anglo-Sakson 
milletlerin gormekte zorlandigi bir durumdur. Bize su anda ve bu son nesil 
boyunca kilavuzluk etmis olan idealleri hala yalmzca gelecekte gercekles- 
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tirilmesi gereken idealler olarak dusiinmekteyiz ve son yirmi bes yilda bu 
ideallerin sadece diinyada degil, kendi ulkelerimizde de coktan degisime 
ugramis oldugunun farkmda bile degiliz. Gectigimiz su son gunlere kadar, 
ustii kapah sekilde On Dokuzuncu yiizyil idealleri olarak adlandinlan ide- 
allerle ya da laissez-faire ile yonetildigimize inaniyoruz. Diger ulkelerle 
karsilastirildigmda degisimi hizlandirmakta sabirsizlananlarm bakis aci- 
smdan, boyle bir inane hakli cikarilabilir. Ancak 193 l'e kadar Ingiltere ve 
Amerika, yalmzca baskalarmm onderlik ettigi yolu yavas yavas izlemesine 
ragmen, o kadar zaman icinde oyle ilerlemisti ki liberal diinyamn nasil bir 
sey oldugunu yalmzca hafizasi son savastan onceki yillara gidenler hatir- 
layabilirdi. 

Insanlarimizm hala cok az farkmda olduklan onemli bir nokta ise, yalmz- 
ca son nesilde ortaya cikan degisimin boyutu degil, fikirlerimiz ve toplumsal 
diizenin evrimi dogrultusunda tarn bir degisime gitmeyi amacladiklan ger- 
cegidir. En az yirmi bes yildir totaliterligin hayaletinin gercek bir tehdit ha- 
line gelmesinden once Bati medeniyetinin kuruldugu temel diisiincelerden 
hizla uzaklasiyorduk. Boylesine yiiksek umutlar ve ihtiraslarla giristigimiz 
bu hareketin bizi totaliter kabusla yiiz yiize getirmis olmasi gerektigi gercegi 
bu iki gercegin arasmdaki baglantiyi hala inkar eden simdiki nesil icin bii- 
yiik bir sok olmustur. Yine de bu gelisme, hala siirdurdugumuz liberal fel- 
sefenin babalarmm yaptigi uyanlan dogrulamaktan ibarettir. Bu ozgurliigu 
ekonomik konularda da zamanla terk ettik ve o olmaksizm gecmiste kisisel 
ve siyasi ozgurluk de asla var olmamistir. On Dokuzuncu yiizyilm en buyuk 
siyasi dusiiniirleri, De Tocqueville ve Lort Acton 15 tarafmdan, sosyalizmin 
kolelik oldugu konusunda uyanlmis olsak da, devamh sosyalizm dogrul- 
tusunda hareket ettik. Simdi de koleligin yeni bir thru gozumhzhn onhnde 
yhkselirken bu uyariyi oylesine unuttuk ki, iki seyin birbiriyle baglantih 
oldugu artik nadiren aklmnza geliyor. 

Sosyalizmin modern egilimi yalmzca yakm gecmisle degil, bhthn Bati 
medeniyetinin evriminden ne kadar keskin bir sekilde ayrdirsa ve sadece 
On Dokuzuncu yuzyilm alt yapisi olarak degil, daha uzun tarihsel bir bakis 
acisiyla degerlendirilirse daha da acik hale gelir. Yalmzca Cobden, Bright, 
Adam Smith ve Hume hatta Locke ve Milton'un goruslerini degil, Bati me- 
deniyetinin Hiristiyanhk, Yunanhlar ve Romalilarm attiklari temel iizeri- 
ne kurulan carpici ozelliklerinden birini de hizla terk ediyoruz. Yalmzca 
On Dokuzuncu, On Sekizinci yuzyil liberalizmi degil, aym zamanda bize 
Erasmus'tan Montaigne, Cicero, Tacitus, Perikles ve Thucydides'ten miras 
kalanlari da zamanla terk ediyoruz. 



15 Acton (1834-1902) ingiliz tarihei ve siyaset kuramcisi. 
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Milliyetci sosyalist devrimi Ronesans karsiti olarak tammlayan Nazi lide- 
ri tahmin ettiginden daha haklidir. Modern insanin Ronesans cagmdan bu 
yana insa ettigi ve hepsinden onemlisi bireyselci olan bir medeniyetin yok 
edilmesi yolunda onemli bir adimdir. Bireyselciligin guniimuzde kotii bir 
iinii vardir ve bu terim zaman icinde egotizm ve bencillik ile iliskilendiril- 
mistir. Sosyalizm ve biitiin diger kolektivizm turlerinin karsiti olarak bahset- 
tigimiz bireyselciligin bunlarla bir baglantisi yoktur... Ilk olarak klasik an- 
tik cag felsefesi ve Hiristiyanligm sagladigi ogelerden cikarak Ronesans si- 
rasmda tarn olarak gelisen ve o zamandan beri de Bati medeniyetine donii- 
sen bireyselciligin bu onemli ozellikleri, kisinin kisi olarak goriilmesi, yani 
kendi goriislerini ve zevklerini, simrlari ne kadar dar cizilmis olsa da kendi 
cercevesi icinde en ustiin olarak gormesi, kisinin kendi bireysel yetenek ve 
egilimlerini kendisinin gelistirmesinin istenmesidir. "Ozgurliik" ve "bagim- 
sizlik" kullandmakla ve istismarla o kadar eskimistir ki o donemde kisi sa- 
vundugu idealleri ifade ederken bu sozciikleri kullanmaya cekinir hale gel- 
mistir. "Hosgorii" belki de biitiin bu donem boyunca yddizi parlayan ve yal- 
mzca son zamanlarda diisiiste olan, totaliter devletin yiikselisiyle tamamen 
ortadan kalkacak olan ilkenin anlammi tarn olarak koruyan tek sozciiktiir. 

Saglam bir sekilde orgiitlenmis bir hiyerarsik sistemin, insanlarm en 
azmdan kendi hayatlarmi sekillendirmeye tesebbiis ettigi, farkli hayat sekil- 
lerini taniyip aralarmda secim yapma firsati kazandiklan birer sisteme do- 
niismesi ticaretin buyiimesiyle yakmdan iliskilidir. Kuzey Italya'nm ticaret 
sehirlerinden batiya ve kuzeye yeni hayat goriisleri yaydmistir, Fransa'dan 
giineybati Almanya'ya, Belcika ve Liiksemburg'dan Britanya Adalari'na, onu 
bastiracak despot siyasi giicler olmayan her yerde saglam kokler salmistir. 
Belcika, Liiksemburg ve Ingiltere'de uzun bir siire en yiiksek gelismisligini 
yasadi ve ilk kez bu ulkelerin sosyal ve siyasal yasammm temelleri olarak 
serbestce biiyiime firsati buldu. Iste On Yedinci ve On Sekizinci yiizyilda 
buradan daha gelismis bir bicimde Batiya ve Doguya, Yeni Diinyaya ve yikici 
savaslarm ve siyasi baskmm daha onceki benzer baslangiclara izin vermedi- 
gi Avrupa kitasmm merkezine yayilmaya basladi, 

Avrupa tarihinin bu modern donemi boyunca toplumsal gelisim, kisi- 
yi siradan eylemlerini izleyen geleneksel ve onceden belirlenmis yollara 
baglayan iplerden kurtarmak yoniindeydi. Bireylerin kendiliginden olan ve 
kontrol edilemeyen cabalarmm karmasik ekonomik faaliyetler diizeni olus- 
turabilmesinin bilincli olarak fark edilmesi, ancak bu gelisim biraz yol kate- 
debildikten sonra olmustur. Ekonomik ozgiirhik lehine tutarli bir savi takip 
eden ayrmtilar, siyasal ozgiirhigun onceden goriilemeyen, planlanmamis 
yan iiriinu olan ekonomik faaliyetin serbest biiyumesinin bir uruniiydii. 
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Bireysel enerjinin serbest birakilmasmm belki de en biiyiik sonucu, bi- 
reysel ozgiirliigun Italya'dan Ingiltere ve otesine ilerleyisini takip eden bili- 
min muhtesem gelisimiydi. Insanin yaratici becerisinin onceki donemler ka- 
dar yiiksek olusu, endiistriyel teknigin hala yerlesik oldugu donemde ve ma- 
dencilik ve saatcilik gibi siki denetimlere maruz kalmayan bazi sektorlerde- 
ki gelismelerle yapilan pek cok becerikli otomatik oyuncak ve diger mekanik 
icatlarda goriilmektedir. Bazilan olaganiistii gelismis mekanik icatlarm sa- 
nayide artan kullammina dogru atilan adimlar hemen bastirilmis ve bilgi ar- 
zusu, baskm goriisler herkesi bagladigi siirece sondurulmiistiir; cogunlugun 
neyin dogru ve uygun olduguna dair goriislerine bireysel yenilikcinin onii- 
nii kapamak icin izin verilmistir. Endiistriyel ozgiirliigiin yeni bilgilerin ser- 
best kullammmm oniinii acmasmdan itibaren, kendi istegiyle risk alan biri- 
leri bulunabilirse, her sey denenebildiginden beri, ayrica cogunlukla egitim 
ogretimin disandan olmayan yetkililere birakdmasiyla bilim son yiiz elli yil- 
dir diinyamn cehresini degistirecek biiyiikliikte adimlar atmistir. 

Cogunlukla dogru oldugu iizere, medeniyetin dogasi, diismanlarimn ta- 
rafmdan dostlanna kiyasla daha acik gorulmiistur: Auguste Comte'un "da- 
imi Bati hastaligi, bireyin tiire karsi ayaklanmasi," seklinde tammladigi On 
Dokuzuncu yuzyil totaliter rejimi gercekte medeniyetimizi kuran itici kuv- 
vetti. On Dokuzuncu yuzyilin bir sonraki donem bireyselligine yaptigi katki, 
biitiin siniflarm bireyselligin farkma varmasi, rasgele ve bastan savma bir 
sekilde biiyiiyen bu durumu sistematik ve siirekli olarak gelistirmek ve bunu 
Ingiltere ve Hollanda'dan Avrupa kitasimn coguna yaymaktir. 

Bu buyiimenin sonucu biitiin beklentileri bastirmistir. Insan becerisinin 
engellerinin kaldmldigi her yerde, insan siirekli artan arzusunu hizla tat- 
min etme becerisi kazanmaya baslamistir. Yiikselen standartlar ise toplum- 
daki insanlarm artik hos gormedigi kara noktalarm kesfedilmesini saglar- 
ken, muhtemelen genel gelismeden yarar saglamayan hicbir simf yoktu. Bu 
biiyumeden kaynaklanan ve simdi ise hatalari gozler oniine seren mevcut 
standartlanmizla olcecek olursak bu sasirtici buyiimenin hakkini vereme- 
yiz. Eylemde yer alanlar icin tasidigi anlami degerlendirmek icin basladigi 
zamanda insanlarm paylastiklan umutlan ve dilekleri ile olcmemiz gerekir. 
Insanin basarisi en vahsi riiyalarmda bile bastirildigmdan, Yirminci yiiz- 
yilm baslarma kadar Bati diinyasmdaki iscinin, bir yuzyil oncesine kadar 
maddi rahatlik, giivenlik ve kisisel bagimsizhk seviyesine nadiren ulasmis 
oldugu siiphe gotiirmez. 

Gelecekte muhtemelen bu basannin en biiyiik ve yaygm etkisi, kendi ka- 
derlerine hiikmetme duygusu, kendi hisselerini biiyutmenin simrsiz olasi- 
hklarma, ulasilan basarmm insanlar arasmda yarattigi inanctir. Basariyla 
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birlikte hirs da biiyiir ve insanm hirsli olmaya da hakki vardir. Ilham veren 
bir soz artik yeterli degildir, ilerleme hizi cok yavastir; gecmiste bu ilerleme- 
yi saglayan ilkeler, daha hizli ilerleme oniinde, zaten ulasilmis basarilari ko- 
rumak ve gelistirmek icin gereken sartlar yerine hemen kaldirilmasi gereken 
bir engel olarak goriilmeye baslanmistir. 

Liberalizmin temel ilkeleri icinde bu durumu sabit bir ogreti olarak gos- 
teren hicbir sey yoktur; herkes icin konmus degismez kurallar yoktur. Isle- 
rimizle ilgilenirken, toplumun kendiliginden gelen giiclerini mumkun olan 
en iyi sekilde kullanniamiz, baski ve zorlamaya mumkun oldugunca az bas- 
vurniamiz gerektigi temel ilkesi, sayisiz uygulama cesidine sahiptir. Ozel- 
likle bunlardan biri, bilincli olarak rekabetin en faydali sekilde isleyecegi 
bir sistem kurmak ile kurumlan etkisiz bir sekilde oldugu gibi kabul etmek 
arasmda fark oldugudur. Belki de liberal davaya, bazi liberallerin goz kara- 
ri yaptiklari sert direnis ve laissez faire ilkesi kadar zarar vermemistir. Yine 
de bir bakima bu gerekli ve kacimlmaz bir durumdur. Verdikleri zarar dolay- 
li ve fark edilmesi zor olmasma ragmen birilerine cabuk ve bariz fayda sag- 
layacak bir takim onlemler oldugunu gosteren sayisiz cikara karsi, degisme- 
yen sert kurallar dismda hicbir sey etkili olamamistir. Endiistriyel bagimsiz- 
hk lehine giiclii bir varsayimda bulunuldugundan, bunu istisnasiz uygula- 
nacak bir kural olarak sunma istegi, her zaman karsi konulamayacak kadar 
giiclii olmustur... 

Mantikh bir insan On Dokuzuncu yiizyil ekonomik politika ilkelerinin 
sert kurallarimn yalmzca bir baslangic oldugunu, daha ogrenecegimiz cok 
seyimiz ve gittigimiz yoldaki gelismelerde hala muazzam olasihklar oldugu- 
nu diisuniirdu. Ancak bu gelismeler yalmzca, kullanniamiz gereken giicler 
iizerinde zihinsel olarak artan bir ustiinluk kurdugumuzda ortaya cikabile- 
cektir. Parasal sistemi ele almak, tekeli onlenmek ve kontrol etmek gibi daha 
pek cok gorev vardi: ayrica hiikumetlerin iyilik ve kotuliik yapmak icin cok 
biiyiik giice sahip oldugu siiphe gotiirmeyen baska alanlarda daha az bilinen 
ama onemli pek cok baska gorev de bulunmaktaydi; ayrica sorunlan daha 
iyi anlayarak giiniin birinde bu giicleri basanyla kullanabilecegimizi diisiin- 
mek icin pek cok neden de mevcut. 

Ancak genellikle "pozitif" eylem olarak adlandinlan duruma dogru iler- 
leme yavasken ve cabuk ilerleme icin ozgurlugiin getirdigi servetin zaman- 
la liberalizmin artmasma dayanmasi gerekirken, bu ilerlemeye karsi tehdit 
olusturan tekliflerle siirekli olarak miicadele etmek zorunda kalmistir. Za- 
manla daha da dogal karsilanan ve ozgiirliik politikasimn artik bir sonucu 
olarak goriilmeyen bir ilerlemede kisilere pay saglamaktan baska bir sey su- 
namadigi icin "negatif" ogreti olarak adlandirilmaya baslamistir. Hatta li- 
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beralizmin basarismm, cokiis nedeni oldugu da soylenebilir. Basariya za- 
ten ulasilmis oldugundan dolayi kisi artik kendisine dayandmaz ve gerek- 
siz gelen musibetlere hosgorii gostermekte giderek daha isteksiz bir hale 
gelmistir. 

* Friedrich A. Hayek, The Road to Serfdom, si. 10-19, University of Chicago Press, 1944. 



3. 1930 Biiyiik Cokiis* 

John Maynard Keynes 

ingiltere Cambridge'deki King's College mezunu olan John Maynard Keynes 
(1883-1946), Yirminci yuzyilda Bati dunyasinin suphesiz en etkili ekonomistidir. 
Onde gelen kitabi Barifin Ekonomik Sonuglan' nda (1919) Versailles Antlasmasi'nm 
tazminat maddelerini en sert sekilde elestiren kisi olarak un salmistir. Bunu, donemin 
Maliye Bakani'na yaptigi nukteli elestiriler izler. Keynes, Churchill'in Ekonomik So- 
nuglan (1 925)baslikli kitabinda Churchill'in savas oncesi altin standardma donusunu 
elestirir ve bu durumun baska bunahmlan tetikleyecegini ongorur. Buyuk Buhran 
turn dunyayi etkilediginde Keynes yatinmin yeniden tesvik edilmesini hedefleyen, 
ahsjlmisin disinda para politikalan izlenmesi gerektigini onermistir. Goruslerinin 
Amerika'nm Yeni Duzen politikasi uzerinde buyuk etkisi vardir. Keynes Kapitalizmin 
son demlerinde oldugu genel gorusune karsi cikar. "Buyuk Cd/ruj " uzerine yazdigi 
makalesi ilk olarak Aralik 1930'da bir ingiliz dergisinde yaymlanmistir. 

Diinya modern tarihin en biiyiik ekonomik felaketinin golgesinde ya- 
samakta oldugumuzun farkma yavas yavas bu yil variyor. Fakat sokaktaki 
adam da olup bitenlerin farkma vardigi icin, neden ve nasil oldugunu bilme- 
den, belamn baslangicmda daha makul bir kaygisi bile yokken, o zaman ol- 
dugu kadar bugiin de biiyiik korkularla dolu. Geleceginden emin olamamaya 
basladi. Gerceklerin karanligiyla yiizlesmek icin simdi tath riiyalanndan mi 
uyamyor? Yoksa gecip gidecek bir kabusun icine mi diisiiyor? 

Siipheci olmamiza gerek yok. Bu bir riiya degildi. Sabah oldugunda ge- 
cecek bir kabus. Ciinkii Doganm kaynaklari ve insan aygitlari daha once 
olduklan kadar simdi de verimli ve iiretkendir. Yasamm maddi sorunlarim 
cozmekte kaydettigimiz ilerleme eskisinden daha yavas degil. Herkesi yiik- 
sek yasam standardma kavusturmakta onceden oldugu gibi hala yetkiniz. 
Demek istedigim, ornegin yirmi yil oncesiyle karsilastiralim, daha da yiik- 
sek standartlara ulasmayi ogrenecegiz. Onceden kandinlmamistik. Fakat 
bugiin nasil cahstigmi anlamadigmuz hassas bir makinenin kontrolleriy- 
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le cebelleserek kendimizi muazzam bir karmasamn icine soktuk. Sonuc- 
ta zenginlik olasihklarimiz bir sure, belki de uzun bir sure boyunca bosa 
harcanabilir. 

Kendi aklimdakiler ile okuyucunun akhndakiler arasmda iyi bir etkile- 
sim kurabilecegimden siipheliyim. Meslegin yabancdari icin fazla, uzmani 
icinse cok az sey soyleyebilirim. Ciinkii kimsenin inanmamasma ragmen, 
ekonomi teknik ve zor bir konudur. Hatta bir bilim haline gelmektedir. An- 
cak bazi eksiklikler olsa da elimden geleni yapacagim, ciinkii cok karmasik; 
giincel olaylari tarn olarak anlayabilmek icin daha fazlasi gerekir. 

Oncelikle cokiisiin asm siddetinin farkma varilmahdir. Diinyanm tic li- 
der endiistri iilkesinde, yani ABD, Biiyiik Britanya ve Almanya'da, on mil- 
yon kisi issizdir. Endiistriyi genisletmek icin yeterli kar elde edilen her yer- 
de kayda deger az sayida is vardir, iste bu gelisme icin bir smavdir. Aym za- 
manda ana iiretim iilkelerinde maden ve tarim iiriinleri her onemli ticari 
malda oldugu gibi ureticilerin cogunlugunun masrafim bile karsilamayan 
fiyatlara satiliyor. 1921'de fiyatlar bir anda dustiigunde, diisiis ureticilerin 
anormal kar elde ettikleri piyasalarm canlanma noktasmdayken gercekles- 
misti; tarihte gectigimiz yd oldugu gibi fiyatlarm normal rakamlardan boy- 
lesine biiyiik ve hizli bir diisiis yasadigi baska bir olay daha olmamistir. Bu 
boyutta bir felaket de... 

Uretimin durup issizligin en iist seviyeye erismesinden once gecen za- 
man, pek cok nedenden otiiru ana uriinlerin durumunda, imalatta oldugun- 
dan daha uzun surer. Cogu durumda iiretim birimleri diizenli bir celiski sii- 
reci olusturmak icin fazla kiiciik ve kendi aralarmda daha kotii orgiitlenmis- 
lerdir; iiretim siireci ozellikle de tarimda daha uzundur; iiretimi gecici ola- 
rak durdurmamn maliyeti daha biiyiiktiir; herkes cogu zaman kendi isvere- 
nidir ve cahsmak istedikleri gelirin celiskisine daha kolay boyun egerler; in- 
sanlari isten cikarmanm sosyal sorunlari ilkel toplumlarda daha biiyiiktiir; 
ana iiriinlerin iiretime ara vermenin finansal sorunlari, bu ana iiriinlerin in- 
sanlarm turn gecim kaynagim olusturdugu boyle iilkelerde cok daha ciddi- 
dir. Yine de esas ureticilerin mallarmm imalatcilar kadar sinirli olacagi ev- 
reye yaklasmaktayiz ve bu durumun imalatcilar iizerinde daha kotii bir etki- 
si olacaktir, ana ureticilerin imal edilmis mallari satin alma giicii kalmaya- 
caktir. Iste bu boyle bir kisir dongiidiir. 

Bu acmaz icinde bireysel iireticiler aldatici hayallerini, sanki yalmzca 
onlar izliyormus gibi tek bir iireticiyi ve iireticiler simfimn yararma olacak 
ancak herkes izledigi icin kimsenin faydalanamadigi yollar iizerine kurar. 
Ornegin belli bir ana ticari malm uriiminiin simrlanmasi, bu ticari mall kul- 
lanan endiistrilerin mallari simrlanmadikca o uriiniin fiyatim arttirir; an- 
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cak bu mal her yerde sinirlamrsa o zaman ana ticari mala olan talep de arz 
kadar diiser ve kimse daha ileriye gidemez. Ya da yine belli bir uretici veya 
belli bir iilke ucretlerden kesintiye giderse, o zaman digerleri onun yapti- 
gmi izlemedikce, bu uretici veya iilke, mevcut ticaret hacminde daha yiik- 
sek bir orana sahip olur. Ancak ucretlerden her yerde kesinti yapihrsa, top- 
lumun tumiinde ahm giicii, maliyetin azalmasi oranmda diiser ve yine kim- 
se ileriye gidemez. 

Bu yiizden ne iiriin kisitlamasi ne de iicretlerin azaltdmasi kendi icinde 
denge kurmaya yarar. 

Hatta iirunleri parasal iicretlerin daha diisiik seviyesinde yeniden olus- 
turursak, tabiri caizse savas oncesi fiyat seviyesinde, dertlerimiz yine de son 
bulmaz. Ciinkii 1914'ten bu yana hem para sartli, ulusal hem de uluslararasi 
tah villi bore yiikiinun altma girilmistir. Bu yiizden fiyatlarm diisiisii, borcun 
ayarlandigi paranin degerinin artmasi yiiziinden, her defasmda bu bore yii- 
kiinii daha da agirlastirmaktadir. Ornegin fiyatlan savas oncesindeki seviye- 
ye cekersek, Ingiliz Milli Borcu 1924'te oldugundan %40, 1920'de oldugun- 
dan iki kat daha fazla olurdu; Young Plani'm Almanya'nm zaten tasryama- 
yacagi gerceginde hemfikir olunan Dawes Plam'ndan 16 daha biiyiik bir agir- 
hgi olurdu; muttefiklerinin ABD'ye olan borclari, diizenlemelerin yapddigi 
tarihte oldugundan %40-50 daha da artardi; bu kredi alan iilkelerin yiikiim- 
luliikleri Giiney Amerika ve Avustralya'da da oldugu gibi, kredi veren iilke- 
lerin cikari icin yasam standartlarmi diisiirmeden altmdan kalkdamaz hale 
gelirdi; turn diinyada mortgage ile borclanmis tarla ve ev sahipleri kendile- 
rini bore aldiklari kurumlarm kurbanlan olarak bulurlardi; bu gibi durum- 
larda, kapitalist diizeni temellerinden sallayacak bir dizi iflas, hata ve bore 
reddetmeyi onlemek icin gerekli ayarlamalarm zamamnda yapihp yapila- 
mayacagi siiphelidir. Bu durum calkanti, ayaklanma ve devrim icin verim- 
li bir toprak olurdu. Diinyanm pek cok bolgesinde de oyledir. Yine de Doga- 
nm kaynaklari ve insan aygitlan her zaman oldugu kadar verimli olacaktir. 
Makine bu kansiklik yiiziinden yalmzca tutukluk yapmistir. Fakat bu durum 
manyeto sorunumuz oldugu icin siiriisun sonuna gelip hemen tangirdayan 
at arabasma geri donecegimiz anlamma da gelmez. 

Manyeto sorunumuz var. Oyleyse nasd yeniden cahstirinz? Olaylara bir 
de sondan bakahm: 

1. Neden isciler ve fabrikalar calismiyor? Ciinkii sanayiciler zarar olma- 
dan satis yapamazlar, onlar ise almmis olsaydi ne iiretilirdi? 



16 Dawes Plani (1924) ve Young Plani (1920) Almanya'nm Versailles Antlasmasi uyarmca odemesi 
gereken tazminati belirlemistir. 
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2. Sanayiciler neden zarar olmadan satis yapamiyorlar? Ciinkii fiyatlar 
maliyetlerin diistiigiinden daha cok dusmiistiir, hatta maliyetler cok az diis- 
miistiir. 

3. Oyleyse nasd oldu da fiyatlar maliyetlerden daha cok diistii? Ciinkii 
maliyet bir isadammm ticari mallanni iiretmek icin odedigi paradir, fiyat 
ise mail sattigmda karsilik olarak ne alacagim belirler. Bu durumun tek bir 
is ya da ticari mal icin nasil farkli oldugunu anlamak kolay Fakat bir toplu- 
mun tamami icin, isadammm iiretim sirasmda yaptigi odemeler, kamunun 
iiriinleri karsiligmda geri is adamlarma odedikleri miktarm kamu gelirini 
olusturmasi nedeniyle, is adamlan odeme yaptiklarmda aym miktari geri 
alir. Ciinkii bu, bizim normal iiretim, alisveris ve tiiketim dongiisiinden an- 
ladigimiz durumdur. 

4. Hayir! Maalesef bu boyle degil; iste sorunun kokii: isadamlarmm iire- 
tim maliyeti olarak yaptiklari odemenin kendilerine, iirettiklerinin satis ha- 
silati seklinde geri doniiyor olmasi dogru degildir. Satis hasilatmm iiretim 
maliyetini gecmesi piyasalardaki canlanmamn bir ozelligidir ve maliyetlerin 
satis hasilatmi gecmesi ise cokiisiin bir ozelligidir. Ayrica iiriin oranlarmi 
keserek ya da iicretlerden kisarak da olsa toplam maliyeti azaltarak denge 
saglayabileceklerini sanmak bir hayaldir; ciinkii harcamalar, kazanc sahibi 
miisterilerin satm alma giicunii azaltarak, satis hasilatlarim neredeyse esit 
oranda azaltir. 

5. Oyleyse nasil oluyor da diinyadaki isletmelerin biitiinii icin toplam 
iiretim maliyeti toplam satis hasilatma esit olamiyor? Bu esitsizlik neye da- 
yamyor? Samrim cevabi biliyorum. Fakat burada yeterli sekilde aciklamak 
benim icin cok karmasik ve farkli bir durum... Oyleyse ben de biraz daha 
bastan savma olmaliyim. 

Oncelikle piyasaya satis icin cikan tiiketim mallanni ele alahm. Bu mal- 
larm iireticilerinin kari (ya da zarari) neye dayanir? Farkli bir acidan bakil- 
digmda toplumun toplam kazancmm esdegeri olan toplam iiretim maliyeti, 
belli bir oranla tiiketim mallari maliyeti ve sermaye mallari maliyeti arasmda 
boliinmiistiir. Toplumun toplam kazancmm esdegeri olan kamu geliri de aym 
sekilde belli bir oranla tiiketim mallarmm ahm giderleri ve birikimler arasm- 
da boliinmiistiir. Simdi, ilk boliim ikincisinden daha fazla olursa, tiiketim 
mallarmm iireticileri para kaybeder; ciinkii kamunun tiiketim mallari icin 
yaptigi harcamalara esit olan satis hasilatlari (uzerinde biraz diisiinmenin 
gosterecegi gibi) bu mallarm iiretim esnasmda onlara mal oldugu miktardan 
daha az olacaktir. Ote yandan eger ikinci oran birincisinden daha buyiikse, 
tiiketim mallari iireticilere cok biiyiik kazanc saglayacaktir. Takiben tiiketim 
mallari iireticilerin kari, gelirlerinin biiyiik boliimiinii bu gibi iiriinler icin 
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harcayan (yani daha az birikim yapan) kamu tarafmdan ya da sermaye malla- 
ri bicimini alan iiretimin (bu durum tuketim mallarimn daha kiiciik bir bolii- 
mii anlamma geldigi icin)daha biiyiik boliimii tarafmdan eski haline getirilir. 

Ancak sermaye iiriinleri, bu iiriinlerin iireticileri kar elde etmedikleri 
takdirde biiyiik oranlarda iiretilmez. Boylece ikinci sorumuza geliyoruz: 
sermaye mallari iireticilerinin kari neye baghdir? Halkui birikimlerini para 
seklinde likit ya da esdegeri olarak mi tutacagi yoksa sermaye mallari ya da 
esdegerini mi satm alacaklarma baghdir. Halk bunlardan ikincisini almakta 
isteksizse, sermaye mallari iireticileri zarar eder; sonuc olarak da daha az 
sermaye mail iiretilir; sonucta da yukarida belirtilen nedenlerden otiirii tii- 
ketim mallari iireticileri de aym sekilde zarar eder. Diger bir deyisle biitiin 
iiretici smifi zarar edecektir ve genel issizlik siirecektir. O zamana kadar bir 
kisir dongii olusacak ve bir dizi etki-tepki sonucunda isler bu gidisati durdu- 
racak bir olay oluncaya kadar daha da kotiiye gidecektir. 

Bu durum karmasik bir olgunun cok basitlestirilmis bir resmidir. Ancak 
icinde gerekli gercegi de barmdirdigma inamyorum. 

Eger hakhysam, bu belamn temel nedeni piyasamn sermaye yatirimm- 
dan memnun kalmamasmdan dolayi yeni girisimlerin yetersiz kalmasidir. 
Ticaret uluslararasi olduguna gore, tiim diinyadaki yeni sermaye mallarimn 
yetersiz iiriinleri her yerdeki ticari mallarm fiyatlarmi ve boylece biitiin iil- 
kelerdeki iireticilerin karlarmi da etkiler. 

Neden tiim diinyada yeni sermaye mallannda yetersiz iiriin cikisi var- 
dir? Benim goriisiime gore bu durum pek cok nedenin bir araya gelmesin- 
den kaynaklamr. Ilk anda bore veren kurumlarm tutumundan kaynaklam- 
yordu, ciinkii yeni sermaye mallarimn biiyiik kismi bore parayla uretilmek- 
tedir. Simdi ise bore verenlerin oldugu kadar bore alanlarm da tutumundan 
kaynaklamyor. 

Pek cok nedenden otiirii bore verenler onceden ve simdi de yeni girisim- 
lerin karsilayabileceginden daha yiiksek sartlarda bore veriyorlar. Ilk olarak, 
savasta yapilan harcamalar telafi edilir ve bore veren kurumlar savas 6n- 
cesindekinden daha yiiksek oranlar beklemeye ahsirken, o girisim, yiiksek 
oranlari savastan sonra bir siire daha karsilayabilir. Ikincisi, Antlasma hii- 
kiimlerini yerine getirebilmek icin bore alan siyasiler, yeni altm standardi- 
ni karsilamak icin bore alan bankalar, Borsa hareketliliginde yer almak icin 
bore alan spekiilatorler ve son olarak fiyatlarm diisiisii sirasmda ettikleri za- 
rari karsilamak icin bore alan hacizlilerin varligi, hepsi gerektiginde her tiir- 
lii sarti kabul etmeye hazirdir, simdiye kadar bore verenlerin cesitli smiflar- 
dan borclulari ilk girisimlerin karsilayabileceginden daha yiiksek oranlarda 
teminat altma almalarmi saglamistir. Uciinciisii, diinyanm istikrarsiz duru- 
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mu ve ulusal yatirim ahskanhklari, her tiir mantikh sart altmda yatinm yap- 
maya hazir pek cok bore veren kurumun oldugu iilkeleri kisitlamistir. Diin- 
yamn biiyiik boliinrii, bir nedenle, bore verenlerin giivenini kaybetmistir, bu 
yiizden yeni girisimleri tamamen bogacak kadar biiyiik bir risk primi daya- 
tirlar. Son iki yildir, baslica kredi saglayan uc iilkeden ikisi, yani Fransa ve 
ABD, uzun vadeli krediler icin kaynaklanni uluslararasi piyasalardan cek- 
mistir. Bu arada, bore veren kurumlarm isteksiz tutumuna, bir o kadar is- 
teksiz olan bore alanlarm tutumu eklenmistir. Ciinkii fiyatlarm dususii bore 
alanlar icin bir felaket olmustur ve yeni girisimlerini erteleyen herkes bu 
gecikmeden kazancb cikmistir. Ayrica bore verenleri korkutan riskier bore 
alanlan da korkutmaktadir. Sonuc olarak ABD'de isletme ortammdaki buna- 
hm devam ettigi siirece, son bes yilda yapilan yeni sermaye girisim hacmi 
ve daha baska girisimler icin kazancb firsatlar simdilik tiikenmis gibi goriin- 
mektedir. 1929'un ortalanna dogu yeni sermaye taahhiitlerinin hacmi, ABD 
dismda biitiin dunyada zaten yetersizdi. Bitirici darbe ise, bugiin 1928'de ol- 
dugundan %20-30 daha az olan ABD yeni ic yatirimlarimn dususii oldu. Bu 
yiizden bazi ulkelerde yeni kazancb yatinm firsatlari daha once oldugundan 
daha sinirb, bazdarmda da daha risklidir. 

Bore verenlerin ve alanlarm diisiinceleri arasmda yeni sermaye yatirimi 
sonucunda bir ucurum olusmustur, sonucta bore verenlerin birikimleri yeni 
sermaye isleri finanse etmek yerine, isletme zarari ve bore alan hacizliler ta- 
rafmdan tiiketilmistir. 

Boyle oldugunda cokiis muhtemelen psikolojik nedenlerden dolayi biraz 
abartilmistir. Bu yiizden her an yukanya dogru bir tepki olabilir. Fakat be- 
nim goriisiime gore, bore verenlerin ve iiretken borclulann diisiinceleri, kis- 
men daha kolay sartlarla ve daha genis cografi alanlara bore vermeye hazir 
borg verenler ve kismen moralleri diizelen ve bu sekilde bore almaya daha 
hazir hale gelen borclular tarafmdan bir noktada bulusturulana kadar tarn 
bir iyilesme olamaz. 

Modern tarihte bu ikisi arasmdaki ucurum nadiren bu kadar biiyiik ve ka- 
patilmasi bu kadar zor olmustur. Irade ve zekamizi, taninin dogru oldugu- 
na dair inancm verdigi enerjiyle, taraflar arasmda bir coziim bulmak icin bir 
araya getirmedikce; tabi eger bu tani dogruysa, cokiis her diisen fiyatla bir- 
likte iilkede aym sekilde yillar siirebilecek maddi servete ve sosyal istikrar- 
da cok biiyiik bir hasarla, bir bunahm haline gelir. Bir coziim ararsak, bas- 
langictaki ciimlelerimin iyimserligi en azmdan yakm gelecek icin dogrulan- 
mis olacaktir. 

Gelecekteki politikalarm smirlanni cizmek bu makalenin kapsami dism- 
dadir. Ancak ilk adimi baslica kredi veren iilkelerin merkez bankasi yetkilile- 
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rinden baska kimse atamaz; tek bir Merkez Bankasi da tek basma yeteri kadar 
sey yapamaz. ABD Federal Rezerv Bankalan, Fransa Bankalari ve Ingiltere 
Bankasi'mn kararh eylemlerinin, hastaligm kendisinin belirtilerini yanlis 
anlayan, durumunu kotiilestiren cogu kimsenin inandigmdan daha biiyiik 
faydasi olacaktir. Her sekilde en etkili tedavi, iic biiyiik kredi veren ulkenin 
Merkez Bankalarimn uluslararasi uzun vadeli kredi piyasasmdaki giiveni 
yeniden saglamak icin cesur bir planla bir araya gelmesiyle imimkun ola- 
caktir; her yerde girisim ve aktivite canlanacak, fiyat ve kar eski haline gele- 
cek, boylece sonunda diinyamn ticaret carki yeniden donmeye baslayacaktir. 
Hatta altmm sozde giivenirligine sarilan Fransa yeniden zenginlik yaratma 
macerasma katilmasa bile, inamyorum ki aym sekilde dusiinen ve davranan 
Biiyiik Britanya ve ABD birlikte, eger neyin yanlis gittigiyle ilgili giivenilir bir 
sekilde ikna olurlarsa, makul bir zaman icinde makineyi yeniden cahstirabi- 
lirler. Ciinkii bugiin Kanalm ve Atlantik'in iki yakasmda da yetkililerin elini 
kolunu baglayan durum, onlarm ikna olamamalarmdan kaynaklanmaktadir. 

* John Keynes, Essays in Persuasion, sf. 135-147, Harcourt, Brace&World, Inc. 



4. IlkAcihs Konusmasi 
Franklin D. Roosevelt 

Franklin D. Roosevelt (1882-1945) ABD'nin 1933-1945 yillan arasmda gorev ya- 
pan Baskanidir. Ulkedeki ekonomik bunalimin en kasvetli doneminde goreve gelmis 
ve ilk Agli§ Konusmasi ile (4 Mart 1 933) boylesine umutsuz bir halki bir anda yurek- 
lendirmistir. "Yeni Duzen" onlemlerinden gogunun degeri hala tarihgiler tarafindan 
tartisilmaktadir, ancak siiphesiz Komunizm ve Fasizmin kafa tuttugu dunya demok- 
rasisi ign yurutulen davaya demokratik liderlik ile ekonomik bunalimin kotulukleriyle 
nasil savasilacagini gostererek biiyuk katkida bulunmustur. Nazi Almanya'sinin ikinci 
Dunya Savasmi baslatmasinin ardindan Amerika'nin savasa girmesinden once, Ro- 
osevelt dunyadaki demokratik halklarm umudu haline gelmistir. Savas magduru in- 
giltere icin bir yardim politikasi baslatmis, ayrica Kongre'de 6 Ocak 1941'de yaptigi 
bir konusmasinda "Dort Ozgurluk" esasi iizerine bir gelecek vizyonu olusturmustur. 

Liberal Demokrat bir Toplum Yirminci Yiizyilm Krizleri ve Zorluklariyla 
Basa Cikabilir mi? 

Baskanlik gorevine geldigimde Amerikali yurttaslarimm benden kendile- 
rine acik sozliiliik ve milletimizin mevcut durumunun siirdiigii bir kararli- 
likla hitap edecegimi beklediklerinden eminim. 
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Simdi gercegi soyleme vaktidir, diiriistce ve cesurca gercegi soyleme vak- 
ti. Bugiin iilkemizin icinde bulundugu sartlarla acik yiireklilikle yiizlesmek- 
ten korkmamiz gereksizdir. Bu biiyiik millet simdiye kadar oldugu gibi da- 
yanacak, yasayacak ve gelisecektir. 

Oncelikle, korkmamiz gereken tek seyin korkunun kendisi, gerilemeyi 
gelismeye ceviren gerekli cabalan felc eden adsiz, mantiksiz, gerekcesiz kor- 
ku olduguna dair bu saglam inancimi sizlerle paylasmak istiyorum. 

Ulusal yasamimizm her karanlik saatinde diiriist ve canh bir liderligin, 
halkm kendisinden anlayis ve destek gormesi zafer icin cok onemlidir. Sizin 
de bu kritik gunlerde liderlikten desteginizi esirgemeyeceginizden eminim. 

Hem benim hem de sizin gostereceginiz boyle bir ruhla ortak zorluklarla 
yiizlesecegiz. Bu zorluklar yalmzca maddi seylerle ilgilidir. Degerler muaz- 
zam diizeyde dusmustiir; vergiler artmis; ahm gucumuz azalmis; her tiir yo- 
netici, cok ciddi oranda gelir dusurmek zorunda kalmistir; miibadele arac- 
lari piyasa dalgalanmalari arasmda donmus; endiistriyel girisimlerin kuru- 
mus yapraklan her yere dagilmis; binlerce ailenin yillar boyunca yaptiklari 
birikimler yok olmustur. 

Daha da onemlisi, issiz vatandaslar siirusii varhklanni surdiirme soru- 
nuyla yiiz yuzedir ve yine bir o kadari da karsihgmda pek bir sey alama- 
dan eziyet cekmektedir. Zamanin kara gerceklerini ancak budala bir iyim- 
ser inkar edebilir. 

Yine de sikmtdarimiz esasmda basarisizliktan kaynaklanmaktadir. Qe- 
kirge siirusii istilasma ugramis degiliz. Atalanmizm inandiklari, korkmadik- 
lan icin iistesinden geldikleri zorluklarla karsdastirddigmda, hala siikret- 
memiz gereken pek cok sey var. Tabiat hala comertligini sunmaktadir ve in- 
sanoglunun cabalan da bu comertligi arttirir. Bolluk kapmuzda, ancak bun- 
larm comertce kullanimi, arzi diisiirmektedir. 

Oncelikle, bu durumun nedeni, insanligm mal miibadelesini yonetenle- 
rin inatcihklari ve yetersizlikleri yiiziinden basarisiz olmalan ve basarisiz- 
hklarim kabul ederek cekilmeleridir. Ahlaksiz dovizcilerin uygulamalari ka- 
muoyu mahkemesinde suclu bulunmus, insanlarm kalpleri ve akdlarmca 
reddedilmistir. 

Dogru, gercekten denediler, ancak cabalan modasi gecmis bir gelenegin 
orneklerine karisti. Kredi basansizliklariyla yiiz yiize kaldiklannda ise, yal- 
mzca daha fazla bore vermeyi onerdiler. 

Sahte liderliklerini izlemeleri icin halkimizi kiskirtarak cikar saglama tu- 
zagi ellerinden almdigmda, giivenlerini geri kazanmak icin yalvararak tes- 
viklere basvurdular. 

Bir vizyonlan yoktu ve vizyonu olmayanlar yok olmaya mahkumdur. 
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Dovizciler medeniyet tapmagimizm yiiksek mevkilerini terk edip kacti- 
lar. Biz de artik bu tapmagi antik gerceklerle onarabiliriz. 

Onarimm olcutii toplumsal degerleri, basit parasal cikarlardan daha soy- 
lu gorecek dereceye dayanmaktadir. 

Muduluk ise yalmzca paraya sahip olmakta degil, basari sevincinde, ya- 
ratici cabamn heyecamnda yatar. 

Cahsmamn sevinci ve ahlaki durtiisii artik fani cikarlar pesinde cilgmca 
kosarken unutulmus degildir. Bu kara giinler, eger bize gercek kaderimizin 
yonetilmek degil, kendimizi ve yurttaslarimizi yonetmek oldugunu ogret- 
misse, o zaman basimrza gelen her seye degmis demektir. 

Maddi serveti basari standardi olarak gorme hatasmm anlasilmasi, kamu 
gorevi ve yiiksek siyasi mevkiinin yalmzca mevkii ve kisisel cikar standart- 
lan ile degerlendirilmesine inanmakla aynidir; duyarsiz ve bencil suiisti- 
mallere siklikla giiven duyan bankacihk sektorii ve isletmelerdeki gidisata 
artik dur demek gerekmektedir. 

Guvenin azalmasi, bu kimselerin duriistluk, onur, yukumliiluklerin kut- 
salligi, guvenilir koruma ve bencil olmayan eylemler iizerinden beslendigi 
icin sasirtici degildir. Bunlar olmadan yasayamazlar. 

Ancak onarim yalmzca etikte degisiklik yapmakla kalmamalidir. Milleti- 
miz icraat istiyor, hem de derhal. 

En biiyiik baslica gorevimiz insanlan ise kosmaktir. Bu sorun eger man- 
tikla ve cesaretle yiizlesirsek coziilemez degildir. 

Bir bakima devletin dogrudan asker toplamasi gibi, goreve savas sirasm- 
da olaganiistii hal durumuna yaklasildigi gibi yaklasarak; ancak aym zaman- 
da bu sekilde dogal kaynaklanmizm kullammim tesvik etmek ve yeniden 
diizenlemek icin gereken projeler gelistirerek coziime ulasilabilir... 

Ekonomik bunahm felaketi onlenebilir, fakat bunu yalmzca konusarak 
yapamayiz. Derhal harekete gecmeliyiz. 

Son olarak, isin yeniden baslamasi dogrultusunda kaydettigimiz iler- 
lemede, eski diizen musibetlerinin geri donmesine karsi almarmz gereken 
iki tane onlem var; bunlar, butiin bankacihk sektorii, kredi ve yatirimlarm 
siki bir sekilde denetlenmesi; baskalarmm parasiyla yapilan spekiilasyonun 
sona ermesi ve yeteri kadar ancak saglam bir para birimi olmasi. 

Iste bunlar saldiri hatlaridir. Simdi Kongrenin yeni bir ozel oturum dii- 
zenlemesi ve bu hedeflere ulasmak icin almmasi gereken detayh onlemler 
iizerinde duracagim ve baska Devletlerden acil yardim almaya cahsacagim. 

Bu eylem programi aracihgiyla kendimizi, yurdumuzu diizene sokmaya 
ve gelir dengesini yiikseltmeye adiyoruz. 
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Uluslararasi ticari iliskilerimiz cok onemli olsa da, saglam bir ulusal 
ekonominin kurulmasi icin zamanlama ve gereklilik yominden ikinci si- 
radadir. 

Pratik bir politika olarak, her seyi oncelik sirasma koymayi tercih ederim. 
Uluslararasi ekonomik duzenlemelerle diinya ticaretini diizeltmek icin bir 
caba harcamayacagim ciinkii yurttaki olagan iistii hal, bu basarilann tamam- 
lanmasini bekleyemeyecektir. 

Bu onemli ulusal ekonomik canlanma onlemlerini yonlendiren temel dii- 
siince, dar anlamda milliyetci degildir. 

Oncelikle, bazi ogelerin ABD icinde veya ABD'nin bazi kisimlarmda bir- 
birine bagli olmasma iliskin israr, Amerika'nm onciiliik ruhunun eski ve 
kalici en onemli gostergesinin tamnmasidir. 

Bu ekonomik canlanmaya giden yoldur. En hizli yol budur. Ekonomik 
canlanmamn siirecegine dair en giiclii inanctir. 

Diinya politikasi alamnda, kendine tereddiitsiiz saygi duyan ve bu yiiz- 
den de baskalarmm haklarma saygi gosteren bir komsu olarak; yukumluliik- 
lerine ve yaptigi anlasmalarm kutsalligma saygi gosteren bir komsu olarak, 
komsulardan kurulu bu diinyada, milletimize iyi komsuluk politikasim su- 
nuyorum. 

Halkimizm huyunu dogru biliyorsam, onceden olmadigi kadar birbirimi- 
ze bagli oldugumuzu; sadece almayip vermemiz de gerektigini; ileri gitmek 
icin egitimli ve sadik; ortak bir disiplin icin fedakarhkta bulunmaya hazir 
bir ordu gibi hareket etmemiz gerektigini dusuniiyorum, ciinkii boyle bir 
disiplin olmadan hicbir ilerleme kaydedilemez, hicbir liderlik etkili olamaz. 

Biliyorum ki bizler boyle bir disiplin icin hayatlanmizi ve miilklerimizi 
feda etmeye haziriz, ciinkii bu durum daha cok fayda getirmeyi hedefleyen 
bir liderligi mumkiin kilmaktadir. 

Hepimizi, daha buyiik hedeflerin bizi, simdiye kadar yalmzca silahli car- 
pismalarda hatirlanan gorev birligiyle, kutsal bir yiikiimliiluk olarak birbiri- 
mize baglayacagma ant icmeyi teklif ediyorum. 

Ictigim bu antla, ortak sorunlanmiza karsi kendini disiplinli bir saldi- 
ri yapmaya adamis halkimizm biiyiik ordusunun liderligini tereddiitsiizce 
iistleniyorum. 

Bu hayalle ve bu amacla eylemde bulunmak, atalanmizdan miras kalan 
bu hukumet sekli altmda miimkiindur. 

Anayasamiz o kadar basit ve kullamshdir ki onemli olan bicim kaybol- 
maksizm vurgu ve diizenlemedeki degisikliklerle her zaman biiyiik ihtiyac- 
lari karsilamak miimkiindiir. 
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Iste bu nedenle, anayasal sistemimiz kendisinin modern dunyamn iiret- 
tigi, dayamkhligi en yiiksek siyasi mekanizmasi oldugunu kamtlamistir. Si- 
mrlardaki biiyiik genisleme, dis savaslar, aci ic catismalar ve diinya iliskile- 
rinin her tiir stresini karsilamistir. 

Yiiriitme ve yasama yetkisinin normal dengesinin, oniimiizdeki bu essiz 
gorev icin yeterli olacagi umulmaktadir. Ancak hemen eyleme gecmek icin 
essiz bir talep ve ihtiyac, kamusal siirecin normal dengesinden gecici olarak 
ayrilmayi gerektirebilir. 

Anayasal gorevim dogrultusunda aci ceken bir diinyamn ortasmda aci 
ceken bir milletin ihtiyac duyabilecegi onlemleri tavsiye etmeye hazirim. 

Bu onlemler veya Kongrenin tecnibe ve bilgelikle olusturacagi baska 6n- 
lemlerin yine anayasal yetkim dahilinde hizla uygulanmasma calisacagim. 

Kongrenin bu iki yoldan birini secememesi durumunda ve ulusal olaga- 
nustii halin hala kritik olmasi durumunda, o zaman yuzlesecegim gorev icin 
izlemem gereken yoldan kacmayacagim. 

Kongreden bu krizi gogiislemek icin son bir arac rica ediyorum, olaga- 
niistii hale karsi savas acmak icin genis yiirutme yetkisi, yani gercek bir 
diismamn istilasma ugradigunizda bana verilecek kadar biiyiik bir yetki... 

Ulusal butunliigun sicak cesaretinde eski ve kiymetli ahlaki degerleri 
aramamn temiz vicdamyla, gene yasli herkesin gorevini en iyi sekilde yeri- 
ne getirmesinden gelen memnuniyetle omimuzdeki zorlu giinler bizi bekle- 
mektedir. . . 

Gercek demokrasinin gelecegine giivenmiyor degiliz. Birlesik Devletler 
halki basarisiz olmadi. Ihtiyac duyduklarmda dogrudan ve gayretli bir ey- 
lem istediklerini belli ettiler. 

Liderlik altmda disiplin ve yonlendirme istediler. Beni bu dileklerinin 
simdiki araci yaptdar. Ben de bu hediyeyi kabul ediyorum... 



5. Dort Ozgurluk Soylevi* 
Franklin D. Roosevelt 

Birlesik Devletler Kongresi'ne, 

Siz Yetmis Yedinci Kongre iiyelerine, Birligin tarihinde esi goriismemis 
bir zamanda hitap ediyorum. "Esi goriilmemis" soziinii kullandim, ciinkii 
Amerika'nm giivenligi daha once hie bu kadar ciddi bir sekilde tehdit edil- 
memistir... 

Birlesik Devletlerin 1914 oncesinde de diger kitalarda meydana gelen 
olaylardan rahatsizhk duydugu dogru. Amerika'nm haklarimn korunmasi 
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ve bans icinde ticaret yapma hakki icin Avrupali devletlerle iki tane olmak 
iizere, Bati Hint Adalari, Akdeniz ve Pasifik'te ilan edilmemis bir dizi savasa 
girdik. Ancak hicbir durumda milletimizin giivenligi ve bagimsizhgma kar- 
si ciddi bir tehdit olusmamisti. 

Millet olarak Birlesik Devletlerin, medeniyet treni gecip giderken, bizi 
antik bir Cin Seddi'nin ardma hapsetme girisimine direnmeyi surdiirdiigu 
tarihi gercegini de iletmek isterim. Bugiin, cocuklanmizi ve onlann cocuk- 
larim diisiinerek kendimiz ve Amerika'nm her parcasi icin zorunlu tecride 
karsi cikiyoruz. 

1914'te Diinya Savasi patlak verdiginde bile, Amerika'nm gelecegi icin 
yalmzca kiiciik bir tehlike oldugu samldi. Ancak zaman gectikce Amerikan 
halki, demokratik uluslarm dususiiniin kendi demokrasisini de diisiirecegi 
anlamma geldigini fark etti... 

Gercekci olan herkes bilir ki demokratik yasam sekli guniimiizde diin- 
yanm her yerinde ya silahla ya da bans icindeki uluslari parcalamak ve 
ihtilaf yaratmaya cahsanlarm yaptigi zehirli propagandanm gizlice yayil- 
masiyla dogrudan saldinya ugramaktadir. On alti ay boyunca bu saldiri, 
biiyiik kiicuk her tiirlii bagimsiz ulus modelini yok etmistir. Saldirganlar 
biiyiik ya da kiiciik diger uluslari tehdit ederek hala yollarma devam et- 
mektedir. 

Bu yiizden Baskamniz olarak, "Birligin durumuyla ilgili Kongreye bilgi 
vermek" olan anayasal gorevimi yerine getiriyor, ulkemizin ve demokrasimi- 
zin geleceginin ve giivenliginin smirlarimizm cok otesindeki olaylara bagh 
oldugunu bildirmeyi gerekli goriiyorum. 

Demokratik varhgm silahh savunmasi artik dort kitada da cesurca baslatil- 
mistir. Bu savunma basansiz olursa, Avrupa, Asya, Afrika ve Avustralya'daki 
biitiin niifus ve kaynaklar galip gelenlerin eline gececektir. Bu niifus ve kay- 
naklarm toplami, biitiin Bati Yankiirenin niifus ve kaynaklanm kat kat as- 
maktadir. 

Boyle zamanlarda hazirhksiz bir Amerika'nm, tek elle ve tek eli de arka- 
sma baglanmis olarak biitiin diinyayi durdurabilecegini soylemek cocukca 
ve de yanhstir. 

Gercekci olan hicbir Amerikah, bir diktatorden bans, uluslararasi co- 
mertlik ya da gercek bagimsizlik, diinya silahsizlanmasi, ifade ozgiirliigii, 
ibadet ozgiirliigii hatta iyi is yapma olanaklan saglamasmi beklemez. "Kisa 
siireli giivenlik karsdigmda asd bagimsizhgmdan vazgecenler bagimsizh- 
gi da giivenligi de hak etmezler." Millet olarak yumusak kalpli olusumuz- 
la ovunebiliriz, ancak yumusak bash olmamahyiz. Her zaman kiistahca ko- 
nusanlara, yatistirma politikasmm "doktrini" iizerine verilen o cmlayan va- 
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azlara karsi tetikte olmahyiz. Ozellikle de Amerikan kartalmm kanatlarim 
kendi yuvalarim yapmak icin koparacaklara karsi dikkatli olmahyiz. 

Modern harp temposunun, bu savasi diktator devletlerin kazanmasi du- 
rumunda, fiziksel saldiriyi nasd hizla ustumiize salacagmm yakm zamanda 
altim cizmistim... 

Zamanin gerektirdigi durum, eylemlerimizin ve politikalarimizm once- 
likle ve sadece, bu dis tehlikeyle yiizlesmek icin adanmasidir. Ciinkii biitiin 
ic sorunlarimiz artik bu olaganiistii halin bir parcasidir. Icislerinde uygula- 
digmnz ulusal politikamizm sinirlarinuz icindeki yurttaslarimizm tiimuniin 
haklarma ve haysiyetine yakisan saygi temeline dayanmasi gibi, disislerin- 
de uygulanan ulusal politikamiz da biiyiik kiiciik biitiin uluslarm haklarma 
ve haysiyetine yakisan saygiyi gostermektedir. Ahlakm adaleti sonunda ka- 
zanacaktir. 

Ulusal politikamiz iste budur. 

Halk iradesinin etkili bir sekilde ifadesi ile ve partizanhga bakilmaksizm, 
kendimizi her sey dahil milli savunmaya adadik. 

Ikincisi, halk iradesinin etkili bir sekilde ifadesi ile ve partizanhga bakil- 
maksizm, kendimizi yer yerde saldinlara direnen ve bu sekilde savasi bizim 
Yankiiremizden uzakta tutan biitiin o kararli halklara tarn destek vermeye 
adadik. Bu destekle demokratik davamn surecegine dair kararhligimizi ifade 
ediyor; ulusumuzun savunmasmi ve giivenligini giiclendiriyoruz. 

Uciinciisii, halk iradesinin etkili bir sekilde ifadesi ile ve partizanhga 
bakmaksizm, kendimizi ahlak ilkeleri ve kendi giivenligimiz icin duydugu- 
muz kaygilarm saldirganlarm yiiriittiigii ve yatistiricilarm finanse ettigi bir 
barisa razi olmayacagi ifadesine adiyoruz. Biliyoruz ki surekli bans, baska- 
lannm ozgiirliigii pahasma getirilemez... 

En yararh ve acil roliimuz, hem onlar hem de kendimiz icin bir cephane 
gorevi gormektir. Insan giiciine ihtiyaclari yok. Ama milyonlarca dolarhk sa- 
vunma silahlarma ihtiyaclari var... 

Demokrasilere sunu soyleyelim: "Biz Amerikahlar ozgiirliiguniizii savun- 
maniz konusunda cok kaygihyiz. Enerjimizi, kaynaklanmizi ve diizenleyi- 
ci giiclerimizi, size ozgiir diinyayi geri kazanmak ve siirdiirmek icin gereken 
giicu vermek amaciyla sunuyoruz. Size artan sayida gemi, ucak, tank ve si- 
lah gonderecegiz. Bu bizim amacimiz ve andimizdir." Bu amaca ulasildigm- 
da ve saldirilarma direnmeye cesaret eden demokrasilerin yardimma kostu- 
gumuzda, bunu uluslararasi hukukun cignenmesi ve bir savas sebebi olarak 
gorecek olan diktatorlerin tehditlerine itibar etmeyecegiz. Boylesi bir yar- 
dim, bir diktator tek tarafli olarak oyle ilan etse bile bir savas sebebi degil- 
dir. Diktatorler bize savas acmaya hazir olduklarmda, bizim tarafimizdan ge- 
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lecek bir savas sebebi beklemeyeceklerdir. Norvec, Belcika ve Hollanda'nm 
boyle bir savas nedeni bulmasim beklemediler. Istedikleri tek sey, icrasmda 
cok taraflilik olmayan tek yonlii bir uluslararasi hukuktur ve bu yiizden de 
bir baski aracidir. 

Amerika'nm gelecek nesillerinin mutlulugu, yaptigimiz yardimm ne ka- 
dar cabuk ve etkili bir sekilde hissedildigine bagli olacaktir. Hie kimse kar- 
silasacagimiz olaganiistii hallerin kesin karakterini soyleyemez. Milletin el- 
leri, Milletin hayati tehlikedeyken baglanmamalidir. Savasm kendisi kadar 
tehlikeli olan olaganiistii halin gerektirdigi fedakarliklari yapmaya hazir ol- 
maliyiz. Icimizdeki birkac miskin veya bas belasiyla basa cikmanm en iyi 
yolu oncelikle onlari vatansever orneklerle utandirmak ve bu da ise yara- 
mazsa hiikiimetin egemenligini hiikiimeti kurtarmak icin kullanmaktir. 

Insan nasil ki yalmzca ekmek yiyerek yasayamazsa, yalmzca silah giiciiy- 
le de savasamaz. Savunmamiza yerlesenler ve onlarm arkalarmda savun- 
mamizi olusturanlann, savunduklari yasam sekline olan sarsdmaz inanc- 
lanndan gelen bir dayamkliliga ve cesarete sahip olmalan gerekir. Cagnda 
bulundugumuz bu buyuk icraat, ugruna savasilacak her seyin goz ardi edil- 
mesine bagli olamaz. 

Milletimiz, Amerika'daki demokratik hayatm korunmasmda herkesin bi- 
reysel paymm bilincinde olmasi icin yapdan seylerden biiyiik memnuniyet 
duymakta ve giic almaktadir. Bu gibi seyler halkimizi sertlestirmis, inancim 
yenilemis ve korumaya hazir oldugumuz kurumlara olan sadakatini giiclen- 
dirmistir. Bugiin diinyadaki en biiyiik etken, yani toplumsal devrimin kok- 
leri olan toplumsal ve ekonomik sorunlar hakkmda diisunmeyi birakma za- 
mani elbette degildir. 

Saglikh ve giiclii bir demokrasinin temellerinde anlasdmayacak bir sey 
yoktur. Halkimizm siyasi ve ekonomik sistemlerden temel beklentisi ba- 
sittir. Bunlar: gencler ve digerleri icin firsat esitligi, cahsabilenler icin is; 
ihtiyaci olanlara koruma; birkac kisi icin yapdan ozel ayricaliklarm sona 
ermesi; herkes icin toplumsal ozgiirliiklerin korunmasi; daha genis ve sii- 
rekli yiikselen hayat standardi icin bilimsel gelismelerin meyvelerinin top- 
lanmasidir. 

Bunlar, modern dunyamizm inamlmaz karmasa ve hengamesi icinde asla 
gozden kaybetmememiz gereken basit ve temel seylerdir. Ekonomik ve siyasi 
sistemlerimizin icsel ve baglayici giicii bu beklentileri karsilama derecesine 
bagbdir... 

Korumaya calistigimiz bu gelecek giinlerde, dort esas insan ozgiirlugii te- 
melinde kurulu bir diinya bulacagimizi umuyoruz. 

Ilki, diinyanm her yerinde, konusma ve ifade ozgurliigiidur. 
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Ikincisi, diinyamn her yerinde her kisinin Tannsi'na kendi istedigi bi- 
cimde ibadet etme ozgiirhigiidiir. 

Uciinciisii, dunyamn her yerinde, yoksulluktan kurtulma ozgurlugiidur 
ve bu ozgiirliik, her ulusa kendi vatandaslari icin saghkh ve bans icinde ya- 
samayi temin edecek ekonomik sartlarm saglanmasi anlanuna gelir. 

Dordiinciisii, diinyamn herhangi bir yerinde, korkudan kurtulma ozgur- 
lugiidur ve bu ozgiirliik, hicbir ulusun herhangi bir komsusuna karsi fiziksel 
saldinda bulunmak durumunda kalmayacagi bir noktaya gelene dek diinya 
capmda silahlanmamn azaltdmasi anlanuna gelir. 

Bu durum uzak bir milenyumda gerceklesecek bir hayal degildir. Kendi 
zamammiz ve neslimiz boyunca elde edilebilir bir diinya icin belli bir temel 
olusturur. Bu tiir bir diinya diktatorlerin bir bombanm patlamasiyla yarat- 
maya cahstiklari sozde yeni zorbahk diizeninin antitezidir. 

Bu yeni diizene karsi cikarak daha yiice bir anlayisi kabul ediyoruz: ah- 
laki diizen. Iyi bir toplum, diinyayi ele gecirme ve disaridaki devrim planla- 
riyla korkusuzca yiizlesecektir. 

Amerika tarihinin baslangicmdan beri degisimle, siirekli ve barisci, dur- 
madan devam eden, toplama kampi ya da cukurdaki kirec olmaksizm ken- 
dini degisen sartlara gore ayarlayan devrimle karsi karsiyayiz. Aradigmuz 
diinya diizeni, birlikte dostca cahstiklari medeni bir toplumu olan ozgiir iil- 
kelerin is birliginin sonucudur... 

* New York Times, 7 Ocak 1941. 
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A. UYARILAR 

1. Aydmlarm Ihaneti* 
Julien Benda 

Unlu bir kitap olan Aydinlann ihaneti (1927) isimli eserde, Fransiz filozof Julien 
Benda (1867-1956), modern aydinlan veya "katipleri", siyasi partizanlik Igin tarafsiz 
ve spekulatif bati geleneklerini terk etmekle itham etmektedir. Agkga hizli bir §ekil- 
de yayiliyor olsa da, Benda'nin suglamasi, Birinci Dunya Savasi'ndan beri sure gelen 
fikri hayatin baslica bir fenomenini kesin olarak tespit etmektedir: daha sonralan, 
ozellikle Sag ve Sol'un uq noktalanyla (asinliklanyla) "mesguliyet" veya onlara "bag- 
lilik" seklinde adlandinlan fenomen. 

Topyekun buraya kadar anlattiklarim icerisinde, ister burjuva veya pro- 
letarya olsun, ister krallar, bakanlar, siyasi liderler olsun, tiim yaptigi aslmda 
maddi kazanclarm pesine diismekten ibaret olan ve gitgide daha yalniz ve 
sistematik bir sekilde realistleserek sadece kendisinden bekleneni yapmis 
olan insan tiirunun meslek sahibi olmayanlar dedigim bolumiinden, sadece 
kitleleri goz oniinde tuttum. 

Bu insanhkla yan yana (...) yuzyilm son yarisma kadar baska, aslmda 
farkli, bir insanhk vardi ki bu belli bir kapsamda onceki iizerinde bir dene- 
tim vazifesi gormiistiir. Kastettigim simf insan, "memurlar" olarak adlandir- 
digim simftir. Bu tanimla aslmda uygulanabilir bir hedef pesinde olmayan- 
lan, mutlulugu bir sanatm veya bir bilimin icrasmda veya metafiziksel du- 
siinmede, yani kisaca maddi olmayan avantajlari edinmede arayanlarm hep- 
sini, buradan hareketle de belli bir tavirla soyle soyleyenleri kastediyorum: 
"Benim kralligim bu diinyadan degildir." Gercekten de, tarih boyunca, mo- 
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dern zamanlara kadar iki bin yildan fazla zamandir, etkileri ve hayatlari yi- 
gmlann realizmiyle tamamen zit yonde olan, araliksiz bir dizi filozof, din 
adamlari, edebiyat adamlan, ressamlar, bilgili adamlar(bu siirecte neredeyse 
herkes denebilir) gormekteyim. Ozellikle siyasi ihtiraslara gelmek gerekirse 
memurlar, bunlara iki sekilde karsiydi. Ya bu ihtiraslara karsi tamamen ka- 
yitsizddar ve tipki Leonardo da Vinci, Malebranche, Goethe gibi, akhn saf 
tarafsiz faaliyetine iliskin bir ornek teskil edip varolusun bu biciminin yiice 
degerine bir inane yarattilar; ya da ahlakcdar olarak insan egoizminin ihti- 
laflarma uzun uzun bakarak, tipki Erasmus, Kant, Renan gibi, bu ihtiraslara 
tamamen karsit ve bunlardan iistun soyut bir prensibin benimsenmesi icin 
insanhk ve adalet adma dua ettiler. 

Her ne kadar bu memurlar, bireysel egoistlige hukmeden modern devleti 
kurmuslarsa da faaliyetleri siiphesiz ki esas olarak teoriktir ve isi gucii olma- 
yan insanlarm tiim tarihi, kurbanlarmm ve kinlerinin gurultusiiyle doldur- 
malarim engelleyemezler. Ne var ki memurlar, isi giicii olmayan kimselerin 
faaliyetlerini bir din haline getirmelerine, bu faaliyetleri gerceklestirmek su- 
retiyle kendilerini buyuk insanlar olarak dusiinmelerine engel olmuslardir, 
Belki de memurlarm sayesinde, insanhk, iki bin yil boyunca kotiiluk yapti 
fakat iyiyle onurlandirildi. Bu celiski, insan tiirii icin bir onurdur ve uygar- 
ligin diinyaya giriverdigi catlagi sekillendirmistir. 

Simdi On Dokuzuncu yiizyilin sonunda esash bir degisim ortaya cikmis- 
tir: memurlar, siyasi tutkular oyununu oynamaya baslamislardir. Halkm re- 
alizminin denetmeni olarak memurluk yapan adamlar, bir nevi uyarici gibi 
davranmaya basladilar. Insanhgin ahlaki davramslarmdaki bu karisikhk, 
birkac yoldan etkili olmustur. 

Her seyden once memurlar, siyasi tutkulari benimsemislerdir. Kimse 
inkar etmeyecektir ki biitun Avrupa'da bugiin edebiyatcilann, sanatcilarin, 
ciddi sayidaki akademisyenin, filozofun ve diyanet "bakanlarimn" cok bu- 
yuk bir cogunlugu, irklar ve siyasi hizipler arasmdaki kini hep birlikte pay- 
lasmaktadirlar. (...) 

Ilk etapta memurlar, digerlerinden farkh olarak insanlarm kendileri hak- 
kinda bilincli olma arzularmi yiiceltmek ve kendini diinya capmda tanit- 
mak yoniindeki her egilimi asagdik olarak beyan etmek iizere yola ciktilar. 
Ogretileri simdi bircok meslektaslari tarafmdan hor goriilmekte olan Tolstoy 
ve Anatole France gibi belli yazarlar haric, Avrupa'nm biitiin etkili ahlakci- 
lan, son elli yil boyunca, Bourget, Barres, Maurras, Peguy d Annunzio, Kip- 
ling, Alman dusumirlerinin cok biiyuk bir cogunlugu, insanlarm millet ve 
irk olarak kendilerinin bilincine varma yoniindeki cabalarmi ovmustur. Bu, 
onlari digerlerinden ayirdigi ve digerlerine karsit hale getirdigi olciide, ge- 
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nel anlamda insan olarak ve etik degerlerin yiikselisi anlammda kendileri- 
nin bilincine varmaya iliskin her emelden utanc duymalanna sebep olmus- 
tur. Stoics doneminden beri faaliyetlerini, soyut ve sonsuz bir varligm ya- 
ranna ulusal egoizmin yok edilmesi icin vaaza vakfetmis olanlar, bu tiir her 
hissi ifsa etmek ve soz konusu egoizmin magrur ahlakim ilan icin yola cik- 
mistir. (...) 

Modern memur, evrensellik duygusunu aciga vurur ve bunu sadece ulu- 
sun yararma yapmaz, aym zamanda belli bir simfin yararma yapar. Bizim 
cagimiz, digerleriyle aralarmdaki farkhhklari kontrol etmeye ve kendi ortak 
insani tabiatlari hakkmda bilinclenmeye cahsmaktan cok uzak olan burju- 
vazi diinyasma(ya da cahsan smifa), biitiin derinligi ve sadeligiyle bu farkh- 
hklarm bilincine varmalari gerektigini ve bu gayretin saf ve soylu oldugunu 
ilan eden ahlakcilar gormustiir. Bununla birlikte buradaki her bir birlik arzu- 
su asagihk ve korkakhk ve aym zamanda aklm zayiiligmm bir isaretidir. Bu, 
herkesin bildigi gibi $iddet iizerine Fikirler'deki tezdir ve modern ruhun ha- 
varilerinin biitiin galaksisi taraiindan oviilmektedir. Memurlarm simf farkh- 
hklarma karsi bu tavirlarmda, kesinlikle ulusal farkhhklara karsi olan tavir- 
lanndan daha yeni bir sey var. Bu ogretinin sonuclarim ve her iki smifa da 
rakibine siddet uygulamasmda verilen (simdiye kadar bilinmeyen) kini kes- 
fetmek adina, sadece burjuva simf icin Italyan Fasizmine ve isci simf icin 
Rus Bolsevizm'ine bakmaniz yeterlidir. 

* Julien Benda, Aydmlann Ihaneti, 29-31, 60-1, 71-2 sf. 1928, William Morrow and Company, Inc. 



2. Komunizme Geri Dontis* 
Arthur Koestler 

Arthur Koestler, Benda'nin onaylamadigi modern tipte memurlara bir ornektir. 
Benda'nin "j'accuse" isimli eserinden dortyil sonra, Koestler, Komunist Parti'ye katil- 
mis, ancak 1 938 yilinda ayrilmistir. Asagidaki metin, onun yillar sonra Ba^ansiz Tann 
isimli bir derleme ign yazdigi makaledendir. Koestler, Ignazio Shone ve digerleri, ne- 
den baslangigta komunizm'den etkilendikleri halde sonrasinda uzaklastiklarmi bu- 
rada anlatmaktadirlar. Bu makale, dusuncelerin Sovyet sistemini anlatan, Koestler'e 
ait guglu eser Ogle Karanligi (1941) ile baglantili olarak okunmahdir. 

Komunizme dondiim ciinku ona hazirdim ve inanca susayan parcalan- 
mis bir toplumda yasiyordum. Ama bana parti kartimm verildigi giin, benim 
Marx ve Lenin isimlerini duymamdan cok once baslamis olan bir gelisme- 
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nin zirve noktasiydi. Bunun kokleri ta cocukluga kadar iner; her ne kadar 
"Pembe On Yil"in yoldaslari olan bizler, bireysel olarak, farkli kivrimlari 
olan koklere sahipsek de hepimiz aym jenerasyonun ve kulturel iklimin 
iiriinleriyiz. Hikayemin anlatilmaya deger olmasim, farkhhgm altmda yatan 
bu birlikten, dolayi limit ediyorum. 

1905 yilmda Budapeste'de dogdum, 1919 yilinda Viyana'ya tasmana 
kadar burada yasadik. Birinci Diinya Savasma kadar bizler, hali vakti ye- 
rinde tipik Avrupah orta-orta-simf bir aileydik: babam eskiden kurulmus 
bazi Ingiliz ve Alman tekstil iireticilerinin Macaristan temsilcisiydi. 1914 
Eylulunde bu varolus sekli, pek cok baskalan gibi, beklenmedik bicimde 
sona erdi. 

Babam bir daha asla kendi ayaklari iizerinde duramadi. Degismis bir 
diinyada kendine guvenini kaybettikce daha fantastik bir hal alan bircok 
girisimde bulundu. Bir radyoaktif sabun fabrikasi acti; bircok acayip fikre 
dayali bulusu destekledi (hie sonmeyen ampul, kendinden lsitmah yatak 
ortusii vs.) ve sonunda geriye kalan sermayesini de yirmili yillarm basmda 
Avusturya'daki enflasyonda kaybetti. Yirmi bir yasmda evi terk ettim ve o 
giinden itibaren ebeveynlerimin tek mali destegi haline geldim. 

Dokuz yasmdayken, orta-simf yasantimiz sona erdiginde, birdenbire ha- 
yatm ekonomik gerceklerinin farkma vardim. Tek cocuk olarak ebeveynle- 
rim tarafmdan simartdmaya devam ettim ama aile krizinden haberdar ola- 
rak ve comert ve cocuksu bir yaradilisi olan babama aciyarak bana her ki- 
tap veya oyuncak aldiklarmda sucluluk duygusu cektim. Her sefer, kendi- 
me aldigim takim elbiseleri eve gondermeye degmeyecek kadar onemsiz his- 
settigimde, bu devam etti. Kendiliginden, ciddi sekilde zengin olanlara karsi 
giiclu bir antipati gelistirdim. Bu, onlar istediklerini (imrenme, genel olarak 
diisunulene gore toplumsal ihtilaflarda cok daha kiiciik bir rol oynar) alabil- 
dikleri icin degil ama bunu sucluluk hissetmeksizin yapabildikleri icin olus- 
tu. Bu sebeple, toplum yapisi hakkmda aynntili olarak kisisel bir durum ta- 
sarladim. (...) 

Bu sebeple kisisel bir catismayla duyarh hale gelmis olarak ben, Avrupa 
achk yuruyiisleriyle sarsilmaktayken ve babam yipranmis mansetlerini ma- 
sanin altina saklarken, piyasadaki buhran yillarmda fiyatlari yiiksek tutmak 
icin ve sisko kapitalistlerin arp sesiyle sarki soyleyebilmesi icin bugdayin 
yakildigini, meyvenin ozellikle ciirutuldugunii ve domuzlann boguldugu- 
nu ogrenmenin sokuna hazirdim. Arketipin fitili ateslendiginde, yipranmis 
mansetler ve bogulmus domuzlar tek bir duygusal patlamaya donustii. "In- 
ternationale" isimli sarkiyi soyledik ama kelimeler daha eski olabilirdi: "Vay 
o suriilerini degil de kendilerini besleyen cobanlara." 
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Baska acilardan, hikaye goriindiigiinden de tipiktir. Orta Avrupa'daki 
orta smiflarm ciddi bir boliimii, aym bizim gibi, yirmili yillarm enflasyo- 
nu sebebiyle yikima ugradi. Bu, Avrupa'mn diisusiiniin baslangiciydi. Top- 
lumun orta kesiminin parcalanmasi, bugiinlere kadar devam eden kutuplas- 
manin olduriicii surecini baslatti. Fakirlesen burjuva, sag ya da sol'un asileri 
haline geldiler; Schickelgriiber ve Djugashwili, esit olarak, sosyal gociin fay- 
dalarim paylastilar. Soylulugun bos kabuguna yapisip mevkisinden diistii- 
giinii kabul etmeyenler, Nazilere katdddar ve Versadles ve Yahudilerde ken- 
di kaderlerini suclamakta rahati buldular. Bircogunun boyle bir tesellisi bile 
yoktu, tipki Avrupa'mn soluk penceresinin iizerinde siiriinen yorgun bocek- 
lerin biiyiik siyah siiriisii gibi, tarihin yerlerini degistirdigi bir simfin men- 
suplari olarak amacsiz sekilde yasamaya devam ettiler. 

Diger yarisi, Sola dondii, boylece "Komunist Manifesto"nun kehanetini 
dogrulamis oldular: 

Egemen smiflarm turn boliimleri (...) hizla proletaryaya dogru gitmistir 
veya en azmdan varolus kosullarmda yildinlmislardir. Onlar (...) proletar- 
yaya gelisim ve aydmlanmamn taze unsurlarim saglamislardir. (...) 

Kendi gecmisimin bir sonucu olarak ben donmeye [oldugumdan baska bir 
sey olmaya] hazirdim. Baska kisisel gecmislerin erdemiyle aydm simfm bin- 
lerce mensubu ve benim neslimin orta simfi da buna hazirdi. Fakat bu farkli- 
ligm cogu durumdan duruma degisiklik gostermistir, ortak bir paydalan var- 
dir; ahlaki degerlerin ve savas sonrasi Avrupa'smm 1914 oncesi yasam mo- 
delinin hizla parcalanmasi ve Dogu'dan gelmis yeni esinin, kesfin kendili- 
ginden olan cazibesi (bir zamanlar iiye olan hepimiz icin "o" Parti olarak bu- 
giinlere kadar gelen) Partiye 1931 yilmda, daha sonralan Pembe On Yd ola- 
rak adlandinlan kisa siireli iyimserlik siirecinin, olu dogmus manevi rone- 
sansm baslangicmda katildim, O aldatici safak vaktinin yildizlari Fransa'da 
Barbusse, Romain Rolland, Andre Gide ve Malraux; Almanya'da Piscator, 
Becher, Renn, Brecht, Eisler, Saghers; Ingiltere'de Auden, Isherwood, Spen- 
der ve Birlesik Devletler'de Dos Passos, Upton Sinclair, Steinbeck'tir. (Tabii 
ki bunlarm hepsi Komunist Parti iiyesi degildir.) Kiiltiirel atmosfer, Ilerici 
Yazarlar Kongresi'yle, deneysel tiyatroyla, Fasizm karsiti bans komiteleriyle, 
Sovyetler Birligiyle kiiltiirel iliskiler icin topluluklarla, Rus filmleri ve avan- 
gart magazinle doyuruluyordu. Aslmda savasm kotii etkileri sebebiyle sarsi- 
hyormus, enflasyon, buhran, issizlik ve ugruna yasamlacak bir inancm ek- 
sikligiyle cezalandinliyormus gibi goriinen Bati diinyasi, en sonunda "niha- 
yet bir insan adaleti kuracakti." (...) 

Ilk defa Alarx, Engels ve Lenin okumaya ciddi olarak basladim. Feuer- 
bach ve Devlet ve Ihtilal ile olan iliskimi keserken, beynimde bir sey ci- 
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tirdadi ve zihinsel bir patlama gibi beni sarsti. Birinin "lsigi gordugunii" 
soylemek, sadece din degistiren birinin bilebilecegi (hangi dine dondugiin- 
den bagimsiz olarak) bu akd coskusu icin cok zayif bir tammlama olur. 
Yeni lsik, sanki kafatasmm cevresinde her bir yonden dokulmektedir; Bir 
vurusta sihirli parcalan bir araya gelen yapboz gibi turn evren sekilleniyor. 
Artik her sorunun bir cevabi vardir, siipheler ve catismalar, iskence gormiis 
gecmisin bir meselesidir. Kisi, bilmeyenlerin tatsiz ve renksiz dunyasm- 
da ic karartici bir cehalet icinde yasadigmda, bu zaten uzak bir gecmistir. 
Bundan boyle, hayati yasamaya deger kilan seyle birlikte tekrar inancim 
kaybetmeye, feryat figan ve dis gicirtismdan baska bir seyin olmadigi di- 
saridaki karanliga tekrar diismeye dair ara sira hissettigi korkusundan bas- 
ka hicbir sey, [baska bir fikre, yone] donenin ic huzurunu ve siikunetini 
bozamaz. Bu belki de, gorecek goz ve diisiinecek beyinle, milattan sonra 
1949'da, Komunistlerin hala nasil oznel iyi niyetle (bona fides) davranabil- 
diklerini aciklayabilir. 

Tiim zamanlarda ve turn itikatlarda sadece bir azmhk, soyut bir hakika- 
tin adiyla aforozu istemeye ve duygusal harakiri yapmaya muktedir olmus- 
tur. 

* Ba?ansiz Tann isimli eserden, Richard Grossman tarafindan yayma hazirlanmistir, 17-21, 23 sf. 
1949 Harper & Brothers and Hamish Hamilton Ltd. 



3. Materyalizm ve ihtilal* 

Jean-Paul Sartre 

Jean-Paul Sartre da siyasi sola yakindi. Yine de materyalist efsaneyi, yani Ko- 
munizmin dayandigi metafizigi begenmemektedir ve onu kendi "ihtilal felsefesiyle" 
degistirmek istemektedir. Sartre, kendi varolusguluguyla bariz bir benzerligi olan bu 
felsefeyi, "Materyalizm ve ihtilal" isimli ve 1946 yilinda Les Temps Modernes'te ya- 
yinlanan uzun bir makalede anlatir. 

Demek ki bu, onlarm (komunistlerin) secmemi istedigi materyalizmdir; 
bir canavar, ele gecmez bir Proteus, biiyuk, belirsiz, karsit bir goriiniis. Her 
gun, butiin entelektiiel ozgiirliik icerisinde, biitiin acikhgiyla secmem isten- 
di. Ozgiirce ve acik secik olarak ve kendimle ilgili tiim fikirlerimle sececek 
oldugum sey diisiinceyi yok eden bir doktrindir. Biliyorum ki calisan sinifm 
serbest birakilmasmdan baska bir kurtulus yolu yoktur; bunu bir materyalist 
olmadan once ve gerceklerin basit bir incelemesi neticesinde biliyordum. 
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Fikri menfaatlerin proletaryadan gectigini biliyorum. Beni bu noktaya ge- 
tiren diisuncemin kendi kendini yok ettiginde israr etmem icin bu sebep 
midir? Bu, onu bundan boyle kendi kistaslarmdan feragat etmesi, celiskili 
diisiinmesi, birbirine uymayan tezler arasmda savrulmasi, kendiyle ilgili en 
berrak bilincini dahi kaybetmesi ve inanca goturen bas dondiirucii bir ucus- 
ta korii koriine yola koyulmasi icin zorlamama sebep midir? "Diz cok ve 
inan," der Pascal. Materyalistin gayreti buna cok benzer. (...) 

(...) Ihtilalci bir felsefe, materyalist efsaneyi ve gostermelik cabayi bir ke- 
nara birakmahdir: (1) Insan haksizdir, varhgi belirsiz nedenlere dayanmak- 
tadir, ne kendisi ne de Tanri takdiri bunu olusturmustur; (2) Sonuc olarak, 
insan tarafmdan kurulan ortak bir diizen, diger diizenlerin iizerine cikamaz; 
(3) Bir toplumda gecerli olan degerlerin sistemi, o toplulugun yapisim yansi- 
tir ve onu korumaya yonelir; (4) Bu sebeple onlarm ifadesi olduklari toplum, 
heniiz var olmadigi icin heniiz net olarak idrak edilmeyen, fakat onu asacak 
toplumun mensuplarmm iistiin cabalariyla hissettirilen ya da bir anlamda 
olusturulan diger sistemleri daima askmdir. 

Baski goren kisi, kendi asli mumkunluguniin dismda yasar ve ihtilalci 
felsefe, bunu anlamak zorundadir. Ama kendi miimkunlugiinun dismda ya- 
sarken ona baski yapanlarm fiili (de facto) varligmi ve olusturduklan ideolo- 
jinin kesin degerini kabul eder. Bu ideolojiye ve haklara meydan okuyan sa- 
dece bir transandant (askmlik) hareketiyle bir ihtilalci haline gelir. Ihtilalci 
filozof, her seyden once, bu transandant hareketinin ihtimalini aciklamali- 
dir. Bunun kaynagmm bireylerin tamamen tabii ve maddi varolusunda bula- 
namayacagi asikardir, ciinku birey bu varolusu gelecegin bakis acisiyla yar- 
gdamak icin ona doner. 

Hakkmda bir bakis acisi elde etmek icin (bu, sadece bilgiden ibaret olma- 
yan bir bakis acisi ama aym zamanda anlayis ve harekete saglam ve siirek- 
li bir baglantidir) bir durumun iizerine cikma ihtimaline bizler kesin olarak 
ozgiirluk diyoruz. Herhangi bir materyalizm bunu asla aciklayamaz. Bir dizi 
sebep ve etki, beni kendisi de bir etki olacak ve diinyanm durumunu degisti- 
recek davrams ve hareketlere sevk edecektir; bu, onu kendi butunliigu icin- 
de kavramak icin benim kendi durumuma doniip bakmami saglayamaz. (...) 

Ama Marksistler soyle der, eger bir insana ozgiir oldugunu ogretirsen, 
ona ihanet etmis olursun ciinkii o artik ozgiirlesme ihtiyaci duymaz. Ozgiir- 
lesmeyi isteyen dogustan ozgiir bir kisi diisiinebilir misiniz? Bun buna soy- 
le cevap veriyorum: eger insan aslen ozgiir degil, fakat bir kez ve hep karar- 
hysa, onun ozgiirluguniin ne olabilecegini idrak bile edemeyiz. "Bizler in- 
san dogasmi belirlenmis simrlarmdan kurtaracagiz" diyenler olabilir. Bu in- 
sanlar, aptaldir. 
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Somut olarak mevcut varhgmdan ayri bir sekilde, aslmda insan dogasi 
ne olabilir? (...) 

Bu noktada bizler, sunu tekrarlamabyiz: Ihtilalci, eger eyleme gecmek is- 
tiyorsa, tarihi hadiseleri hukuk disi olay ve olasiliklarm sonucu olarak ka- 
bul edemez; ama hicbir sekilde kendi yolunun pesinen temizlenmesini iste- 
mez; yolunu kendi basma temizlemek ister. Belli kismi diziler, belirli sosyal 
yapilardaki degismezlikler ve yapisal kanunlar, oniinii gorebilmek icin ihti- 
yac duydugu seylerdir. Ona daba fazlasim verirseniz, her sey diisiincelerde 
yok olur ve tarih, artik yapilmak degil giinii giiniine okunmak zorundadir; 
gercek, bir riiya olur. 

Materyalizm ve idealizm arasmda bir secimde bulunmaya cagnldik, bu 
iki doktrin arasinda bir yol bulamayacagimiz soylendi. Pesin hukiimler ol- 
maksizm, ihtilal taleplerinin kendileri adina konusmalarma izin verdik ve 
gordiik ki idealizm ve materyalizmi uygun olmayan bir bicimde uzaklasti- 
ran, reddeden garip bir felsefe turiinun ozelliklerinin izinden gidiyorlar. Ib- 
tilalci eylem, bize baslangicta e$i olmayan (par excellence) ozgiir bir hare- 
ket gibi goriindu. Anarsist ve bireyci bir sekilde ozgiir degil tabii ki. Eger bu 
dogru olsaydi, ihtilalci, durumunun yapisi geregi, daha cok ya da daha az bir 
acikbk derecesiyle, sadece "duyarli sinifm haklarim talep edebilirdi ki bu 
onun yiiksek sosyal simf tabakalanyla butiinlesmesi anlamma gelir. 

Ama o [ibtilalci], baski gormus, ezilmis sinifm icinde ve butim ezilmis si- 
nif icin, daha rasyonel bir sosyal statu talep ettiginde, onun dzgiirlugu ken- 
di simfinm tamamimn, daha genel olarak turn insanlarm ozgiirlugiinu talep 
ettigi eylemde yer almaktadir. O [ozgiirluk], diger ozgiirliiklerin tamnmasiy- 
la ortaya cikar ve kendi kisimlarmda da tanmma talep eder. Bu sebeple, bas- 
langictan itibaren, kendini dayamsma seviyesine koyar. Ve ihtilalci hareket, 
kendi icinde bir ozgiirluk felsefesinin onermelerini icerir ya da daha cok, 
varhgiyla bu felsefeyi yaratir. (...) 

Ihtilalci, sosyalizmi insa ettigini diisuniir ve tiim yasal haklardan kurtul- 
dugundan ve onlan devirdiginden ona gore varolusu, sadece ihtilalci sinifm 
olusturdugu, karar verdigi ve insa ettigi kadardir. Bu anlamda, sosyalizmin 
yavuz ve yavas zaferi, tarih icerisinde ve tarih boyunca insan ozgurlugiiniin 
tasvibinden baska bir sey degildir. Ve elbette insan ozgiir oldugu icin sos- 
yalizmin galibiyeti tarn anlamiyla kesin degildir. O, bir smir isareti gibi yo- 
lun sonunda degildir, insanhk tarafmdan sekillendirilmis bir diizendir. In- 
san onu ne yaparsa o olacaktir; ihtilalcinin eylemini onunla tasavvur ettigi 
agirbashligm neticesidir. Kendini yaklasan genel bir sosyalizm cumhuriye- 
tinden sorumlu tutmakla kalmaz, aym zamanda bu sosyalizmin belirli nite- 
liginden de sorumludur. 
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Bu sebeple, hem burjuva olan idealist diisunmeyi hem de bir siireligine 
ezilmis kitlelere uyan materyalizm efsanesini askm olan ihtilal felsefesi, ge- 
nel anlamda insanin felsefesi oldugu iddiasmdadir. 

* Jean-Paul Sartre'den alinti Edebiyat ve Felsefi Makaleler sayfalar 206-7, 219-20, 228, 233-4, 237. 
1955 "Rider and Company". 



4. Isyana Dair* 

Albert Camus 

Belki de en 50k, buyuk alegorik romani Veba ile taninan ve Edebiyat Nobel Odu- 
lu sahibi olan Albert Camus (1913-1960), komunist anlamda "ihtilale" degil, yaza- 
nn siyasi istekliligine, baglihgina inanirdi. Komunist "ihtilali"yle ilgili olarak, baskaldm 
ve isyan fikirlerine karsiydi. Bu fikirleri sekillendiren asagidaki segkiler, Camus'ye ait 
iki eserdendir. ilki, 1957 senesinde Uppsala Universitesi nde verilen bir konferanstir, 
ikincisiyse isyanci isimli uzun felsefi bir makaledir (1951). 

Dogulu bir bilge, dualarmda daima Tanri'ya kendisini ilginc bir cagda ya- 
samaktan kurtaracak kadar merhametli olmasi icin yakarirmis. Bilge olma- 
digimiza gore, Tann bizi kurtarmamistir ve bizler ilginc bir cagda yasamak- 
tayiz. Her durumda, cagimiz bizleri kendisine alaka gostermeye zorlamakta- 
dir. Bugiinun yazarlari bunu bilirler. Eger onlar agizlarim acarlarsa elestirilir 
ve saldiriya ugrarlar. Kendi halinde olur, sessiz kalirlarsa, sessizlikleri icin 
yiiksek sesle lanetlenirler. 

Bunca guriiltunun ortasmda yazar, kendisine uyan fikir ve imgeleri izle- 
mek icin uzak durmayi umamaz. Simdiye kadar, uzak durmak tarihte hep 
miimkun olmustur. Biri onaylamadigmda, daima sessiz kalabilir veya baska 
bir seyden bahsedebilirdi. Bugvin her sey degismistir ve sessizligin bile teh- 
likeli cikanmlari vardir. Secmekten imtina edilen an bile bir secim gibi algi- 
lanir ve cezalandirihr veya sanatciyi hizmete zorlayacak sekilde oviiliir. (...) 

Yiiz elli senedir, ticaretle ilgilenen bir topluma ait olan yazarlar, az da 
olsa istisnalan olmakla birlikte, mutlu bir sorumsuzluk icerisinde yasaya- 
bileceklerini diisunmuslerdi. Gercekten de, yasadilar ve yalniz oldiiler, aym 
yasadiklan gibi. Ama Yirminci yuzyilm yazarlari, bir daha hicbir zaman yal- 
niz olmamahdir. Daha dogrusu, bilmemiz gerekir ki ortak sefaletten hicbir 
zaman kacamayiz ve eger bir gerekcemiz, haklibgimiz varsa bizim gerek- 
cemiz, bunu yapamayanlar icin sesimizi olabildigince yiikseltmektir. Ama 
bunu, su anda aci ceken herkes icin, onlari ezen Devletlerin ve partilerin 
iinii, gecmisi veya gelecegi ne olursa olsun yapmahyiz: sanatcilar icin ay- 
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ricalikh iskenceciler yoktur. Bu sebeple bugiin bile giizellik, hatta ozellikle 
bugiin, hicbir partiye hizmet edemez; kisa veya uzun vadede insanlarm aci 
cekmesi veya ozgiirliiklerinden baska hicbir seye hizmet edemez. Doviiste 
yer almayi reddetmeden iistlenen tek sanatci, en azmdan diizenli ordulara 
katilmayi reddeder ve ozgur kalir. 

(...) Yirminci yuzyilin isyani (yani komiinizm), nihilizmi engelleyemeye- 
cegine inanir ve Tann'mn yerine tarihi koyarak gercek isyana olan inanci- 
m kaybetmez. Gercekte, ilkini kuvvetlendirir ve ikincisine ihanet eder. Saf 
sekliyle tarihin kendi kendine temin ettigi bir degeri yoktur. Bu sebeple kisi, 
simdiki yiirutme prensiplerine gore yasamahdir ve sessiz kalmah veya ya- 
lanlar soylemelidir. Sistematik siddet veya empoze edilmis sessizlik, hesap- 
lama veya kararlastinlmis yalan, kacimlmaz kural haline gelir. Bu sebeple 
sadece tarihi diisiince nihilisttir: turn kalbiyle tarihin kotiilugiinii kabul eder 
ve bu anlamda isyana karsidir. (...) 

Diger yandan, eger isyan, bir felsefe olusturabilirse bu, sinirlarm, hesap- 
lanmis cehaletin ve riskin felsefesi olur. Her seyi bilmeyen kisi, her seyi 61- 
diiremez. Mutlak bir tarih saglamaktan cok uzak olan isyanci, kendi tabia- 
tmda var olan bir kavram adina onu reddeder ve ona karsi gelir. Kendi duru- 
munu reddeder ve onun durumu biiyiik olciide tarihseldir. Haksizhk, zama- 
nm geciciligi, Slum, trim bunlar tarihte apacik ortadadir. Bunlan saymakla 
tarihin kendisi hice sayilmis olur. (...) 

Bugiin ihtilalci oldugu iddiasmda bulunan akla ozgii aldatma toparlan- 
maktadir ve burjuvazi aldatmasim artirmaktadir. Mutlak adalet soziiyle, da- 
imi adaletsizligin, simrsiz uzlasmanm ve saygisizhgm kabulii icin bir yol 
bulmaktadir. Isyanin kendisi, sadece goreceli olana heves eder ve sadece go- 
receli adaletle garanti edilen saygmhk sozii verebilir. Insan toplulugunun 
olustugu bir smir farz eder. Onun evreni goreceli degerlerin evrenidir. He- 
gel ve Marx'la birlikte her seyin gerekli oldugunu soylemektense, sadece her 
seyin mumkun oldugunu tekrar eder ve en uzak simrdaki belli bir noktada, 
mumkiin olanin ugruna cok biiyiik bir fedakarhkta bulunmaya degecegini 
belirtir. Tanri ve tarih arasmda, yogi ve komiser [ cev. Sovyet Rusya'daki her- 
hangi bir hiikumet dairesi baskani] arasmda, zor bir gecit acihr ve burada ce- 
liskiler olusabilir, soz konusu celiskiler, kuvvetlenerek biiyiiyebilir. Burada 
ornek olarak verilen iki celiski iizerinde durahm. 

Ash, temeli bakimmdan tutarh olmayi dileyen ihtilalci bir eylem, gore- 
celiye faal bir onayda viicut bulmalidir. Bu, insanm durumuna sadakati ifa- 
de ederdi. Onun araclanyla uzlasmayip amaclari soz konusu edildigi siirece, 
bir tahmini, benzerligi kabul eder ve boylece benzerlik giderek daha dogru 
bir sekilde tammlamr, mutlak bir konusma ozgiirliigiine imkan tanirdi. Bu- 
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radan hareketle ayaklanmayi hakli cikaran ortak varolusu korurdu. Ozellik- 
le, mutlak bir kanun olarak kendini ifade etmenin gecici ihtimalini korurdu. 
Bu adalet ve ozgiirliikle ilgili belirli bir davrams cizgisini anlatir. Bir toplu- 
mun temeli olan tabii ve sivil haklar olmaksizm toplumda adalet yoktur. Bu 
haklari ifade etmeyen hicbir hak yoktur. Eger haklar, tereddiitsiiz olarak ifa- 
de edildiyse, muhtemelden de ote, er ya da gee, onlarin istedigi adalet dun- 
yaya gelecektir. (...) Yirminci yuzyilin ihtilali, fethin asm hirsli amaclari se- 
bebiyle, keyfi olarak, birbirinden ayrilmaz iki fikre bolunmustur. Mutlak 6z- 
giirluk, adaleti taklit eder. Mutlak adalet ise ozgiirlugu inkar eder. Basanh 
olabilmek icin, iki fikrin birbirlerindeki sinirlarim bulmalan gerekmektedir. 
Hie kimse, eger aym zamanda adil veya ozgiir olana kadar adil degilse, ken- 
di durumunun ozgiir oldugunu dusiinmez. (...) 

Aym diisunce, siddete de uygulanabilir. (...) Isyamn esas maharetleri, 
siddeti sistemlestiren degil simrlayan kurumlar icin silahlanmaya razi olur. 
Bir devrim, olum cezasim derhal kaldirmadikca ugruna olmeye deger degil- 
dir; sabit donemler olmaksizm hapis cezasim gecmeyi derhal reddetmedik- 
ce bir devrim, ugruna hapse girmeye degmez. (...) 

(...) Tarihsel mutlakiyet yeterli degil, etkilidir, giicii elde etmis ve elinde 
tutmustur. Giic sahibi olur olmaz, tek yaratici gercekligi yok etmistir. 

Uzlasmayan ve simrli olan, isyan kaynakh eylem, bu gercekligi siirdiirur 
ve sadece daha da yayilmasma cahsir. (...) 

Bu sebeple, insan icin, kendisinin ait oldugu lhmlilik/itidal seviyesinde 
miimkun olan bir eylem ve diisunme yolu meydana gelir. Bundan daha hirs- 
li olan her girisim, karsit ya da celiskili oldugunu kamtlar. Mutlak olan ne 
elde edilebilmis ne de, her seyin otesinde, tarih boyunca yaratilmistir. Siya- 
set bir din degildir ya da bir dinse, o zaman Engizisyondan baska bir sey de- 
gildir. Toplum, mutlak olam nasil tammlayacaktir? Belki de herkes, herkes 
adma mutlak olam aramaktadir. Ama bu ortak arayism pesine diismek adi- 
na herkesin ozgiirliik ve firsata sahip olmasi icin toplum ve siyaset, herke- 
sin isini diizenlemekle miikelleftir. Tarih, artik o zaman bir tapmma nesne- 
si gibi gosterilemez. Sadece, tetikteki bir isyan tarafmdan basanh kilmmak 
zorunda olan bir firsattir. 

* Albert Camus, Direni$, isyan ve Olum, si. 249, 267. 1960, Alfred A. Knopf, Inc. 
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B. SITEMLER 

1. Zaman ve Tarihe iliskin Dusunceler* 

Nicolas Berdyaev 

Kiev dogumlu Nicolas Berdyaev (1 874-1 948) dini ve siyasi bir filozoftu. 1 898'de 
Marksist oldugu icin Sibirya'ya surulen yazar, 1922'de, yuz altmis aydinla birlikte 
yurtdisina suruldu. Bir sure Berlin de yasayan Berdyaev, daha sonra gectigi Paris'te 
omrunun buyuk bolumunu tarih felsefesi hakkmda yazarak gecirdi. Her ne kadar 
tarn anlamini idrak etmek her zaman kolay degilse de, Nicolas Berdyaev'in (1874- 
1948), tipki cagdaslan gibi, zaman hakkmda karamsar oldugu ve tarihin "trajik ih- 
tilafinm" zamanm disinda veya zamanin sonunda cozulebilecegi konusunda ikna 
oldugu aciktir. Asagidaki seckiler kendi otobiyografisinden almmistir. 

Rus diisiincesi, daima tarih felsefesinin problemleriyle ugrasmistir ve bu 
konudaki ilgim Rus diisiincesi gelenegine gore gelismistir. Tarihin dogasim 
anlamak icin yola cikarken cok kuvvetli bir izlenimim vardi, soyle ki, tarihte 
hicbir seyin basanh olmadigi ve yine de ondaki her seyin onemli oldugu iz- 
lenimi. Tarihin anlami, tarihin sinirlarimn otesindedir. Tarihin anlami var- 
dir ciinkii bir sona dogru gider. Sonlanmayan tarih, ilerleme veya gerileme 
olsun, bir manasizhk ornegidir. Bu sebeple, vardigim sonuc, gercek tarih fel- 
sefesinin dogada eskatolojik (kiyamet bilimsel) oldugudur: bu demektir ki, 
tarihsel siirec sonun lsigmda anlasilmahdir. (...) 

Bir bireysel kiyamet bilimi ile kiyamet, bir de tarihsel kiyamet bilimi ile 
kiyamet vardir; ama ikisi birbirine baghdir: tarih ve son, benim kendi tari- 
himdir ve benim kendi sonumdur. Benim kendi tarihim ve sonum, tarihin 
turn yoniinii ve sonucunu etkiler. Ama bu karsihkh baghhk, acik secik bir 
tammlama vermez; ciinkii girift akimlari ve eylemlilikleriyle tarih ve essiz, 
indirgenemez kaderiyle insan arasmda trajik bir ihtilaf vardir. Insana karsi 
acimasizligi ve diismanhgi yiiziinden kendimi sikhkla tarihsel ilerlemelerin 
baskisma mukavemet gosterirken buldum; ciinkii onlar, insanhk disi ve gay- 
ri sahsi amaclar icin dogar ve buyurler. Tarih, kendi simrlari icerisinde sah- 
siyet sorununu cozmekten aciz oldugu ve onlarm otesine uzandigi icin, bir 
sona varmalidir Bu, tarihcilik konusunun bir yiizii, bir tarafidir. 

Diger bir yiizii, insanin tarihle kendi kimligini tespit etmesi tecriibesiy- 
le ortaya cikmistir: Kendimi diinyadan ayri tutamam, insanhktan, diinyada- 
ki toplumsal ve kiiltiirel hareketlerden, gecmisten, su andan ve gelecekten 
ayri tutamam. Tarih bende gerceklesir; ciinkii ben kendisi icin ve kendisi ta- 
rafmdan var olan izole bir varhk degil, biitiin diinyamn kiiciik bir temsilci- 
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siyim. Demek ki benim tarih anlayisim, bu iki tecriibeyi icerir: tarihin diis- 
manca ve yabanci karakterinin tecriibesi ile benim ondan cikanmimm tec- 
riibesi. Bu gift tecriibenin yapismda var olan gerilim, sadece tiim nesnelles- 
tirmeler ve yabancilasma iizerindeki bir zaferi - insamn disaridan saptan- 
mis olmaya son vermesini saglayan zafer- ifade eden tarihin sonunda cozii- 
lebilir. Ancak bizler, sonu nesnellestirmenin tehlikesindeyiz ve bunu tarih- 
sel zamanda yer almak olarak dusiiniiyoruz. Gercekte, tarihin otesinde olan 
sey basit tarihsel terimler kullamlarak, tarihle iliskilendirilemez. Bunu gor- 
medeki basarisizhk, Kiyameti anlamaya dair bircok girisimde yamltici bir 
engel ortaya cikarir. [Zamanin] Sonunu diisiinunce hepimiz birlikte zamani 
bir kenara birakamayiz ve yine de bu son, bizim kink zamammizm bir bo- 
lumu olamaz. O, baska bir varolus diizenine aittir. Eger gercekten bu bir son 
olacaksa, onun kendisi zamanin sonu olmahdir. Ancak bizim icin bir seyin 
mutlak olarak baki olacagmi diisunmek zor olabilir. Bu sebeple Kiyamet me- 
legi, daha fazla zaman olmadigma yemin eder. Zamanin akmasi bizim diin- 
yamizm alt iist olmus, diismiis durumunun bir belirtisidir: "yeni cennet ve 
yeni yeryiizu", insamn varolusunu ikincil anlara ve deneyimlere bolen bu 
alt iist edici gecici akmti iizerindeki zafer ile benim "varolussal zaman" de- 
digim, matematiksel ve astronomik olciimlere acik olmayan baska bir zama- 
nin baslangicma delalet eder. (...) 

Bazi insanlar, insanlarm daha zengin olacagma ve ilerleme denen giz- 
li giiciin erdeminde daha iyi zamanlar gecirecegine dair fikirlerle kendileri- 
ni hala oyalayabilirler ama digerleri bu kadar kolay kandinlamazlar. Ben de 
ilerlemeye inamyorum ama tarihteki gercek yaratici hareketlerin olanakla- 
rinin tamnmasmdan kaynaklanan ilerlemeye inamyorum, evrimsel natiira- 
lizm veya determinizmden kaynaklanana degil. Ama ilerleme, herkesin ka- 
bul ettigi gibi, yamltici bir kelimedir. Tarih, trajik bir miicadele icin sahne 
temin eder. Bu miicadelede iyi ve kotii, siirekli artan, siddetli bir cekismey- 
le mesguldiirler. Tarihi sona dogru hareket ettiren ve sikistiran da budur ve 
bunda tarihsel zaman, varolussal zamana gececektir. 

Insan, can sikici celiskilerle zamanin gecisine civilenip kalmistir ve onun 
acik bir sekilde sona ermeyen, bitmek bilmeyen akisma katlanamaz. (...) 

(...) Korkunc bir yargilama - insanlar ve onlarm biitiin yollari iizerinde 
gerceklesmesi an meselesi olan yargilama - tarihin ve uygarhgm iizerinde 
durmaktadir. Tarih, insan veya tannsal-insandan insanhk disi ya da seytani 
olana [kaderde olanjkacmilmaz bir diisiisun siirekli isaretlerini gostermek- 
tedir. Putperest ve seytana tapmma icgiidiilerinden yola cikarak insan, daha 
sonra sirasiyla kendisinin kontroliinii ele gecirecek olan gercek seytani giic- 
leri zihninde canlandirir. "Denizden yiikselen canavar", Sezar'm kralligmm 
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insani ve diinyayi kolelestirip onlara hiikmetmek icin gerceklestirdigi son 
seytani girisimlerin son derece anlamli, kiyamete iliskin bir tasvirdir. Kuzu- 
lann Canavarlara karsi zaferi, ozgiirliik ve sevginin giic ve kine karsi zaferi- 
dir. Canavar, bir kez daha dipsiz cehenneme atilacaktir ve sonsuzluga degil 
de zamana zincirlenecektir: cunkii cehennem, zamanda geriye kalandir; ser 
kabuslarm musallat oldugu cehennem, sonsuzluga gecmez. 

* Nicolas Berdyaev, Ruya ve Gerceklik, si. 294-6, 298, 1950 Geoffrey Bles Ltd. 



2. Gelisim Fikri* 

W. R. Inge 

William Ralph Inge (1860-1954), Londra'daki St. Paul'un "huzunlu" dekani, 
dini mistisizm tarihinde bilimsel kitaplann yazari olarak taninir, Hiristiyanlik dinini 
aciklama uzerine galismistir. Geli§im Fikri, ilk 1920 yilinda Oxford'ta bir ders olarak 
okutulmustur. 

Gelisime olan inane, bir ideal degil, kesin bir gercek olarak; insanbk icin 
bir gorev degil, doganin kanunu olarak, yaklasik 150 yd boyunca Batinin ca- 
lisma inanci olmustur. Bu carpici ogreti, anavatam Fransa'da, ruhani hava- 
nm etkisi altmda yiikselmeye baslamis, teroriin cilginhginda en son noktaya 
varmistir. Akil Tanncasi, Robespierre'in elinden ve giyotininden zor kurtul- 
mustur, fakat Fransizlar, geleneksel takiplerine devam ettiklerinde -rem mi- 
litarem et argute loqui- onemi belki de abartilmis olan ilerleme inanci, 1789 
ve 1794'te Paris'te yasanan temsili kargasalardan farkli bir gidisata sahip 
sanayi devrimi tarafmdan desteklenmistir. 

Ingiltere'de yeni endiistrinin anavatamnda, gelisim (19 yiizyil bilima- 
damlannin agizlanna Mr. Matlock tarafmdan konulan kelimelerle) istatis- 
tiksel olarak olciilebilen ilerleme olarak goruliiyordu. Bu ciddi anlamda, son 
yiizyilm genel bakis acisiydi ve boyle bir ilerlemenin basarisizligmdan keyif 
alma firsati hicbir zaman olmadi ve olamayacak. (...) 

Fakat Herbert Spencer, insanin mukemmellestirilebilecegini, nefes kesen 
bir kendinden eminlikle iddia etmekteydi. Gelisim bir tesadiif degil, gerekli- 
likti. Kotiiluk ve ahlaksizlik dedigimiz seyler yok olmaliydi. Insan kesinlikle 
mukemmel olmaliydi. Ideal insanin nihai gelisimi, soz gelimi biitiin insan- 
lann olecegi sonucu kadar kesindir. Daima mukemmellik istikametinde ol- 
mak- eksiksiz bir gelisime ve saf bir iyiye dogru yonelmek- kudretli bir ha- 
rekettir. 
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Eger Spencer doktrinini teyit icin tarihe doniip baktigimizda aksine, me- 
deniyetin, eger rotasi zamamnda kontrol edilmez ise, onun neredeyse hie 
degismeyen agir bir hastalik oldugunu goriiriiz. Hintliler ve Cinliler, belirli 
bir noktaya kadar ilerledikten sonra, zamana bir isaret koymaktan memnun- 
dular ve hala hayattalar. Grekler ve Romahlar ise yok oldular; aristokrasi, her 
yerde oldii. Kiliseye bagh kisiler ile fakulte ogretim gorevlilerinin kompleks 
yapilanmalarinin, vurguncu ve sendikacilarm insani sikan ve onun kanini 
emen organlan karsismda bugun de pes ettiklerini gormuyor muyuz? 

Sozde medeni milletler, uzun siiren bir hayatiyet gosteriyorsa, bu sadece 
en tepede medenilesmis olmalarmdan kaynaklanmaktadir. 

Kadim medeniyetler, ithal edilmis barbarlar tarafmdan yok edildi; biz ise 
kendimizinkileri uretiyoruz. 

Gezegende kendi cinsimizin hakimiyetinin, Yaraticisim tatmin etmesi 
gereken bir istek oldugu kamtlanmamis bir varsayimdir. Biz, diinyanin se- 
vimliligini mahvettik, bizden daha mukemmel ve daha az hircm pek cok 
tiirii yok ettik, geri kalan hayvanlari esir ettik, kiirklii ve tiiylu uzak akraba- 
lanmiza o kadar kotii davrandik ki, eger onlar bir din yaratabilselerdi, siip- 
hesiz, seytam insan seklinde tasvir ederlerdi. Essex ormanlarim ve tarlalari- 
m Dogu ve Bati Ham'e cevirmek ilerlemeyse, ilerlemenin tarihte ara sira or- 
taya cikan gecici bir fenomen olmasmdan dolayi mutesekkir olabilirdik. Ne 
yazik ki biyologlanmiz, Ilerlemeye zafer marslan soylemek, bu suretle ken- 
di spekulasyonlarim curutmek yerine, hakikaten kendi calismalarmdan do- 
gan bir konu olan irkci bir sekilde kendine tapinmanm gunahi iizerine ogiit 
vermediler. "L'anthropolatrie, voila l'ennemi" biyoloji biliminin gercek etik 
ilkesi ve ahlaka degerli bir katkidir. 

Herbert Spencer'inki gibi sig bir optimizmin diger bilim dusumirlerinin 
itirazlarma sebep olmamasi imkansizdi. (...) Huxley'in esyanin dogasimn 
acimasiz ve ahlaksiz oldugu fikrini kabul eden yeni bir dusiiniir, her hangi 
bir zafer beklentisi icinde buna karsi koyamama ihtimalimizle yiizlesmek 
istemektedir. Mr. Bertrand Russell, tutuklanmasma sebep olan 'Ozgiir Insa- 
mii Ibadeti' adli yazismda, bize tekrar Prometheusu gostermektedir, fakat 
Prometheus, kayalara zincirlenmis ve yine de tanriya karsi koymaktadir. 
Kendisi, bize dayatdmis oldugunu dusiindiigu natiiralizmin ahlaki cokusu- 
nii ilan eder. Insan, ulasmakta oldugu amaci ongoremeyen nedenlerin iiru- 
nudiir; onun kokleri, gelisimi, umutlari ve korkulari, asklari ve inanclan, 
atomlarm tesadufi olarak bir araya gelmesinin sonucundan baska bir sey 
degildir; hicbir ates, kahramanlik, diisiince ve duygu yogunlugu, bir bireyi 
mezarm otesinde koruyamaz; asirlarm zahmeti, butiin adannuslik, ilham, 
insan dehasimn ogle vakti panltisi, giines sisteminin biiyuk oliimunde yok 
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olmaya mahkumdur; insanoglunun basansmm biitiin mabetleri, muhakkak, 
harap olmus evrenin yikmtilan altma gomiilmelidir. Biitiin bunlar, eger ta- 
mamen tartismasiz degilse, heniiz neredeyse kesindir, oyle ki, onlari red- 
deden hicbir felsefe, ayakta kalmayi iimit edemez. Ancak bu hakikatlerin 
yapi iskelesinde ve mukavim umitsizligin saglam temelleri iizerinde, ruhun 
ikamet edecegi yer, giivenli bir sekilde insa edilebilir. Insanoglu, diisman 
giiclerin ortasmda yapayalmz bir vaziyette, yabanci ve zalim bir diinyaya 
aittir. (...) Insan ne yapmabdir? Var olan Tanri kotiidiir, inandigmnz Tanri 
kendi bilincimiz tarafmdan yaratilmistir ve onun dismda bir varligi yoktur. 
Ozgiir insan, bunlardan ikincisine tapar ve John Stuart'm tabiriyle, cehen- 
neme gidecektir. 

Eger bu meydan okuyan aciklamayi elestirmek istersek- ki bu biraz sahte 
cesaret gosterisi yapmadan olmaz- soyle soylemek gerekir: gercegi idealden 
tamamen ayirmak imkansizdir ve yazarm bize sundugu, var olan bir Seyta- 
na ya da var olmayan bir Tanriya tapmak secenegi, gercek bir secenek de- 
gildir; ciinkii ikisine de tapmak miimkun degildir. Fakat benim bu yazidan 
almti yapmamdaki amac, natiiralizmin iyimserlik ve ilerleme inanciyla olan 
birligini nasil tamamen kopardigim gostermektir. Profesor Huxley ve Mr. 
Russell, tekziplerini dile getirmis, kendi itikatlarmm eski tanrdarim bir ke- 
nara atmislardir. Kanimca; iddia edilen ilerleme kanununun bilimsel hicbir 
dayanagi olmadigim soylemek icin kanita gerek yoktur. 

Optimistlerimiz, ilerlemeyle ne kastettiklerini ne kendilerine ne de bas- 
kalarma aciklayabilmislerdir, biz de fikrin cekiciliklerinden birinin onun 
bu belirsizligi oldugundan siiphelenebiliriz. Binlerce yddir, bizim tiirumiiz- 
de fiziksel bir ilerleme olmamistir. Belki yirmi bin yd once yasayan Cro- 
Magnon irki, beden ve giic acismdan herhangi bir modern insanla esitti; an- 
tik Yunanhlar, bence, bizden daha yakisikli ve daha bicimliydiler. Zulular, 
Samoalilar ve Tahitililer gibi bazi ilerleme gostermeyen irklara, Avrupalilar, 
ya giic ya da giizellik bakimmdan imrendiler. Uygar insanlarm gorme ve 
isitmelerinin, vahsilere nazaran daha asagi oldugu dogru gibi goziikmese 
de, dogal silahlarimizi kaybettigimiz bir gercek ki bu bir acidan yozlasmamn 
isaretidir. Simdi bize soylendigi iizere, Pek cogunun cirkin oldugunu diisiin- 
diigumiiz eski Tas Devri insanlan, bizim beynimiz kadar biiyiik bir beyne 
sahiplerdi; o halde, entelektiiel acidan Atinalilara es, Romalilardan iistiin ol- 
dugumuzu iddia edecek kisi cesur olmalidir. Ahlaki gelisim konusu ise daha 
zordur. Biiyiik savasa kadar uygar bir bireyin; daha insancd, baskalarmm 
acilarma karsi daha duyarli, daha adil, daha kontrollii, hincinda ve zevkle- 
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rinde daha az vahsi oldugundan cok az kisi siiphe ederdi. Bati Avrupahlarm 
alisilmis duriistlugu, gecmiste ve simdiki zamanda bayagi irklarin ahlak- 
sizhklanyla tezat olusturabilir. Cogu zaman unutulmustur ki, eger ilerleme, 
insan dogasmm gelisimi ise, sorulmasi gereken soru, medenilesmis modern 
insanin, ayni sartlar altmda atalarmdan daha iyi davramp davranmayaca- 
gidir. Bastan cikaricihgm, cezbedichigin yoklugu, gelisim gibi goriinebilir; 
fakat bu ilerleme ile kastettigimiz sey degildir. Eski bir atasozu der ki: Sey- 
tanin olu taklidi yapmak gibi zekice bir numarasi vardir. Ayni bastan cika- 
rdmalara maruz kaldigimizda, atalanmizdan daha insancil, daha anlayish 
veya adil ya da daha az zalim oldugumuzdan supheliyim. Bu savastan once 
dahi, Kongo, Putamayo ve Amerika'daki line ornekleri, barbarlarla temasta 
bulunan bircok beyaz insanin ahlaken vahsilerin seviyesine dustiigiinu ka- 
nitlamistir. Boxer ayaklanmasmdan sonra Cinlilere uygulanan zuliim gos- 
termistir ki, uygar bir ulus dahi, Avrupahlarla farkli uygarliklara sahip ol- 
duklari surece, onlar tarafmdan nazik bir muamele gorecegine guvenmeme- 
lidir. Biiyiik savas sirasmda, iyi huylu insanlari asm nefrete kiskirtmak gibi 
bir amacla vahsi davramslar goklere cikartdmis da olsa, Almanlarm Belcika 
ve Fransa'da yaptigi zalimligin 300 yildir gorulmemis olmasi, Lort Bryce ko- 
misyonunda cok iyi ele almmis bir fikirdi. Tarladan, fabrikadan gelen, daha 
once kendini savunmak icin esekansmdan daha biiyvik bir sey oldurmemis 
gencler arasmda kana susamishgm ne kadar kolay uyandinldigim gormek 
korkutucuydu. (...) 

Daha sonra su sonuca vardik: ne bilim ne de tarih; bilgi, tecriibe ve ya- 
sam araclari biriktirmek dismda, insanligm ilerledigine inanmak icin hic- 
bir hakh neden vermemistir. Bu birikimlerin degeri ise tartismasiz degildir. 

Antik caglarda Crates, Pherecrates, Antisthenes ve Lucretius'tan, modern 
zamanda Rousseau, Walt Whitman, Thoreau, Ruskin, Morris ve Edward 
Carpenter'a kadar, uygarhga yonelik saldmlar daha siklasti. Ben, bu asm uc- 
lardaki kisilere katdamiyorum. Insanoglunun biriktirdigi tecriibe ve muhte- 
sem kesiflerinin onemi cok buyuktur. Ben sadece, bunlarm insan dogasm- 
da gercek bir ilerleme teskil edemeyecegine ve gercek bir ilerlemenin yok- 
lugunda, bu kazanimlarm yiizeysel ve riskli olup kendi yikimimiza yol aca- 
bilecegine -tipki kimyadaki yeni kesiflerin kolayhkla olabilecegi gibi- isaret 
etmek istedim. 

* W. R. Inge, Gelisim Fikri, sf. 3, 7-9, 13-16, 22-5, 1920, The Clarendon Press, Oxford. 
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3. Batmm Reddi* 
Oswald Spengler 

Ogretmen ve serbest gali§an yazar Oswald Spengler'in (1880-1936) Tarih Mor- 
folojisi adli eserinde ana hatlanyla belirttigi uzere, Batinin reddi ciddi bir tarih degil, 
zamanin ruh halinin yansimasidir. 1920'lerde ciddi anlamda tartisilan kitap, 1914'te 
tamamlanmis fakat Birinci Dunya Savasinm sonuna dek yayimlanmamistir. 

Burada oyleyse Misir Imparatorlugu, Romalilar, Cinliler, Hintlilerin yiiz- 
lerce ya da binlerce yil var olmaya devam edebilecegi - olii viicutlar, sekilsiz 
ve cesareti kirilmis insan topluluklan, muhtesem bir tarihten kalan hurda 
yigim- gibi korkulari olan emperyalizmi oliimun tipik bir sembolii olarak 
ele almak gerektigini acikhyorum. Emperyalizm safligi bozulmamis uygar- 
liktir. Bu fenomenal yapida, Batinin kaderi, geri doniilemez bir sekilde belir- 
lenmistir. Kiiltiir insaninin enerjisi ice donerken, uygarlik insammnki disa 
donmustur. Ve buradan hareketle, Cecil Rhodes'te yeni bir cagin ilk insamm 
goruyorum. O, genis kapsamli, Batili, Totonik (Cermenlerle ilgili) ve ozellik- 
le Alman gelecegin siyasi tarzini savundu. Kendisinin "Genisleme her sey- 
dir" sozii, aslinda tarn anlamiyla olgunlasmis birtirn uygarliklarrn- Romali, 
Arap ya da Cinli- kalici egilimlerinin Napolyonvari yeniden tasdikiydi. Bu 
bir secim meselesi degildir- bireylerin ya da karar veren butiin simf veya 
insanlarm ozgiir iradesi degildir. (...) Yayilimci egilim kacimlmaz bir son- 
dur, diinya-sehir sahnesindeki son insanoglunu simsiki yakalayan, hizmete 
zorlayan ve ister istemez ya da farkmda olmadan kullanan seytani ve ucsuz 
bucaksiz bir seydir. 

Bugiine kadar herkes, gelecek adma her ne isterse umut etmekte ozgiir- 
dii. Hicbir gercegin ve diisiince kuralmm olmadigi bir yerde... Fakat bundan 
boyle, her insanin ne olabilecegi ve buradan hareketle, kisisel idealler, umut- 
lar ya da istekler hesaba katilmaksizm kaderin degismez gerekliligiyle neler 
olacagi hakkmda kendini bilgilendirmesi gerekecektir. 

Riskli kelime ozgiirlugii kullamrken, sunu ya da bunu degil, ya gerekli 
olani yapma ya da hicbir seyi yapmama ozgiirlugumi kastetmeliyiz.'Tam 
olmasi gerektigi gibi" hissi, gercegin adammm nisanesidir. Bunun yasim 
tutmak ya da kmamak onu degistirmek degildir. Oliim doguma aittir, yas 
genclige, sekli ve tahsis edilen siiresi ise hayata. Gunumiiz uygardir fakat 
kesinlikle kiiltiirlu bir zaman degildir ve yalniz bu nedenle, yasam kapasite- 
sinin biiyuk bir kismi, mumkiin degilmis gibi artik kullamlamaz hale gelir. 
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Bu, acmasi olabilir ve belki karamsar felsefe ve siirde buna acmabilir ve 
acmacaktir, fakat bunun aksini gerceklestirmek bizim elimizde degildir. Net 
tarihi tecriibelere karsi gelmek ve sirf umut ettigimiz icin bunun ya da su- 
nun gelisip buyiiyecegini beklemek makbul degildir ve olmayacaktir. Siip- 
hesiz ki boyle bir diinya goriisune itiraz edilecektir. Soz konusu diinya go- 
riisii, gelecegin ana hatlarma ve egilimine bu kesinligi vermek suretiyle, bii- 
tiin genis kapsamli umutlari yok edecek, sadece bir teori olmaktan cikip ge- 
lecegi etkin bir tarzda sekillendiren sahsiyetlerin pratik yasam semasi ola- 
rak benimsendiginde, herkes icin sagliksiz, pek cok kisi icin ise oldiiriicii 
olacaktir. 

Ben boyle dusunmiiyorum. Biz Gotik ya da Rokoko degil, uygar insanla- 
nz. Gep bir hayatm zorlu ve aci gerceklerini hesaba katmak zorundayiz; bu 
hayata paralellik, Pericles'in Atina'smda degil Sezar'm Roma'smda buluna- 
bilir. Batdi insan icin, muhtesem resim ve miizik acismdan artik herhangi 
bir sorun olamaz. Mimari imkanlari ise bu yiiz ydlarda tiikenmistir. Onlara 
sadece genis/kapsamh imkanlar kalmistir. Simrsiz umutlarla dolu saglam ve 
dinamik bir nesil acismdan, bu umutlardan bazilarmm bosa cikacagim er- 
kenden kesfetmenin bir dezavantaj oldugunu diisunmuyorum. Ve eger yok 
olmasi kacmdmaz olan umutlar en cok arzu edilenler olursa, o zaman, her 
seyden daha kiymetli olan insan umutsuzluga diismez. 

Kiiltiirler organizmalardir ve diinya tarihi de onlarm kolektif biyografi- 
si. Morfolojik olarak, Cinlilerin ya da Klasik Kiiltiirun engin tarihi, bireyin 
ya da hayvanm ya da agacm ya da cicegin kiiciik tarihinin tarn anlamiy- 
la esdegeridir. Faustcu bakis acisiyla bu varsayim degil, tecriibedir; siirek- 
li ve her yerde kendini tekrar eden icsel formlan tamyabilmek istiyorsak, 
bitkilerin ve hayvanlarm karsilastirmah morfolojisi, bunun metotlarmi bize 
coktan beri ogretmektedir. Birbirini takip eden, bir biriyle buyiiyen, birbi- 
rine dokunan, birbirini golgeleyen ve bastiran bircok Kulturiin kaderinde, 
insan tarihinin biitiin muhteviyati ozetlenmistir. Su zamana kadar "insamn 
ilerleme tarihinin" basmakahp yiizeyinin altmda cok derinlerde saklanmis 
sekillerini serbest biraksak ve onlara resmi gecit yaptirsak, biitiin ozel olan 
ya da gerekli olmayanlarm arasmda, ilkel kiiltiir yapilanni ve biitiin bireysel 
Kultiirlerin altmda yatan Kiiltiirii birbirinden ayirmayi basaramayiz. 

Her kiiltiirun, kendi manevi yok olus sekli vardir, bu, kendi hayatinin ge- 
rekliligini bir biitiin olarak takip eder. Dolayisiyla, Budizm, Stoacdik ve sos- 
yalizm, morfolojik olarak son fenomenine esdegerdir. 
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Her ruhun bir dini vardir. Din, ruhun varolusunun sadece bir baska adi- 
dir. Kendini butun sanatlarda, doktrinlerde, geleneklerde, turn metafizik- 
sel ve matematiksel sekil diinyalarmda, biitiin motiflerde, her diizyazida, 
siirde ve fikirde tammlayan, yasayan turn formlar, son tahlilde dinidir ve 
dyle olmak zorundadir. Fakat uygarligm baslamasryla beraber, her sey de- 
gismistir. Her Kiiltiiriin ozii din oldugu icin, boylece -ve sonuc olarak- her 
uygarligm ozii de dinsizliktir. Bu iki kelime es anlamlidir. Bunu Velasguez'in 
karsismda Manet'in, Wagner'in karsismda Haydn'in, Phidias'm karsismda 
Lysippus'un, Pindar'm karsismda Theocritus'un yaraticihgmda goreme- 
yen, sanatta en iyinin ne demek oldugunu bilmez. Rokoko bile, en diinyevi 
eserlerde yine de dinidir. Fakat Roma yapilari, tapmak da olsalar, dinsizdir; 
eski Roma'da dini mimarinin tek ornegi, camilerin ilki olan, Mecusi ruhu 
kansmis Panteon'dur. Eki Kiiltiir sehirleri karsismda megalopolis (birlesik 
sehirler), Atina karsismda Iskenderiye, Briiksel karsismda Paris, Niirnberg 
karsismda Berlin, son ayrmtisma varmcaya kadar dinsizdir, sokaklarm go- 
runiisiinden, yiizlerdeki kuru zeka ifadesine kadar... Ve buna uygun olarak 
Megalopolisin simgesel diline ait olan ahlaki diisiinceler de dinsiz ve aym 
zamanda ruhsuzdur. Sosyalizm, Faustcu diinya fikrinin dinsizlesmesidir. 

Tarihsel diinya-resminde kiiltiiriin uygarhga olaganiistii donusumunii, 
kiiltiirun doniim noktasmi - daha once de belirttigim gibi- insanhgm ruh- 
sal verimliligini sonsuza dek kaybettigi degisim zamamni; bir insamn varo- 
lusundaki en degersiz parcasma dahi kademe kademe anlatan, yasayan ic- 
sel dindarhgimizm neslinin tiikenmesidir ve sonunda insa etmek dogurma- 
nm yerini ahr. "Kisirhk" kelimesini gerceklesmis kaderin isareti olarak bii- 
tiin ciddiyetiyle anlamak, biiyiik sehrin beyin-insamm ortaya cikartir. Ve de- 
gisimin kendini sadece muhtesem sanatm, muhtesem zarafetin, muhtesem 
bicimsel diisiincenin, her alandaki muhtesem tarzm yok olmasmda degil, 
aym zamanda cok diinyevi olarak cocuksulugunda ve uygar, koksiiz sinifin 
irk-intiharinda (bize has olmayan fakat Roma ve Cin Imparatorlugunda goz- 
lemlenmis, esefle kmanmis tabii ki caresi bulunmamis bir fenomen) goster- 
mesi, tarihi sembolizmin en etkileyici gerceklerinden biridir. 

Bu yeni ve tamamen entelektiiel eserlerin yasayan temsilcileri olarak 
"Yeni Diizen"in adamlarma, her gerileme cagmda umutlarm baglandigma 
hie siiphe yoktur. Onlar, biiyiik sehrin degisken Ayaktakimi, sehrin koksiiz 
kalabahgi (Atinahlarm tabiriyle, oi polloi), sehirde bile yasasa topraktan ge- 
len ve koylii olan Insanlarm, Kiiltiir-halkmm yerine gecmistir. Onlar, Isken- 
deriye ve Roma'nm pazaryeri aylaklari, simdiki zamamn gazete okuyucula- 
ridir; o zamamn ve simdinin entelektiiel siradanhk kiiltiinii ve bir reklam ki- 
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lisesini olusturan "egitimli" insandir; tiyatronun, eglence yerlerinin, sporun 
ve en "cok satanlar"m kitlesidir. ... Stoaci ve sosyalist propagandanm amaci 
insanlik degil, bu son zamanlarda ortaya cikan kitledir ve bunlar Yeni Misir 
Imparatorlugunda, Budist Hindistan'da ve Konfiicyiis'un Cinindeki esdeger 
fenomenlerle eslestirilebilir. 

Buna bagh olarak, halk etkisinin kendine ozgii bir sekli vardir, Tenkit. 
Onceleri Helenistik bir fenomen olarak gozlenen Tenkit, biitiin uygarliklar- 
da etkilidir. Diyalektikle, uygulamah olarak ve alt tabakayla her yonden, bii- 
yiik insanlarm anlamh ve genis kapsamli eski Yaradilismm yerini, kiiciik 
ve hin olanlarm kontrolsiiz Ajitasyonu almis, fikirler hedeflerle, semboller 
programlarla yer degistirmistir. Biitiin uygarhklarda ortak olan genisleme 
unsuru, distaki boslugun icteki manevi boslukla yayihmci bir sekilde yer 
degistirmesi de bunu tammlar. Nicelik niteligin, yayilma derinlesmenin ye- 
rini aliyor. Bu aceleye getirilen sig faaliyeti, Faust'un iktidar arzusu ile ka- 
ristirmamahyiz. Biitiin bunlar, yaratici ic diinyamn bir sona geldigi ve ente- 
lektiiel varolusun, Sehrin boslugunda, goriiniiste bir etkiyle, sadece maddi 
olarak ayakta tutulabilecegi anlamma gelmektedir. Tenkit; kesinlikle "din- 
sizlerin dinine" aittir ve "ruhlarm tedavisi"nin aldigi karakteristik yapidir. 
O, Hindistan ogiitleri, Klasik retorik ve Bati gazeteciligi gibi goriiniir. En iyi- 
nin degil, en cogun ilgisini ceker; yontem ve araclarim, onlarm elde basari- 
nm derecesine gore degerlendirir. Konusma ve yazi vasitasiyla, biiyiik seh- 
rin pazaryeri ve salonlarim dolduran ve onlara hiikmeden entelektiiel bir er- 
kek fahi$enin yerini alir. 

* Oswald Spengler, Batmm Diisiisu, 1926,. sf. 36-37, 39-40, 104, 356, 358-60, Alfred A. Knopf, Inc. 



4. Yirmi Besinci Saat* 

C. Virgil Gheorghiu 

Romen yazar Gheorghiu'nun(1916-1992) romani Yirmi Behind Saat, ilk defa 
Paris'te 1949 yilinda yayinlandiginda bir sansasyon yaratti. En 50k satanlar arasina 
girdi ve birgok makalenin ve konferansm da konusu oldu. Ajagidaki segkide, kahra- 
man, Traian Koruga, bir roman uzerine planlanni avukat arkadaji George Damian 
ile tartijiyor. 

"Saka bir yana, George," dedi Traian, "Etrafimizda cok cok onemli bir 
seyin sekillendigini hissediyorum. Ne basladigi zamani, ne de ilk nerede 
ortaya ciktigim ve ne kadar siirecegini biliyorum. Fakat varligmdan haber- 
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darim. Bir girdaba yakalanmisiz, uzuvlarimizdaki etleri kopartacak ve viicu- 
dumuzdaki her kemigi paramparca edecek. Farelerin batan bir gemiyi terk 
ederken hissettigi gibi, bunun geldigini hissetmistim. Fakat karaya yiizemi- 
yoruz; cunkii bizim icin kara yok." 

"Bahsettigin bu 'sey' nedir?" 

"Istersen ihtilal de," dedi Traian. "Biitun insanhgm kurban edilecegi akd 
almaz buyiikliikte bir ihtilal." (...) 

"Peki, hepimizi tehdit eden bu biiyiik tehlike ne?" diye sordu avukat. 

"Mekanik Kole," diye cevapladi Traian Koruga. "Onu sen de tamyorsun, 
George. Mekanik kole, bize her gun bin bir sekilde hizmet eden hizmetcidir. 
O arabamizi kullanir, lsiklarimizi agar, elimizi yikarken su doker, masaj ya- 
par, radyoyu actigmnzda komik hikayeler anlatir, yollari diizene koyar, dag- 
lan parcalar." (...) 

"Milyonlarca mekanik koleye ve neredeyse iki trilyon insana sahip bir 
toplum - insanlar tarafmdan yonetiliyor da olsa- proleter cogunlugunun 
ozelliklerini gosterecekler." (...) 

"Kolelerimizin kanunlarim ve jargonunu ogreniyoruz ki onlara emirler 
verebilelim. Ve boylece yavas yavas ve hie farkma varmadan, insani nitelik- 
lerimizden ve kendi kanunlarimizdan vazgeciyoruz. Insanliktan uzaklasma- 
nm ilk belirtisi insani kucumsemedir. Modern insan, kendi ve hemcinsinin 
degerini teknik standartlar ile olemektedir; bunlar degistirilebilir aksam par- 
calaridir. Tek bir kisiyi, her iki ya da uc diizine mekanik kole olarak hesap- 
layan cagdas toplum, teknolojik yasalara uygun isleyecek sekilde diizenlen- 
melidir. Toplum, insani gereksinimlerden cok teknolojik gereksinimler icin 
yaratdiyor. Iste trajedi burada basliyor." (...) 

"Insanliktan uzaklasmanm bu yavas ilerleyen siireci, bircok degisik mas- 
kenin ardmda is basmdadir, insanlari duygularmdan vazgecirip ve sosyal 
iliskileri, tipki bir makinenin farkli parcalan arasmdaki iliski gibi, katego- 
rik, otomatik ve net bir hale indirgemektedir. Mekanik kolelerin ya da ister- 
seniz robotlarm diyelim, ritim ve jargonlari, sosyal iliskilerimizde ve onlan 
yonetimimizde, resimde, edebiyatta ve dansta yankilamyor. Insanlar, robot- 
larm maymunlarma doniisiiyorlar." (...) 

"Teknolojik uygarhklar, konforu yaratabilir, fakat ruhu yaratamazlar. 
Ve ruh olmadan deha olmaz. Dahi insanlari olmayan bir toplum, olume 
mahkumdur. Su anda bati uygarhgmm ayagmi kaydiran, nihayetinde turn 
diinyayi ele gecirecek bu yeni uygarhk da, sirasi geldiginde can verecektir." 
(...) 

"Teknokrasinin cokusunii, insani ve manevi degerlerin tekrar dogusu ta- 
kip edecektir. Bu muhtesem lsik, biiyiik ihtimalle dogudan, Asya'dan doga- 
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cak. Fakat asla Rusya'dan degil. Ruslar, Batinin elektrikli lsiklari karsism- 
da boyun egip onlara taptilar ve Batiyla aym kaderden muzdarip olacaklar- 
dir."(...) 

"Uzun vadede, bizim teknokrasimizi fethedecek olan ve barbarhkla- 
nyla Bati toplumunun bugiin yaptigi gibi elektrigi, onun icin sunaklar ya- 
pip oniinde egilmek yerine yollari, evleri aydmlatmak icin kullanacak olan 
Sark'tir. Dogunun insanlan, hayatm ve ruhun karanlik yonlerini neon tiip- 
ler yardimi ile aydmlatmaya calismayacaklar. Onlar, tipki bir orkestra sefi- 
nin miizigin ahenginin icgudiisel algisi araciligiyla orkestrasim kontrol etti- 
gi gibi, kendi cesaret ve akillarmin giicii ile teknolojik uygarliklarm makine- 
lerini kontrol altmda tutacaklardir, Fakat biz, insanlarm bir barbar gibi elekt- 
rikli giinese taptiklari zamanlari gormek icin yasamamaliyiz." 

"Yani zincire vurulmus olarak mi olmeliyiz?" dedi avukat. 

"Bizim teknolojik barbarlarm esirleri olmamiz neredeyse kesin. Benim 
ronianini, insanm yok olusunun bu doneminin ve insanlik tarihinin bu bo- 
liimunun son sozii olacaktir." 

"Adi ne olacak?" 

"Yirmi besinci saat, " dedi Traian. 

"Insanligm kurtulusun cok otesinde oldugu ve Mesih'in gelmesi icin de 
artik cok gee olan saat. Bu son saat degil, son saati bir saat gecedir. Tarn su 
andaki Bati uygarligidir. SU ANDIR." 

* C. Virgil Gheorghiu, Yirmi Besinci Saat, Alfred A. Knopf, Inc. sf. 41-2, 45-6, 48-9. 



5. Tarih Bilinci* 

Arnold Toynbee 

Yunan ve Dogu Medeniyetleri uzerine onde gelen tarihglerden olan Arnold 
Toynbee, (1889-1975) yanm yuzyildan uzun bir sure Londra'daki Uluslararasi iliski- 
ler Kraliyet Enstitusu (^alismalari Muduru olarak gorev yapti. Kendisi de bir tarihg 
ve yazar olan D. C. Somervell'in (1885 - 1965) ozetleyerek satisa sundugu Tarih 
Bilinci adh eserinin ilk u<; cildi 1934'te ortaya gikti ve son derece populer oldu. 
Toynbee'nin eserinin, tarih felsefesi, metafizik hatta ilahiyat muhtevasi bakimm- 
dan Aziz Augustine, Vico, Buckle ve Spengler'in calismalanna esdeger oldugu 
soylenir. 

"Mr. Toynbee'nin arastirmalari; (...) Aziz Augustine, Vico, Buckle ve 
Spengler'inki gibi eserlerin arasma aittir," der Crane Brinton. 
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Bu, hikayeci bir tarih degil, bir tarib felsefesi, metafizik hatta ilahiyattir. 

Mevcut amacimiz acismdan, yasayan uygarbklardan bizimki dismda 
hepsinin coktan cokmiis ve cozulme siirecinde oldugunu gozlemlemek ye- 
terlidir. 

Peki ya bizim Bati Uygarhgi? Acikcasi, o heniiz evrensel bir asamaya gel- 
medi. Fakat daha onceki bolumlerden birinde, evrensel asamamn artik da- 
gilmada ilk basamak degil, son basamak oldugunu ogrenmistik. Bunun ar- 
dmdan "fetret devri" dedigimiz bir ara donem gelir, oncesinde ise birkac 
yiizyil siirecek olan "sikmti zamanlan" vardir Eger biz, neslimizde, cagimi- 
za iliskin kendi fikrimizin tamamen oznel kistaslariyla kendimizin yargilan- 
masina izin verseydik, en iyi hakimler, muhtemelen, "sikmtili zamanlarimi- 
zin" hie siiphesiz iizerimize hucum etmis oldugu ilan ederlerdi. 

Peki, oyleyse uygarliklarm cokmesine yol acan nedir? Tarihin ilgili so- 
mut gerceklerini siralamayi iceren kendi yontemimizi uygulamadan once, 
coziimlerin kanitim ararken daha yiiksege cikan ve kanit olarak ispatlana- 
maz dogmalara ya da insanbk tarihi alanmm dismda kalan diger seylere da- 
yanan problemin kesin cozumlerini gozden gecirsek iyi olur. 

Insanlarm kabci zaaflanndan biri, kendi hatalarmi tamamen kendi kont- 
rolii dismdaki guclere baglamaktir. Bu ruhsal manevra, gerileme ve co- 
kiis zamanlarmda ozellikle hassas zihinlere cekici gelir. Yunan medeniye- 
tinin gerileme ve cokusiinde bircok filozofun ogretisinin; sosyal parcalan- 
mayi, iizuldiikleri fakat durduramadiklari "Kozmik ihtiyarbgm" her alana 
yayilmis saldirismm tesadtifi ve kacmilmaz etkisi olarak aciklamasi onla- 
rm ortak ozellikleriydi. Bu, eski Yunanistan'm zor gunlerinin son kusagmda 
Lucretius'un (cf. De Rerum Natura, bk. II, 11. 1144-74) felsefesiydi ve aym 
tema, 300 yd sonra Yunan evrensel devleti cozulmeye basladigmda, bati ki- 
lisesinin rahiplerinden biri, Aziz Cyprian tarafmdan yazihms nhinazara ese- 
rinde yinelendi. Aziz Cyprian soyle der: 

"Zamanm ihtiyarladigmdan haberdar olmabsiniz. Onu ayakta tutan can- 
hhk ya da giiclendiren cosku ve dayanikbhk artik yok. (...) Yeryuziinde to- 
humlan besleyen kis yagmurlarmda ve hasati olgunlastiran yaz sicaklarm- 
da azalma var." (...) 

Dunyada dogruluguna kanaat getirilen bir soz vardir: Var olanm olmesi, 
buyiiyenin yaslanmasi Tann'nm bir kanunudur." 
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Bununla birlikte, medeniyetlerin cokiislerini, kaderci ya da determinist 
acidan savunan gunumiiz Batisi, biitiin fiziksel evrenin kaderini bu insani 
kurumlann kaderi ile baglamaya cahsmaz. Bunun yerine, bu gezegen uze- 
rindeki biitiin yasam kralhgmm iizerinde yargi yetkisi ilan ettikleri, daha 
kisa bir dalga boyuna sahip ihtiyarlama ve oliim kanununa sicak bakarlar. 
Metodu, bir metafor olusturup daha sonra bu metafor, gorulmiis bir olaya 
dayanan bir kanunmus gibi bundan yola cikarak tartisma baslatmak olan 
Spengler, turn uygarhklarm tipki insanlar gibi birbirini izleyen devirlerden 
gectigini belirtir; fakat bu konudaki belagati, hicbir sekilde delil olama- 
mistir. Zaten toplumlarm yasayan organizmalar olmadigim daha once de 
belirtmistik. Oznel acidan toplumlar, tarihi arastirmamn anlasilir alanlari- 
dir. Nesnel acidan, bir grup bireysel insanin saygm faaliyet alamdir ki bu 
insanlar, kendileri birer yasayan organizma olan, fakat kendi golgelerinin 
kesisiminin dismda kendi suretlerinde bir devi hayalinde canlandiramayip 
bu gercek disi govdeye kendi hayatlarmm nefesini iifleyemeyen kisilerdir. 
Bir toplumun 'iiyelerini' olusturan biitiin insanlarm bireysel enerjileri, o 
toplumun, miiddeti de dahil olmak iizere, tarihini diizenleyen hayati giic- 
lerdir. Dogmatik bir sekilde, her toplumun kaderde belirlenmis bir yasam 
siiresi oldugunu soylemek, her oyunda su kadar perde olmali demek kadar 
aptalcadir. 

Cokiisiin, her medeniyetin biyolojik yasam siiresinin sonuna yaklastigi 
zaman meydana geldigi teorisini reddedebiliriz; ciinkii medeniyetler, biyo- 
lojik kanunlarmm konusu olmayan bir turiin varhklandir. Fakat her nedense 
aciklanmayan, baska bir teori daha soz konusudur. Bu teori; karsilikh iliski- 
leri esrarengiz bir sekilde bir medeniyet meydana getiren bireylerin biyolo- 
jik niteliklerinin, belirli ya da belirsiz sayidaki birkac nesil sonra azaldigmi, 
aslmda medeniyet tecrubesinin, uzun vadede, tedavi edilemez derecede dis- 
jenik 1 oldugunu one surmektedir. 

Artik, medeniyetlerin cokiisiine iliskin uc determinist aciklamayi orta- 
dan kaldirdik: cokiislerin Evrenin saatinin ilerlemesinden ya da yeryiizii- 
niin yaslanmasmdan kaynaklandigi teorisi; medeniyetlerin de yasayan bir 
organizma gibi yasam siirelerinin olmasma dayanan, bu yasam siiresinin do- 
ganin biyolojik kanunlari tarafmdan belirlenmis oldugu teorisi ve cokiisiin, 
'medeni' atalarmm cok uzun bir hikayesini banndiran soyagaclarmm bir so- 
nucu olarak, bir medeniyete katihmda bulunan bireylerin niteligindeki bo- 
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zulmadan ileri geldigi iddiasmdaki teori. Yine de, genellikle "dongiisel tarih 
teorisi" olarak adlandirdan son bir hipotezi daha degerlendirmeliyiz. 

Bu dongii teorisinin insanoglunun tarihindeki icadi -I.O. Sekizinci ve 
Altmci yiizyillar arasmdaki bir zamanda Babil toplumunda- sansasyonel 
astronomik kesiflerin dogal bir sonucuydu. Bu bilinen meshur iic dongii, - 
giindiiz-ve-gece, kameri ay (yirmi sekiz gun) ve giines ydi- gok cisimlerinin 
hareketlerindeki periyodik tekrarm tek ornekleri degildi. Diinya, ay ve gii- 
nesi oldugu gibi biitiin gezegenleri kapsayan daha biiyiik bir gok hareketleri 
koordinasyonu vardi. Bu semavi koronun ahengiyle gerceklestirilen "gokyii- 
ziiniin miizigi", giines ydim golgede birakan muhtesem bir dongiide, tarn bir 
daire cizerdi. Sonuc olarak, acikca giinesin dongiisii tarafmdan idare edilen 
bitkilerin ydhk dogum ve oliimii, kozmik dongiiniin zaman cetvelinde her 
seyin tekrar tekrar dogumu ve oliimiinde karsiligim bulmustur. 

Mantik, yildizlarm iddia edilen etkisinden bagimsiz olarak, insanlik tari- 
hinin dongiisel hareketine inanmamizi kisitlar mi? Bu Arastirma siiresince, 
biz kendimizi boyle bir varsayim icin yiireklendirmedik mi? 

Yin Yang, Meydan okuma ve Tepki (Cevap verme), Cekilme ve Geri don- 
me, Ayrdma ve Birlesme gibi hareketlerden hangilerine aciklik getirdik? 
Bunlar, tarihin kendini tekrarladigi klisesinin cesitlemeleri degil midir? Ke- 
sinlikle, insanlik tarihinin agmi oren biitiin bu giiclerin hareketinde, acik- 
ca tekerriir unsuru bulunmaktadir. Fakat zamanin dokuma tezgahmda ara- 
bksiz bir sekilde ileri ve geri hareket eden bir mekik, biitiin bu zaman icin- 
de, aym yapimn sonsuz tekrarim degil gelismekte olan bir deseni iceren bir 
hah meydana getirmektedir. Bunu da defalarca gormiistiik. Tekerlek meta- 
foru, ilerlemeyle es zamanb bir yinelenme resmi icerir. Tekerlegin hareketi, 
hie kuskusuz, kendi aksma bagh olarak tekrarlayan bir harekettir, fakat te- 
kerlek, sadece parcasi oldugu bir araca hareketlilik saglamak adma yapilmis 
ve aksa sabitlenmistir. Ve tekerlegin varolus sebebi olan aracm, ancak teker- 
legin aksi etrafmdaki hareketi sayesinde yiiriidiigu gercegi, o aracm tipki bir 
atbkarmca gibi dairesel bir hatta seyahat etmesini gerektirmez. 

Ritim ile kastettigimiz sey, belki de bu iki farkh hareketin -tekrarlanan 
kiiciik bir hareketin kanatlarmda dogmus, tek yonlii biiyiik hareket- uyumu- 
dur. 

Giiclerin bu oyunu, sadece tasitlarm cekim giiciinde ve modern makine- 
lerde degil, aym sekilde hayatm organik ritminde de fark edilebilir. 
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Bu nedenle, uygarlik siirecinin analizinde periyodik olarak tekrarlayan 
hareketlerin belirlenmesi, siirecin kendisinin de dongiisel oldugu anlamma 
gelmez. Tarn tersine, bu kiiciik capli hareketlerin periyodik olarak tekrar- 
lanmasindan mantikh bir sonuc cikartilabilirse, sebep olunan biiyiik capli 
hareketin tekrarlidan ziyade ilerleyici oldugu sonucuna varabiliriz. Insanlik; 
(iskence) tekerlegine sonsuza dek bagli bir Ixion ya da tasim sonsuza dek 
aym dagm zirvesine kadar cikartip caresizce tekrar asagi yuvarlamsim sey- 
redecek Sisyphus degil. 

Bu; etrafimizda yarali uygarhklar dismda kimse olmaksizm yalmz ba- 
simiza suruklendigimiz su giinlerde, bizim gibi Bati uygarhgmm cocuklari 
icin yiireklendirici bir mesajdir. Esitlikci oliim, soguk ellerini uygarligimizm 
iistiine koymus olabilir. Fakat hicbir Saeva Necessitas (siddetli ihtiyaclar) ile 
karsilasmis degiliz. Olii uygarhklar, kaderin ya da 'dogamn isleyisinin' bir 
sonucu olarak olmemistir. Oyleyse yasayan uygarhklarimiz, ileride, kendi 
tiiriinun 'cogunluguna katilmaya' mahkum degildir. Bildigimiz on alti uy- 
garlik, coktan yok olmus ve dokuzu da yok olma asamasmda olsa da, biz, 
yani kalan yirmi alti uygarlik, kader bilmecemizin istatistiklerin kor hiikum- 
lerine birakilmasma boyun egmek zorunda degiliz. Yaratici giiciin ilahi ki- 
vilcimi, icimizde hala canhysa ve eger onu alevlendirme hevesimiz varsa, o 
zaman kendi rotalarmdaki yildizlar, insan azminin amacma ulasma cabala- 
rini bozguna ugratamazlar. 

Uygarliklann Pargalanmasi 

Bu degerlendirme ve karsilastirmalar, bizim simdiden sikintih zamanla- 
rimizm ileri saihalarmda oldugumuzu gosterir. Yakm gecmisimizde bizim 
icin en acik ve belirgin zorlugun ne oldugu sorusunun cevabi -bu cahsmamn 
daha onceki bir bolumiinde isaret edildigi iizere- su sekildedir: Demokrasi 
ve sanayilesmenin son zamanlarda serbest kalan guclerinin meydana getir- 
digi enerjilerin miisterek tahrikiyle dayatilmis, ulusalci, her iki taraf icin de 
yikici savaslar. Bu felaketin baslangicma, 18. yiizyihn sonunda Fransiz Ihti- 
lali savaslarmm patlak verdigi tarihi gosterebiliriz. Fakat bahsi gecen konu- 
yu daha once inceledigimizde, bizim Bati tarihimizin modern bolumiinde, 
bu siddetli savas doneminin, kendi tiiriiniin ilk degil ikinci ornegi oldugu 
gercegiyle karsilasmistik. Daha onceki donem, On Altmci yiizyihn ortasm- 
dan On Yedinci yiizyihn ortasma kadar Bati Hiristiyanhk alemini yikima 
ugratmis Din Savaslan ile temsil edilmistir. Bu siddetli savasm iki donemi 
arasma bir yiizyil girmistir ve bu yuzyilda, savas, nispeten hafif bir hastahk, 
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demokratik ulusalci kanatm ya da dini mezheplerin fanatizmiyle alevlenme- 
mis 'krallarm sporu'ydu. 

Boylece, bizim tarihimizde de zor zamanlarm tipik diizenini anlamaya 
basliyoruz: cokiis, toparlanma ve ikinci cokiis. Sikmti zamanlarimiza denk 
gelen On Sekizinci yuzyil toparlanmasimn, neden premature ve kisa omiirlii 
oldugunu fark edebiliriz. Aydmlanma ile amacma ulasilan hosgorii; Hiristi- 
yanligm inane, umut ve hayir isleri gibi erdemlerine dayanmayan bir hosgo- 
riiydii; hayal kinkligi, kaygi ve sinizm gibi seytani hastaliklara dayanan bir 
hosgoruydu. O, dini gayretin zorlu basarisi degil, kendisinin hafifletilmesi- 
nin ucuz bir yan uruniiydii. 

Bati dunyasmin, On Sekizinci yiizyd aydinlanmasmm manevi yetersiz- 
liginin sonucu olarak icine diistiigii savasm ikinci ve halen siddetli donemi- 
ni ongorebilir miydik? Eger gelecegimize bakmaya calisiyorsak, kendimize 
sunu hatirlatarak baslayabiliriz: Gecmislerini bildigimiz biitiin uygarbklar 
olii ya da olmekte olmasma ragmen, bir uygarhk, daha onceden belirlen- 
mis bir yasam egrisini takip ettikten sonra amansiz kader tarafmdan olmeye 
mahkum edilmis bir hayvan organizmasi gibi degildir. Su zamana kadar var 
olan diger biitiin uygarliklarm dahi, asbnda bu yolu takip etmis olduklari- 
m kamtlamalari gerekirse; bizi sikmti zamanlanmizm tahammiil edilemez 
yakici atesinden, vakti gelince toza ve kiile doniismek iizere evrensel bir 
devletin yavas ve sabit atesine sicramaya mecbur eden, bilinen bir tarihi 
determinizm kanunu yoktur. Aym zamanda, diger uygarliklarm tarihlerin- 
den ve dogamn yasam siirecinden boyle ornekler, mevcut durumumuzun 
mesum lsigmda zorlu goriinmek mecburiyetindedir. Kendi basma bu boliim, 
1914-18 Diinya Savasma tamklik etmis olan okurlar icin 1939-45 Diinya Sa- 
vasinin baslamasmm arifesinde yazdmistir. Ve insan tarafmdan yine insan 
hayatmi yok etmeye yoneltilmis atom enerjisinin yer aldigi bir bombamn 
icat edildigi ve kullamldigi iki diinya savasmm ikincisinin sona ermesinin 
hemen ardmdan, yeniden basim icin tekrar diizenlenmistir. 

Inamlmaz derecede artan bir egimde, bu felaketi andiran olaylarm cabuk 
cabuk gecisi, gelecegimize iliskin karanlik bir siipheyi haber vermektedir 
ve bu siiphe, ruhani melekleri korumak icin son derece zahmet gerektiren 
kritik bir On Birinci saatte, inane ve umudumuzu baltalamakla bizi tehdit 
ediyor. Ustesinden gelemeyecegimiz bir meydan okumayla karsi karsiyayiz 
ve kaderimiz tepkimize bagli. 

Bir riiya gordiim; riiyamda pacavralara sarili bir adam vardi, belli bir yer- 
de duruyor, yiizii evinden uzaklara doniik, elinde bir kitap ve sirtmda koca 
bir yiik. Baktim ve kitabi actigim gordiim ve icinden bir seyler okudugunu, 
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okudukca agladigmi ve titredigini ve icinde daha fazla tutamayarak, yurek- 
ler acisi bir aglamayla patladigim gordiim. Soyle haykiriyordu: 

"Ne yapmahyim?" 

Bunyan'm Hiristiyan'mm bu kadar sikmtili olmasi sebepsiz degildi. 

Kesin duyum aldim (dedi o) ki, Semadan gelen bir yangm sehrimizi ya- 
kacak, bu korku dolu yangmda, eger ulastirildigimiz baska bir cikis yolu (ki 
heniiz goremiyorum) bulunmazsa; ben, sen karim ve siz sevgili bebeklerim, 
sefil bir halde mahvolacagiz. Bu meydan okumaya Hiristiyan nasil bir tepki 
(ya da cevap) verecek? Kacakmis gibi etrafina bakip hangi yone gidecegini 
bilmedigi icin yerinde mi duracak? Ya da kacmaya baslayacak mi ve kacar- 
ken, gozleri parlayan lsiga kilitlenmis ve ayaklari uzaktaki kiicuk bir kapiya 
bagb, hayati icin aglayacak mi? "Hayat! Hayat! Sonsuz Hayat!" Bu sorunun 
cevabi, hie kimseye degil Hiristiyan'm bizzat kendisine bagb olsaydi, insan 
dogasmm tekduzeligine dair bilgimiz, bizi Hiristiyan'm yaklasmakta olan 
kaderinin, kendi Yikim Sehrinde Olmek oldugunu tahmine sevk edebilirdi. 
Mitin klasik versiyonunda, karar saatinde hikayenin insan kahramanmm 
tamamen kendi kaynaklarma birakilmadigi anlatilmaktadir. John Bunyan'a 
gore, Hiristiyan, Evanjelistlerle karsilastigmda kurtarilmistir. Her ne kadar 
Tanrmm dogasmm Insanoglu'nunkinden daha az duragan oldugu farz edi- 
lemese de, sunun icin dua edebiliriz ve etmeliyiz: Toplumumuza Tann tara- 
fmdan verilen cezamn ertelenmesi icin, miitevazi bir ruhla ve de tovbekar 
bir kalple tekrar yakardigimizda, duamiz geri cevrilmesin. 

* Arnold J. Toynbee, Tarih Bilinci, D. C Somervell'in ozetiyle. 1946, Oxford University Press, Inc. sf. 
245, 247-8, 251, 253-4, 552-4. 



6. Insan Fenomeni 

Teilhard De Char din 

Yirminci yuzyil filozoflannin hepsi karamsar degildir. insan Fenomeni isimli eser- 
de, (Fransa'da 1955 yilmda yazann olumunden sonra yaymlanmijtir) Teilhard De 
Chardin, evrimin uzun donem perspektifinde tarihi incelemektedir ve kesinlikle 
iyimser sonuglara varmaktadir. Teilhard (1881-1955), Cizvit papazi ve taninmi§ fosil 
bilimci olarak, Paris Katolik Enstitusu'nde jeoloji profesorudur, Bilim Akademisinin 
yazi§malan yuruten uyesidir ve uzun yillar boyunca (^in Jeoloji arastirmalarma bilim 
danismanligi yapmijtir. 
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Evrimin Yeni Bir Safhasi 

Bizler, tarn su anda, bir gecis cagmdan gecmekteyiz. (...) 

(...) Bizlere, kisa omrumiiz siiresince, insanm diisiince alanmdaki kritik 
bir degisiklige tesadiif etmek onuru ve talihi diismektedir. 

Simdinin kansikhklarla dolu bir diinyadaki gelecekle harmanlandigi bu 
diizensiz ve huzursuz bolgelerde bizler, insan fenomeninin biitiin ihtisamiy- 
la, emsalsiz olan ihtisamryla, yiiz yiize durmaktayiz. 

Seleflerimizin herhangi birinden daha kanunlara uygun bir sekilde, in- 
sanlasma siirecinin onemini saptayip ve yoniinii belirleyebilecegimizi dii- 
siinme hakkma, artik hicbir yerde, belki de hie sahip degiliz. Dikkatlice ba- 
kalim ve anlamaya calisalim. Ve bunu yaparken, yiizeyin altma inelim ve 
bugiin yeryiiziiniin rahminde diinyaya gelen akhn kendine ozgii bicimini 
cozmeye calisalim. (...) 

Son bir bucuk yiizyilda, zihinlerimizde tefekkurun baslangicmdan yana, 
tarihin kaydettigi en olaganiistii olay belki de yeni boyutlann bir ol^egine 
iliskin bilinclilige kesin erisimdir ve bunun sonucu olarak, ozelliginde ve 
cizgisinde, cevherindeki basit bir donusumiin sebep oldugu herhangi bir de- 
gisiklik olmaksizm, tamamen yenilenmis bir evrenin dogusudur. 

O zamana kadar diinya, geometrisinin lie ekseni iizerine dayah, statik ve 
parcalarma ayrilabilir gibi gorumiyordu. Artik tek bir kahptan olan dokiim- 
diir. Modern bir insani (cagdaslanmizm cogu, bu anlamda heniiz modern 
degildir) var eden ve simflandiran sey sadece zaman ve mekan degil aym za- 
manda sure veya -aym hesaba gelmekle birlikte- biyolojik uzay zamani ba- 
kimmdan da gortilebilir hale gelmektir- ve biitiin bunlarm otesinde, aksi bir 
durumda, hicbir seyi gorememektir- hicbir seyi- kendisini bile. (...) 

(...) Julian Huxley' in ozlii soziiyle ifade edecek olursak, insan kesfeder ki, 
o, kendi bilincine varan evrimden ba$ka bir $ey degildir. Bana oyle geliyor ki, 
modern zihinlerimiz, (ciinkii ve mademki modern) bu bakis acisini benim- 
seyene kadar hie huzur bulmayacaktir. Bu zirvede ve sadece bu zirvede, hu- 
zur ve aydmlanma bizi beklemektedir. (...) 

(Ancak, soylemek yetmez ki) evrim, derinliklerimizde kendinin farkma 
vararak, kendi derinliklerinde kendini idrak etmek ve cozmek icin sadece 
aynaya bakmalidir. Aynca, o kendini bertaraf etmede ozgurlesmistir - ken- 
dini verebilir veya reddedebilir. En kuciik eylemlerimizde, sadece onun iler- 
lemesinin sirrini okumakla kalmadik, aym zamanda, baslangicta onu elleri- 
mizde tuttuk, gecmisinden gelecegine kadar sorumlu olduk. 

Bu giicliiluk miidiir yoksa kolelik mi? Eylemin biitiin sorunu, iste tarn da 
burada yatmaktadir. 
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Ustesinden Gelinmesi Gereken Bir Duygu: Cesaretsizlik 

Aydmlanmis' insanlar arasmda bugiin moda olan, insanoglunu ilgilen- 
diren siipheciligin arkasmdaki sebepler, sadece temsili bir diizende degildir. 
Aklm, uzay-zamam hayalinde canlandirma ve kolektif olani anlamaktaki 
entelektiiel zorluklari bile asildigmda, bugiin insanin diinyasi tarafmdan 
sunulan anlamsiz bir gorusle bagh olan tereddiidiin bir baska sekliyle, bel- 
ki de daha ciddi olamyla kalakalinz. On Dokuzuncu yiizyil, vaat edilmis 
bir iilkenin gozii oniinde yasamisti. Bilim tarafmdan aydmlatilan ve diizene 
koyulan, kardeslik tarafmdan lsitilan bir Altm Cagm esiginde oldugumuz 
diisunulmekteydi. Bunun yerine, kendimizi yayilan ve giderek daha trajikle- 
sen ihtilaflarm diinyasma geri donmiis halde bulduk. Teoride miimkun olsa 
da, hatta belki makul de olsa, yeryiiziinun ruhu fikri, deneyim testine daya- 
namaz. Hayir, insan, hicbir zaman kendisiyle birlik olarak insanin otesine 
gecmede basarili olamayacak. Bu Utopya, miimkun oldugunca cabuk terk 
edilmelidir ve bundan baska soylenecek bir sey yoktur. 

Eger gercekse, sadece cok giizel bir riiyayi dagitmakla kalmayan, aym za- 
manda kokten bir evren sacmaligim degerlendirmek icin bizi cesaretlendi- 
recek olan yenilginin goruniislerini aciklamak veya silmek adina ilk etapta 
ifade etmek isterim ki, boylesi bir baglantida deneyimlerden - deneyimle- 
rin sonuclarmdan- bahsetmek icin erkendir. Pre-hominidis'ten modern in- 
sana gecis icin zaten yarim milyon yd, belki de bir milyon yd zaman gerek- 
mistir. Iki yiizyildan az bir siiredir daha yiiksek bir statiiyii gordiikten son- 
ra, modern insan, hala kendisiyle kavgali diye simdi ellerimizi ovusturmaya 
baslamali miyiz? Bir kez daha dikkatimizden kacan seyler var. Cevremizde- 
ki, arkamizdaki ve yakmmnzdaki ucsuz bucaksizligi anlamis olabilmek za- 
ten ilk adimdir. Ama eger bu derinlik anlayisma baska bir anlayis, yavaslik 
anlayisi, eklenmezse, degerlerin aktarimmm eksik kalacagim ve bunun bi- 
zim bakisimiz icin imkansiz bir diinyadan baska hicbir seye sebep olama- 
yacagmi anlamak zorundayiz. Her boyutun kendine has bir ritmi vardir. Ge- 
zegenlerin hareketinde, yine onlara iliskin bir gorkem vardir. Eger, tarihinin 
arkasmda kendi tarihoncesinin sonsuz uzayisi olmasaydi, insanhk bize du- 
ragan goriinmez miydi? Benzer sekilde -ve noogenesis'in (aklm dogusu) bi- 
zim seviyemizde neredeyse patlayici ivmesine ragmen- yeryiiziinun gozle- 
rimiz oniinde, bir neslin boslugunda kendini doniistiirmesini bekleyemeyiz. 
Sakin olahm ve yiireklenelim. 

Aksi yondeki tiim kamtlara ragmen, insanoglu su anda hepimizin cevre- 
sinde son derece iyi sekilde gelisecektir -gercekten de bizlerin mantiken ge- 
lismekte oldugunu tahmin edebilmemiz icin bircok isaret vardir. Ancak eger 
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gelismekteyse de, bunu neredeyse fark edilmez bir sekilde -cok biiyiik sey- 
lerde oldugu gibi- yapiyor olmahdir. 

Enerji Olarak A§k 

Bizler askm sadece duygusal yuziinii, onun yiiziinden yasadigimiz mut- 
luluklari ve istiraplari diisiinmeye aliskmiz (ve bu nasil bir analiz safligidir!). 
Benim burada, insan fenomeninin nihai evrelerini belirleyecek bir bakisla 
ele almam gereken sey, onun kendi dogal dinamizmi ve evrimsel anlamidir. 

Biitiin biyolojik gercekligi icerisinde dusiiniildugiinde, ask - yani varli- 
gm varlikla cekimi denebilir- insana ozgu degildir. O, biitiin hayatm genel 
bir miilkiyetidir ve oyle ki, farkbliklari ve dereceleri icerisinde, diizenli mad- 
deler tarafmdan basariyla almmis biitiin bicimleri kapsar. 

Bizlere cok yakm olan memelilerde, bu durum, farkli sekillerde kolay- 
likla anlasdnustir: seksiiel tutku, ana babaya ait icgiidii, toplumsal birlik 
vs. 

Daha uzakta, yani yasam agacimn asagdarmda, fark edilmez bir derecede 
silik hale gelene kadar benzerlikler daha muglaktir. Ama burada "seyleri" 
tartisirken, daha onceden soyledigimi tekrarlamahyim. Eger birlesmek icin 
icten gelen dogal bir istek olmasaydi, -hatta molekiiliin kendisinde bile- mu- 
azzam bir temel seviyede birlesme istegi olmasaydi, insani bicimde, bizler 
arasmda askm goriinmesi fiziksel olarak imkansiz olurdu. Hakli olarak, biz- 
lerdeki mevcudiyetinden emin olmak icin, onun mevcudiyetini, var olan her 
seyde gelismemis bir bicimde de olsa, kabul etmeliyiz. Ve aslmda bilincin 
birlesen yiikselisinde cevremize bakarsak, onun hicbir yerde eksik olmadi- 
gmi goriiriiz. (...) 

Insanoglu, yeryiiziiniin ruhu, canhlarm ve insanlarm sentezi, elementin 
biitiinle paradoksal uzlasisi ve yigmlarm birlesmesi- bunlarm tiimii Utopya 
olarak adlandirdir ve bunlar, biyolojik olarak heniiz gereklidir. Ve onlarm 
yeryiiziinde somutlasmasi icin ihtiyac duydugumuz sey, biitiin insanlari ve 
yeryiiziinii kapsayana kadar gelismeyi sevme giicumiize hayal etmektir. 

Nihai Yeryiizii 

Soylenenlere gore, su anda sormamiz gereken: ilerlemenin hangi Qizgile- 
ri boyunca -akil kapsammm bugiinkii durumunu yargilayarak- digerlerinin 
arasmdan bizler, yaklasmakta oldugumuz psisik ozetin ve evrimci dalganm 
temel seviyesinden ilerleyecegiz? 

Insancdik ve bilim diisiincelerinin analizleriyle zaten ulastigimiz keha- 
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netleri tekrar gorecegimiz baslica tic tanesini secebilirim. Bunlar: arastirma 
organizasyonu, insan konusundaki arastirmamn yogunlasmasi ve din ile 
bilimin birlesmesi. Bunlar tek ve aym ilerlemenin iic dogal kavramidir. (...) 

Miitemadiyen artan bos zamam ve yiikselen ilgisi sayesinde her seyin 
derinine inmekte, her seyi, denemedeki, genisletmekteki hayati sorununu 
bulacak olan bir diinyayi goz oniine getirebiliriz. Bir diinya ki orada, de- 
vasa teleskoplar ve atom ezicileri, biitiin bombalarm ve toplarm bir araya 
getirilmesinden daha fazla para emecegi ve kendiliginden bir begeni uyan- 
diracaktir. Oyle bir diinya ki burada, sadece parasi odenmis arastirmacilarm 
yasaklamms cetesi icin degil, ama aym zamanda sokaktaki adam icin de 
giiniin ideali, cisimciklerden, yildizlardan veya diizenli maddelerden baska 
bir sirrm veya giiciin zorla kopanlmasidir. Oyle bir diinya ki, orada zaten ol- 
dugu iizere, biri bir digerinin hayatim verir ve bunu var olmak ve bilmek icin 
yapar, sahip olmak icin degil. Angaje giiclerin hesabma gore bu, hepimizin 
cevresinde acimasizca bazirlanan seydir. 

Daha diisiik bazi organizmalarda retina, eskiden oldugu gibi, biitiin vii- 
cut yiizeyine yaydmistir. Bir sekilde insanm goriisii, islevinde, halen aym 
sekilde ayrmtilidir, buna, sanayi faaliyetler ve savas da kansmistir. Biyolo- 
jik anlamda kendini bagimsiz olarak bireysellestirmelidir ve bunu, kendine 
ait farkh organlariyla yapmalidir. Noosphere'nin (aklm alam) kendi gozleri- 
ni bulmasma cok zaman kalmamistir. (...) 

(...) Insan, bilgi sahibi siije ve nihayet 'bilginin konusu' olan insanm, bii- 
tiin doga bilimlerinin anahtan oldugunu anlayacaktir. (...) 

... Su ana kadar yasamimizm hesapsiz kitapsiz gelisimine kesinlikle mii- 
saade ettik; tibbi ve ahlaki faktorlerin dogal secimin somut giicleriyle yer de- 
gistirmek zorunda oldugu seyi sindirmemiz gerektigine dair soruya cok az 
kafa yorduk. Gelecek yiizyillarda, kisiliklerimize standart degerlerde uygun 
olarak, soy gelistirme biliminin asil bir insan bicimi kesfedilmeli ve gelisti- 
rilmelidir. 

Bireylere uygulanan soy gelistirme bilimi, topluma uygulanan bir soy ge- 
listirme bilimine gotiiriir. (...) Dahil olan noktalar: diinyamn kaynaklarmm 
dagihmi; meskun olmayan bolgelere yapdacak yolculuklarm kontrolii; ma- 
kinelesme tarafmdan serbest kalan giiclerin uygun deger kullanmu; millet- 
lerin ve irklarin psikolojisi; jeo-ekonomi; jeo-politika; jeo-demografi; arastir- 
ma organizasyonunun mantikli bir diinya organizasyonuna dogru gelisimi. 
Begensek de begenmesek de tiim isaretler ve turn ihtiyaclanmiz aym yonde 
birlesir. Ihtiyacimiz var ve karsi konulmaz bicimde tiim fizik bilimlerinin 
otesinde, tiim biyoloji ve tiim psikoloji biliminin de otesinde insan enerjisi 
bilimi yaratmaya yonelmekteyiz. 
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Bu yaratmamn akismda, muglak da olsa zaten baslamis olan bu bilim 
dab, insana odaklanarak, kendini giinden giine artacak sekilde dinle yiiz 
yiize bulacaktir. 

Disandan bakildigmda, modern diinya, din karsiti bir hareketle dogmus- 
tur: insan kendi kendine yetmeye baslamis, inancm yerini sebep almistir. 
Bizim neslimiz ve bizden onceki iki nesil az duymus olsa da bilim ve inane 
arasmdaki ihtilaf hakkmda konusmuslardir; gercekten de bir an icin apacik 
belli olan, oncekinin sonrakinin yerini almaya yonelmis olmasidir. 

Ancak mademki gerilim uzadi, ihtilaf, acikca tamamen farkb bir denge 
durumunun kosullarmda coziilme ihtiyacmda gibi goriinmektedir: tasfiye 
veya ikilik degil ama sentezle. Iki yiizyil siiren ihtirasb kavgalardan sonra, 
ne bilim ne de inane, rakibinin itibarim zedelemeyi basaramadi. Tarn aksi- 
ne, her ikisinin de digeri olmaksizm gelisemeyecegi acikhk kazandi. Ve bu- 
nun sebebi basittir: aym yasan, ikisine de hayat vermektedir. Bilim ne hizm- 
da ne de basarismda mistisizmle kansmadikca ve inancla dolu olmadikca si- 
nirlarim zorlayamaz. 

Oncelikle hizmda. Eylem sorunuyla ugrasirken bu noktaya deginilmisti. 
Tutkulu bir ilgiyle hareket ettigi siirece insan, cahsmaya ve arastirmaya de- 
vam eder. 

Simdi bu ilgi tamamen, evrenin bir yoniinun olduguna dair ve eger inanc- 
hysak, bunun gercekten de degistirilemez bir bicimde sonuclanacagma dair 
olan kanaate baghdir. Bu nedenle, inane ilerlemeyle gelir. (...) 

Kisaca, bilim asagi ve alt asamalarim olusturan analitik arastirmalardan 
kurtulunca ve sentezlere gecince- daha iistiin bir insanbk durumunun ger- 
ceklesmesini dogal olarak saglayan sentezler- hemen ongoriir ve destek ala- 
cagi seyleri gelecege ve her seye baglar. Ve bununla kendini gecer, hayranhk 
ve secenek'e dayanarak ortaya cikar. 

Bu sebeple Renan ve On Dokuzuncu yiizyil, bir Bilimin Dini'nden bah- 
setmekle hata etmis olmazlar. Onlarm hatasi, yeniden biitiinlesme anlamm- 
daki insanbk kultiinun, onlarm kurtulmak iddiasmda olduklari ruhani giic- 
lerin yeni bir bicimi oldugunu gorememekti. (...) 

Az once gosterdigimiz sekilde surekli olarak iic yonde ileriye dogru itil- 
diginden ve ayrica hayatta kalmak icin halen sahip oldugu o hudutsuz siire- 
nin avantajlarmdan faydalandigmdan dolayi, insanoglunun onun karsism- 
da muazzam imkanlari vardir. 
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7. Yaklasan iktidar Mucadelesi* 
John Strachery 

1930'larda dunyadaki ekonomik bunalim kapitalizmin geriye donusu olmaya- 
cak sekilde cokujun ejigine geldiginin tarn bir kaniti olarak yorumlanmijti. Batidaki 
pek 50k kiji kapitalist ulkelerdeki issizlik ve ekonomik durgunlugu Rusya'nin Stalinci 
Bej Yillik Planlar dogrultusunda ekonomik olarak genislemesiyle kiyasliyordu. ingiliz 
gene bir komunist olan John Strachey (1901-1963) bu gorusunu 50k okunan Yakla- 
san Iktidar Mucadelesi (1935) baslikh kitabinda ifade etmistir. Strachey ikinci Dunya 
Sava§i sirasinda ingiltere'de ortaya cikan gorujleri terk etmij ve devrimci Komunizm 
yerine evrimci Sosyalizmi tercih eden 1945 sonrasi isci Partisinde kabine bakani 
olmujtur. 

Dunya Tarihinin Kapitalist Donemi Uzerine Goriisler 

Kapitalist sistem oliiyor ve diriltilemez. Mevcut durumun gerceklerini 
ve olasiliklarim inceleyen her diirust kisinin ulasmasi gereken sonuc budur. 

Batili insanlann tarihinin bes yiizyil once baslayan bu evresinin sonu 6y- 
lesine muazzam anlamlar tasidi ki neredeyse herkes ne olup bittigini anla- 
yamayacak kadar saskmliga diistu. Hatta sona erdigi gecegini kabul edenler 
de sonuclarimn onda birini bile fark etmekte isteksizlerdi. Uretimi kapitalist 
sisteme dayanan biitun bu toplumlarm siirekli ve oliimcul cokiisu, yasamm 
devamliliginm farkh ve alternatif bir yolunun ortaya cikmasi, surecin iki yu- 
ziidur ve kolayca kavranamayacak kadar buyiiktur. Fakat tek seyden emin 
olabiliriz: kapitalizmin olumii ve onun yerine baska bir ekonomik sistemin 
gelmesi yasamm her alamni degistirecektir. Din, edebiyat, sanat, bilim, in- 
sanhgm biitiin bilgi mirasi hep degisecek. Ciinkii insan yasammm hicbir 
alani, yasamm surdurulme seklindeki degisiklikten etkilenmeden kalamaz. 
Kisinin hayal guciinun bu birincil kavramlarmm iistlenecegi aleak veya yiik- 
sek yeni formlar, kapitalist sistemin yerine hangi yeni ekonomik sistemin ge- 
cecegine bagh olacaktir. Bu yeni temelin ozelligi, insanhk tarihinde yeni ve 
daha umutsuz veya daha parlak bu evresinin miimkun olmasi icin insanh- 
gm bilgi ve becerisinin buyiiyup yayilmasma, daha once de pek cok defa ol- 
dugu gibi, insanm kazandigi neredeyse her sey kaybolana kadar cokup cii- 
rumesine ve yasamm en basit seviyesinden baslayan dirilisin yavas ve uzun 
gorevine bagh olacaktir. 

Asagida ne cesit bir ekonomik orgutlenmenin guniimuzdeki kapitalizmin 
yerine gececegi sorununu tartisacagiz. Bu durumun bir gelisme mi yoksa ge- 
rileme mi olacagma heniiz karar verilmedi. Bu sorunun yanitim vermek Yir- 



1755 



BATI'YA YON VEREN METINLER 

minci yiizyil insanmm kaderidir. Ama yine de medeniyetin kapitalist iiretim 
iizerine kurulmus biitiin yapismm parcalanmakta oldugu kesindir. Cunku 
bu yapi, yani Almanlarm adlandirdigi sekilde Kiiltiir, yalmzca bireysellik 
ve "ozgiirliik" cagma adapte edilmistir. Bireysel ozgvhiuk cagi ise neredeyse 
sona ermistir. 

Bu konu hakkmda bize yalmzca iyi konusmamiz soylendi ve olenin has- 
taligmdan baska bir sey soylememek de budalalik olur. Insanligm biiyiik kis- 
minin bireysel ozgiirliik cagim yalmzca bir saka olarak gordiigii de bir ger- 
cektir. Ancak biz bu cagm sona erdigini ve onu diriltme cabasmin tamamen 
faydasiz oldugu gerceginin farkmda oldugumuz siirece, kapitalist donem 
kultiiruniin basarilarim inkar etmek budalalik olur. Elbette o donem insanli- 
gm gecmesi gereken bir donemdi. Lenin der ki, "kapitalizm, sosyalizmle kar- 
silastirildigmda cehennem, feodalizmle karsilastirildigmda ise cennet gibi- 
dir." Bu diisiincesi cok onemlidir cunku kendisi bu tic sistemde de yasamis 
olan ender insanlardan biridir. Gencliginin Rusya'si yari feodaldi denebilir, 
surgiin yillarmm Bati Avrupa'si kapitalizmin uzun ve zengin donemiydi; ha- 
yatinin son yedi yilmi sosyalizmi kurmakla gecirdi. Siiphesiz Lenin hakby- 
di. Feodalizm Bati Avrupalilara bes yiizyilbk bir ucurumun ardmdan daha 
hos geliyordur. Fakat karsilastirildigmda, kapitalizm bile toplumun bir sim- 
fmm bir oranda azat edilmesi anlamma gelir. Avrupali orta simf yiikseldi ve 
biitiin zamanlarm en istikrarb olmasa da en parlak medeniyetini kurdu. Gii- 
mimuzde bireysel ozgiirliigun ardmda yer alan neden, diinyada gerici, aptal, 
barbar ve baskici olan her seyin de neden oldugu ve yalmzca medeniyeti yok 
ederek ve bizi karanlik bir caga siiriikleyerek basarib olacagi su goturmez bir 
gecektir. Ancak bu durumun gecmiste gelisimin bu evresindeki insanlarm 
savasmasi icin en iyi neden olmadigi anlamma da gelmez. Bireysel ozgiirliik 
cagmdaki basarilar yeterince gercektir. Ayrica bir Ingiliz yazarm, kapitalist 
sistemin daha biiyiik basarilan miimkiin kilacak bu maddi temeli kurmakta- 
ki islevini inkar etmesi de sacma olur. Ciinkii siiphesiz, Biiyiik Britanya "oz- 
giirliik savasmda" biiyiik bir rol oynadi. Bu savas elbette serbest piyasa sa- 
vasiydi, abm satim hakki icin verilen bir miicadele; somiirme hakki icin son 
analiz miicadelesiydi. Yine de kazamlmasi gereken bir savasti. Zafer insan- 
hk tarihinde bir doniim noktasi oldu. Bir Ingiliz yazar icin daha akilhca ola- 
m, kapitalist cagm basarilarim inkar etmemek, ama tereddiitsiiz bir sekilde 
bu cagm bittigini kabul etmek, hemserilerinin, kacimlmaz ve belirgin bir se- 
kilde yaklasan yenicagda daha yeni yiiksek bir toplum kurma miicadelesin- 
de aym sekilde onemli bir rol oynayacagim ummaktir. Maalesef en zeki in- 
sanlarm korkutucu derecede biiyiik bir kismi bile bugiin kapitalist kultiiriin 
biiyiik ve yavas ciiriiyen cesedini gomme gorevini iistlenmemistir. Yeni dii- 
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zen icin zemini temizleme isine katilmamislardir. Ne yazik ki Batili entelek- 
tiiellerin biiyiik cogunlugu kapitalizm kultiiriinii biraz daha yasatmaya ca- 
hsmak gibi gereksiz ve tehlikeli bir gorev ustlenmislerdir. Yine de din, felse- 
fe, sanat, edebiyat ve bilimin mevcut durunmnda yeterli uyarmm bulundu- 
gu ve bu zihinsel calisma alanlarimn hepsindeki hizli cokiisiin online gec- 
menin mevcut toplumsal sistemde miimkiin olmadigi dusiiniilebilir... 

Keynesci Ekonomiye Yanit 

Keynes Ingiliz kapitalist sinifimn kalan en yetkin ekonomistidir. Hatta 
kendisi parasal sorunlarda bir uzmandan cok daha fazlasidir. Aslmda diin- 
yamn dar goriisiiyle bakdacak olursa, bir ekonomistten fazlasidir. Hepimi- 
zin soyledigi gibi anadili Ingilizce olan kapitalist simfm en onemli sosyal 
ve siyasi kuramcisidrr (ayrica Ingilizce dil kullanimi smanacaksa, Saym 
Keynes'in eserlerinin cogu edebi olarak nitelendirilebilir). Gercekte, daha 
genel goriislerine bir bakmak simdilik yeterli olacaktir, zaten kendisi de son 
on yilhk onemli cahsmalarmin hepsini Ikna etmek icin Makaleler (Essays in 
Persuasion, 1932) bashkli bir ciltte toplamistir. 

Bu eserin onsozunde Saym Keynes bize "olaylarm gidisatmi asla za- 
manmda etkileyemeyen" bir felaket tellali oldugunu anlatir. Bu soz, kapi- 
talizmin hayatta kalmasi icin Keynes'in cesitli recetelerini okuyan kimse- 
lerin aklmda kalmasi gereken bir cumledir. "Akilh yonetim" onlemlerinin 
uygulanmasi Kapitalizmin yiizyillik bir zaman icinde insan irkini evrensel 
bolluk ve giivenlige tasimayi garanti edecegini one siirer. Saym Keynes'in 
calismalarmm biitiinunden cikan tez, bu cahsmamn tarn olarak antitezidir. 
Aradik ve sonunda, kapitalizmin 6z niteliklerinin ve diinyanm simdiki fela- 
ket durumu arasmda gerekli ve on goriilebilir karakterde dogrudan nedensel 
bir iliski oldugunu fark ettik ayrica en onemlisi bu ozellikler ve 1931'deki 
gibi krizlerin ortaya cikmasi arasmda bir bag oldugunu da fark ettik. Ayrica 
kapitalizmin bu ozelliklerinde, gelecegi ve daha kotii sonuclan ongormenin 
mumkiin oldugu konusunda hemfikiriz. Bu yiizden dogal olarak, insanligm, 
ekonomik sorunlarm artik en biiyiik endiselerinin olmadigi bir medeniyet 
seviyesine (Saym Keynes'in iitopya tammi) ulasacagi giiniin dogmasi umu- 
dunun kapitalizmin devrilmesiyle miimkiin olacagi sonucuna ulasiyoruz. 
Saym Keynes'in kendisinin de soyledigi gibi boyle bir medeniyet seviyesi 
artik teknik bir olasilik haline gelmektedir. 

Saym Keynes aksine, ekonomik sistemimiz ve son durum arasmda hicbir 
nedensel bag kurmamistir. Aksine yine kitabmm onsozunde "esas tezinin" 
ve "temel inancmm" su oldugunu yazmistir: 
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"Ihtiyac ve yoksulluk, siniflar ve milletler arasi ekonomik cekismeler, ki- 
sacasi "Ekonomik Sorun" korkunc bir karmasa, gecici ve gereksiz bir karma- 
sadan baska bir sey degildir." 

Saym Keynes cok basarih bir yazardir: baska kuramcilarm ancak gevele- 
yip minldandigi seyleri acikca ve kuvvetle soyler. Ornegin yukandaki ifade- 
si, Marksist davaya en kiiciik gereksinim duymadigi diisiincesiyle miikem- 
mel sekilde tutarlidir. Kapital'i "modasi gecmis ve yalmzca bilimsel olarak 
da hatali olmakla kalmayip aym zamanda modern diinya ile alakasi ve uy- 
gulamrhgi olmayan bir ders kitabi" olarak goriir. Saym Keynes'in her zaman 
mantikh, ikna edici ve kendi icinde tutarb calismalanni okurken, modern 
diinyanm siyasi ve ekonomik olgusu hakkmdaki tek birlestirici kurama 
olan temel eklektizmi ve biiyiik antagonizminin, neredeyse biitiin ifadele- 
rini boylesine akademik, gercek konudan bu kadar uzak olmasi sebebinin 
giderek daha cok farkma varmaktayiz. Insan diisiinmeden edemiyor; acaba 
hie Ikna Edici Makaleler eserinin neden boylesine ikna edici olamadigim 
sormus mudur: acaba neden "olaylarm gidisatmi asla zamanmda etkileye- 
memistir"? Kapitalizmin kurtulusu icin yaptigi oneriler saglamsa eger, hepsi 
birlikte veya tek tek, zaman ve mekandan arinik mantiksal onermeler olarak 
abndigmda, (bazilari gercekten saglamdir) neden hicbir yerde uygulanma- 
mistir? Elbette diinyanm her yerindeki kapitalizm liderleri en kotii giinle- 
rinde boylesine umut vadeden tavsiyeleri kulak ardi edecek kadar budalalar 
ya da gercekten uzaklar ki isteyerek kendi sonlarma kossunlar? Bu sadece 
Saym Keynes'in ve biitun "aydmlanmis" kapitalist diisiincenin mevcut du- 
rumu aciklamakta sigmdigi bir hipotezdir. Kapitalizmin, yapilan korkunc 
bir hata sonucu simdi kapitalistlerin kendileri tarafmdan goniillii olarak par- 
calanan mukemmel derecede saglam bir sistem oldugu hissi veriliyor. 

Hicbir sey gercekten bu kadar uzak olamaz. Kapitalizm liderleri aptal de- 
gildir: buyiik boliimii buyiik zorluklarla miicadele eden oldukca yetkin kim- 
selerdir. Bizim ve Saym Keynes'in mevcut duruma iliskin tamlarimiz arasm- 
da buyiik bir karsitlik vardir. Bu karsitlik, tarihi gelismeler, kriz ve savasm 
ortaya cikmasmda nedensel bir zincirin varhgi ya da Saym Keynes'in soyle- 
digi gibi bu rastlantmm "korkunc bir karmasadan baska bir sey olmadigi" fi- 
kirlerindeki temel farkhliktan kaynaklanmaktadir. Fakat soyle de bir durum 
var. Izlemeye cahstigimiz nedensel zincir, maddi baglardan (maddi sozciigii- 
nii en dar anlammda kullanarak) olusmamistir. Belli ekonomik ve maddi ko- 
sullarm belli zihinsel ve psikolojik bakis acilarmi belirledigi ve karsiligmda, 
sonraki maddi gelismelere olan tepkiyle belirlendigi goriisiinii de icermek- 
tedir. Nedensel zincirde her bir ekonomik bagi, zihinsel ve psikolojik halka- 
lar izler: bu ekonomik durum bu temel iizerinde olusturulan ideal yapi ara- 



1758 



AYDINLAR 

smdaki etki tepki zinciridir. Onceki birkac halkasimn ornegini verecek olur- 
sak, biiyiik capta iiretimin biiyiimesi, girisimcilerin akillarmda onlari tekel 
olusumuna iten belli sonuclar dogmasma neden oldu. Karsiligmda tekelle- 
rin olusumu, anlattigmnz nedenlerden otiirii, devlet adamlarmm zihinlerin- 
de emperyalist maceralara atilmalanna neden olan belli bir takim degisik- 
liklere neden oldu. Imparatorluklarm varhgi iktidar sinifimn akillarmda on- 
lari er ya da gee savasa siiriikleyecek belli baska egilimlere neden olur. Bu- 
nun karsiligmda savaslarm ekonomik degisiklikler yaratacagim kimse inkar 
edemez. 

Bu calismada belirtilen tez ve kapitalist smif kuramcilarmm bakis acisi 
arasmdaki biiyiik karsitbk, bu durumu ya da ekonomik neden ve psikolojik 
sonuc arasmdaki hicbir baglantiyi kabul etmemelerinden kaynaklanmakta- 
dir. Saym Keynes'e gore kapitalizmin acikca iistlendigi yeni formlar ve ka- 
pitalizm liderlerinin benimsedigi politikalar arasmda hicbir baglanti yoktur. 
Bu yiizden iinlii eseri The End of Laissez-Faire'de, (Laissez Faire'in Sonu) 
"akilbca yonetilen kapitalizm ekonomik amaclara erismekte mevcut alterna- 
tif diger sistemlerden daha etkin olabilir" gorusiinu anlatir. Ancak bu kitabm 
savi sudur; kapitalizmin oyle bir karakteri vardir ki "akilbca yonetim" yapi- 
labilecegine inanmak guctiir: diinyadaki kapitalizmin bir dizi rakip emper- 
yalizme doniismesi, sistemin kendi dogasmm kacimlmaz sonucudur. Aslm- 
da Saym Keynes "modern kapitalizmi" su sekilde tammliyor: "ic birligi ol- 
mayan, toplum ruhu olmayan, her zaman olmasa da cogunlukla sahip olan- 
lar ve takip edenler toplulugundan ibaret." Oyleyse bu sahip olanlar ve takip 
edenlerin nasil birbirlerini "akilbca yoneteceklerini" diisiinuyor? 

"Ben Liberal miyim?" baslikh makalesinde Saym Keynes soyle yazmistir: 

"Imparatorluk acismdan, Hindistan dismda herhangi bir sorun oldugu- 
nu dusunmiiyorum. Baska her yerde hukumetin sorunlari soz konusu oldu- 
gunda, herkesin cikarma olacak sekilde dostca parcalama artik neredeyse ta- 
mamlanmistir. " 

Biiyiik emperyalist iilkelerin iktidar simflarmm kendi imparatorlukla- 
nni pek cok risk alarak genisletmek ve ilerletmek icin harcadiklan caba- 
lar yalmzca bir hata miydi? Bu yine eski liberal bans yanbsi goriis, Saym 
Keynes'in capmdaki bir adam icin kesinlikle degersiz bir hayal. Hayir, diin- 
yadaki biitiin biiyiik milletlerin liderleri kendi sistemlerini isteyerek parca- 
layacak kadar aptal degiller. Bu kimseler kaderin pencesindedir. Akillari, ka- 
pitalizmin onceki ekonomik gelismeleri tarafmdan sartlanmis oldugu icin, 
daha biiyiik cikarlarma ters diisecek bir takim eylemlerde bulunmaya zorla- 
mrlar. Yalmzca belli bir yolda hareket edebilirler ciinkii kendi ekonomik sis- 
temlerinin bilincsiz bir parcasim kendileri olusturur. 
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Bu yiizden Marksizm'in kuruldugu felsefi temel ve diisiince arasmda, te- 
ori ve uygulama arasmdaki kimlik olmasa da birligi savunan diisiince, pra- 
tik olarak uygulanabilir. Ancak Saym Keynes'in goriisiine gore boyle bir bir- 
lik yoktur. Her cesit ekonomik sistem onu kontrol eden kisilerin her cesit go- 
riisleri ile birlestirilebilir. Keynes bu durumu, "ekonomik sorun, insanoglu- 
nun en biiyiik sorunu olan asgari gecim derdi, simdiye kadar hep birinci si- 
rada olmustur" diyerek kabul etmektedir. Yine de bu sorun icin bulunan co- 
ziimun genel bakis acisma etkisinin ya hie olmadigma, ya da cok az oldu- 
guna inanmaktadir: ne cesit insanlar haline geldikleri iizerinde algilanabilir 
hicbir etkisi yoktur. Dogru, Keynes aklmm bir kosesinde, kapitalizmin "asi- 
ri uygunsuz" olan dusiince aleminde bir takim sonuclan oldugunu da bili- 
yor. Ancak kendimizi bu "asm uygunsuz" sonuclara bir yiizyd kadar adar- 
sak ekonomik sorunlanmizi cozecegimizi diisiinuyor. Bunu yaptigimiz tak- 
dirde, yuzyilin sonunda "bizim" orada olamayacagimizi goremiyor mu: ken- 
disinin de "mide bulandirici" olarak gordiigii bu kapitalist degerlerin vaat 
edilen ekonomik bolluk iilkesi icin coktan bizi tamamen uygunsuz bir hale 
getirecek oldugunu? Aslmda boylesine alcalmis olmahydi, hayir, simdi bile 
alcalmislar, herhangi bir bolluk iilkesine erismekten uzak turn bir irk, bu irk 
sahip oldugu medeniyet diizeyini de cok biiyiik savaslar sirasmda kesinlik- 
le kaybedecektir. 

Olaylarm gercek akismda olan bu asiri kayitsizhk, kapitalizmdeki kri- 
zin sadece "korkutucu" degil ayrica "gecici ve gereksiz" bir karmasa oldu- 
gu inanci, boylece Saym Keynes'in diinya serbest piyasasmda bir cesit ona- 
rima inanmasma yol acmistir. Ancak simdi kendisi giderek daha da gercek- 
ci olmaya baslamistir ve VII. Boliimde gordiigiimuz ve "ulusal planlama- 
cilar" olarak adlandirdigmuz diisiince tarzma dogru egilim gostermektedir. 
Yine bu alanda, ekonomik egilimlerin siyasi sonuclarmi gorememesi, sor- 
dugu "Ben Liberal miyim?" sorusuna bir siire daha negatif bir kesin yanit 
vermeksizin ulusal planlama yapmasmi saglayacaktir. Ancak o an geldigin- 
de Saym Keynes'in kendine sormasi gereken soru sudur: "Ben bir fasist mi- 
yim?". Yamt ise olumlu olacaktir. 

Komunizm Uzerine 

Komiinizm, kapitalizmin karsiti bir sosyal orgiitlenmedir. Uretimin dii- 
zenlenmesi sorununu tamamen farkli yontemlerle cozer. Uretim araclarmm 
miilkiyetini tek bir smifin eline toplum yasami icin ayarlamalan da piyasa 
ihtiyaclarma birakarak bir diizen saglamaya calismaz. Uretimin diizenlen- 
mesinin komiinist yontemleri aslmda, uretim araclarmm simf miilkiyeti 
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sona ermedikce ve toplumun ekonomik ayarlamalari piyasa ihtiyaclarmm 
etkisinden kurtulmadikca denenemez bile. 

Oyleyse komunizmin kendisi yani birazdan tammim yapacagimiz sosyal 
orgiitlenme ilkeleri tamamen gelismis toplum sistemi, sadece kapitalizmin 
devrilmesiyle var olabilir. Bu yiizden tarn bir komiinist toplumun ortaya cika- 
bilmesi icin bu olaydan sonra uzun bir surenin gecmesi gerekir. Bugiin yapa- 
bildigimiz tek sey, tarn bir komunizm toplumunun iizerine kurulacagi genel 
ilkeleri ongormektir. Boyle bir toplumun ihtiyac ilkesine dayanacagim soyle- 
yebiliriz: yaratilan mal ve hizmetlerin dagitmimm herkesin ihtiyaci oldugu 
kadarim almasi ilkesine dayanacak kadar yeterli olmasi: bu mal ve hizmet- 
lerin uretimleri o kadar zahmetsiz olacaktir ki sistem, her vatandasm hizmet 
kotasma elinden geldigi kadar katkida bulunacagi ve vatandaslarm bu dagi- 
tim ve tiretim ilkelerini cahsir hale getirebilecek bir kalitede olmasi ilkesine 
gore diizenlenecektir. Boyle bir toplum elbette parasiz ve simfsiz olacaktir. 

Marx uzun zaman once bunun gibi tarn komiinist bir toplum ile isci sini- 
fmm, kapitalizmin yarini iizerine kuracagi boyle bir topluluk tiirii arasmda 
ayrim yapmistir. Devrim ertesinde kurulabilecek seyin, kapitalizmin biiyiik 
esitsizligi, yani toplumun islerini yapmalari karsihgmda asgari iicret alan 
isciler ile hicbir sey yapmamalari karsihgmda cok biiyiik gelirler kazanan 
miilk sahipleri arasmdaki esitsizlik oldugunu gostermistir. Toplum bir anda 
yalmzca yapilan is karsihgmda yapilacak odeme temelinde orgutlenebilir. 
Ancak isci sinifi toplumunun tarn komiinist bir toplum icin uygun olacak 
dagihm ilkelerinin uygulanmasma dogru biiyiik bir adimi hemen atabildi- 
gini varsayahm, toplumsal servetten biitiin uyelerin esit hak talep etmeleri, 
tamamen Utopik olurdu. 

Oyleyse Marx, komunizmin devrimi izlemesi gereken ilk ve gecici evre- 
sini ortaya koymustur. Bu evrede odemeler, toplum iiyelerine, cahsilan isin 
siiresi ve yogunlugu oranmda yapihr. Biz de komunizmin bu evresi iizerinde 
duracagiz. Bize sorulan en ilginc soru, devrimden sonra isci sinifimn ureti- 
mi nasil duzenleyecegidir. O yuzden cok iyi anlasilmahdir ki, biz komiinizm 
sozcugiinu tarn gelismis komunizm anlammda degil, kapitalizmin devrilme- 
sini izleyen komunizmin ilk ve gecici evresi anlammda kullamyoruz. 

Dedigimiz gibi komunizmin ayirt edici ozelliklerinden birisi, piyasa ihti- 
yaclarim, yani ozel kar ihtiyaclarmi toplumun iiretici carkmi donduren bi- 
rincil oge olarak kullanmak istememesidir. Toplum yasami icin gerekli olan 
coklu gorevlerin bilincli ve diizenli olarak iiyelerine pay edildigi onceden 
ayarlanmis bir plani uygulatan ihtiyacm yerine gecer. Simdi ise gordiik ki, 
piyasa mekanizmasma giiven, kapitalizmin yalmzca isci sinifimn acik ve 
alenen koleliginin oniine gecilmesini saglamistir. Ancak komunizm piyasa- 
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run mekanizmasim ve ihtiyaclarim iriifusun hicbir kismim serflige indir- 
gemeksizin ortadan kaldirabilir. Cunku komunizm sistemi altmda, uretim 
araclari onceki sahiplerinin elinden almir ve isci sinifimn ellerine birakihr. 
Bu durumun sonucunda ise isci sinifi toplumla tamamiyla bitisik hale gelir. 
Cunku kapitalist sinifm uretim araclarmdan yoksun bir iiyesi, oznel degil 
ama nesnel olarak isci simfinm bir iiyesi haline gelir. 

Komunizmin dogasim Sovyetler Birligi'nden bahsetmeden diisunmek 
sacma olacaktir. Ancak ilk olarak gozlemlememiz gereken sey bugiine kadar 
hicbir Sovyet liderinin Birligin komunist bir toplum oldugunu iddia etme- 
mis oldugudur. Sovyetler Birligi heniiz komunizmin bizim tammladigimiz 
ilk evresinde olan bir toplum seklinde bile goriilemez. Hala pek cok kapita- 
list kalmti mevcuttur. Ancak Bes Ydhk Plan'm 1937'de sona ermesine kadar 
Rusya'da komunist bir toplum soz konusu olabilecegi umuluyor. Ornegin 
hem Lenin hem de Stalin adil bir sekilde gostermislerdir ki, Rusya cumhu- 
riyetlerinin bir ya da daha fazla yil icinde 1917 sartlanndan komiinizme sic- 
rayabileceklerini varsaymak cocukca ve sacma bir sekilde Marksizm karsiti 
olacaktir. Simdiye kadar hiikmetmis tarihi diisunceye en fazla sahip kisiler, 
Rus Devrim liderleri, boylesine biiyiik bir hata yapmis olamazlar. 1914'de 
Rusya yalmzca modern yeni kapitalist devlet ozelliklerini almaya baslamak- 
la ve yari Asyah feodalizmin molozlarim kaldirmaya baslamakla kalmamis, 
1914-1917 ydlari arasmdaki savas doneminde ve hepsinden ote 1917-1921 
ic savas yillarmda, maddi varhk olarak 1914'teki aleak diizeyin de altma ge- 
rilemek zorunda kahmstir. Komunist liderler, sihirli bir siirecle Don Basin'in 
su basmis madenlerinden veya Merkez Rusya'nm unutulmus koylerinden 
bir komunist toplumun yiikselecegine inansalardi budala birer hayalperest 
olurlardi. Ancak onlara Rus emperyalistlerden miras kalan ve hala dumam 
tiiten yikmtilar, saglam kurulmus bir isci sinifi diktatorlugii olasdigi sun- 
dugundan ve yalmzca boyle bir diktatorlugun Rusya'yi kurtarabileceginden 
emin olduklarmda, kendilerinin boyle kararh ve muhtesem tarihsel goriise 
sahip kimseler olduklarmi kamtladilar. Lenin iste bu yiireklilikle projesi- 
ne basladi: Stalin iste bu muazzam azimlilikle projenin uygulamasim siir- 
diirdii. Rus iscilere simf iradesinin islemesi icin o vazgecilmez aygiti yani 
Komunist Partiyi olusturmalarma yardim eden az sayida Marksist simdi te- 
ker teker tarihe kansiyor. Kalkistiklan ve daha sonra da geriye kalanlarmm 
ve varislerinin de tamamlamak icin adim adim devam ettirdikleri goreve 
paralel baska bir gorev daha tarihe yazilmayacaktir. Ciinku onlar komunist 
toplumun zamanla lizerinde biiyiiyecegi temelini, hem Rus feodalizminin 
kalmtilarim hem de yeni dogan Rus kapitalizmini sonunda yok ettikleri yon- 
temin aymsiyla atma projesini baslamislardir. 



1762 



AYDINLAR 

Boyle bir karari neredeyse cilgm bir kahramanlikla almislardir. Ciinkii 
Lenin ve yandaslari Rus kapitalizminin yetersiz gelisiminin iizerlerindeki 
korkunc dezavantajim cok iyi biliyorlardi. Rusya'nm tarn kapitalist evreye 
acisiz bir sekilde sicrayabilecegi gibi bir hayale kapilmamislardi. Ote yan- 
dan her iilkenin tarn olarak aym gelisim evrelerinden gecmesi gerektigini 
soyleyen Kautsky ve Alman Marksistlerin mantik disi ve ikiyiizlii bilmislik- 
lerinden armiktilar: isci simfimn iktidan ele gecirmesi icin dogru olacak sey 
belirlenmis bir noktaya (daha once veya daha sonra degil) kadar kapitalist 
yolun izlenmesi gerektigidir. Lenin tarihin bu kadar uygun olmadigini bili- 
yordu: isci smifmm zaman ve mekan uygun oldugunda iktidan ele gecirme- 
si gerektigini: Rusya'da 1917'de oldugu gibi uygun sartlarm bir araya geldigi 
boyle bir durumun bir daha yillar boyunca olusmayabilecegini biliyordu. 
Bu yiizden boyle bir firsati goz ardi etmemesi gerektigini anladi, Isci simfi- 
mn giicuniin devamlibgmm ve Rusya'da komunizmin hizla kurulmasmm 
cok buyiik zorluklar yaratacagim cok iyi biliyordu. Lenin'in butiin bunlarm 
farkmda oldugu kesin. Ornegin 1920'de "Rusya icin 1917'nin somut, tarih- 
sel olarak gercekten essiz durumunda Toplumsal Devrimin baslamasi cok 
kolaydi, ancak bunu surdurmek ve tamamlamak Rusya icin diger Avrupa 
iilkelerinde oldugundan daha zor olacaktir" diye yazdigim goriiyoruz. Rus 
Devriminin devam etmesini ve tamamlanmaya yaklasmasim saglayan Sov- 
yetler Birligi Komiinist partisinin buyiik basanlandir. 

Ciinkii devrimler, bazilarmm oyle sanmasma ragmen, belli bir yihn belli 
aymm belli giiniinde olan olaylar degildir. 1789'da oldugu gibi en azmdan 
basladiklan tarihi biraz da rastlantiyla ayarlamak mumkiin olabilir. Ancak 
tamamlanmasi yillar ahr. Rus Devriminin gercekten simfsiz bir topluma eri- 
silene kadar tamamlanmasi mumkiin olmayacaktir. Ancak o zaman komii- 
nizm ortaya cikmaya baslayabilecektir. 

Sovyetler Birliginde bugiin olan, kati ve giiclii bir sekilde toplumunun 
temelini degistirmeye girisen isci simfi diktatorliigiidur. Siirec devam et- 
mektedir. Ancak iki belirleyici donem vardir. Birincisi isci simfimn iktidan 
ele gecirdigi, eski Devlet aygitim yok ettigi ve yerine yenisini yarattigi 1917- 
1920 donemi. Ikinci onemli donem ise sahip olduklan iiretim araclarmdan 
gelir saglayan zengin koyliiler simfimn kaldinldigi 1929-1931 yillandir. Bu 
sayede Sovyetler Birligi tarihi, degisen isci simfi diktatorliigiiniin giic ve ba- 
sari ornegi; en kotii sartlar karsismda bile, komiinizm varligi ornegi yerine, 
bir toplum hayatmm temeli olarak gorebilir. Ancak Sovyetler Birligi bize 
Komunizmin ortaya ciktigi zaman neye benzeyeceginin en iyi gostergelerini, 
hatta elimizdeki en iyi tek somut gostergeyi vermektedir. 
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Komiinizm insanlik medeniyetinin nasil siirdiiriilup gelistirileceginin 
yontemi olarak tammlanabilir. Komunizm gercekten medeniyetin siirdii- 
riilebilmesi icin tek yontemdir. Ciinkii kapitalist emperyalizm boliinmenin 
bariz ve ileri bir evresidir ve karsi cikilmazsa er ya da gee fiziksel olarak 
medeniyeti patlayici dolu bir hortumla bozguna ugratacaktir. Iyi sartlarda- 
ki entelektiielleri umutsuz bir sekilde, komiinist sistemin karakterini uzun 
yillar icinde belirleyen gercek zorluklar ve sevke karsi hale getiren iste bu 
diisiincedir. Batih entelektiieller komiinizmin diinyamn en begenilen bir 
ya da iki imparatorlugunda bugiin de keyfini siirdiikleri ekonomik avantaj- 
lar, rahatlik, fiziksel ve zihinsel konfor saglayamayacagi konusunu devamli 
ispatlamaktadir. Cok hakhlar. Fakat bu gercekten cikarilabilecek ana fikir, 
komiinizmin gelisinin engellenmesi tarn olarak kisisel boyutta olsa da ci- 
karlarma oldugu, batan Lusitania gemisindeki bir yolcunun kendisine bir 
botta yer veren gemi subayma kendi oturdugu giiverte sandalyesinin daha 
rahat oldugunu soylemesi durumunda oldugu kadar sacmadir. Komiinizm 
bu neslin hicbir iiyesine Utopya bileti vermez. Ancak diisiinen her tiir isci- 
ye kapitalist curiimenin felc edici atmosferinden, insan zekasmm basardari 
icin simrsiz uyarici saglayan bir toplumsal cevreye kacis sunar. 

Ancak komunizm insanlara evrenin biitun hastaliklari icin acisiz ve bel- 
li bir ilac sunamaz. Komiinizmin lehine olan en onemli sav, insanlik mede- 
niyetinin siirdiirulebilecegi tek yontem oldugudur. Bati'daki iktidar sinifi- 
nm bazi iiyelerinin barbarligm nasil bir sey oldugunu bile algilayamadiklari 
miikemmel isleyen bir medeniyetin (onlar icin) kendiliginden gelen fayda- 
lanna alisik olduklan dogrudur. Bu yiizden getirdigi yiike ragmen medeni- 
yeti siirdiirmenin gerekliligini hissetmemektedirler. Ancak gercege daha ya- 
kin olan isciler icin, medeniyetin siirduriilmesinin mutlak gerekliligi, mede- 
niyetin mevcut seklini siirdiirmenin hicbir gerekliligine hakh olarak inan- 
masalar bile, asikardir. 

Yalmzca Komiinizmin gelisi sorunumuzu coziilebilir hale getirecektir. 
Yalmzca isci sinifi diktatorliigii komunizm yolunu acabilir. Isci sinifi dik- 
tatorliigii ise yalmzca isciler biitun olarak siniflarmin tarihsel kaderini acik 
olarak anlayabilirlerse basanh olabilir. Bu anlayis ise karsihgmda isci sinifi, 
en bilincli ve acik goriislii iiyelerini, iscilerin iradesinin o vazgecilmez aleti 
olan bir Komiinist parti kurmalari icin orgiitleyemedigi takdirde gelistirile- 
mez. Iscilerin iktidara gelisi ancak devrimle mumkiin olabilir, yani yillar sii- 
recek bir olay belli bir yihn belli ayi "tarihli" olabilecek sekilde bir baskent- 
teki Devlet aygitimn ele gecirilmesi gibi kritik bir hareketle miimkun olacak- 
tir. Ancak Komiinizmin gelisi, isci sinifinm iktidara gelmesinden sonra asa- 
mah bir siirec olmahdir. Ancak asamah olarak, komiinizmin gelmesiyle, si- 
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nifsiz bir toplum icin gerekli ekonomik temelin, Herkiil gibi isciler ve aci 
veren fedakarliklarla yaratilmasi ile medeniyeti giines tutulmasiyla tehdit 
eden sorunlar gercekten coziilecektir. 

Elbette tarn gelismis komunizmin gelisi biitiin sorunlarimizi cozeme- 
yecek. Ornegin insanlarm memnuniyetinin en biiyiik diismam; varhgmm 
oliimle ortadan kalkacagi bilgisi, toplumun her sistemi altmda daha uzun 
siire kalmalidrr. Ancak komunizmin medeniyetin surdiirulmesi ve gelisimi- 
ne izin vererek, oliim felaketini zamanla geciktirecegini inkar etmek aptallik 
olur. Ciinkii kapitalizmin insan giicii ve dogasmm biitiin faydalarrni garan- 
ti altrna aldigi toplulugun kiiciik bir kismi, yani iktidar sinifi icin, insan ya- 
sami zaten uzamistir. Bilimdeki gelismelere tarn destek verilecek sekilde ku- 
rulmus bir toplumda, bir ya da daha cok yiizyillik biyoloji ve tip arastirmala- 
n, ortalama insan omriinii biiyiik oranda uzatabilir. Bu anlayisa akdlanmiz 
su an karsi geliyor olsa da, sonunda oliimiin siiresiz olarak ertelenebilecegi- 
ni diisiinmek icin bilimsel bir ihtiyac da yoktur. 

Siiphesiz, oliimiin siiresiz olarak ertelenebilecegi diisiincesinin bugiin 
bize bu kadar uzak gelmesinin nedenlerinden biri, kapitalist diinyamn yoz- 
lasmis ve iimitsiz durumunda, insanlarm yasamlanni uzatmak gibi bir ihti- 
yac veya arzularmm oldugunu hayal bile edemiyor olusumuzdur. Kapitalist 
diinyamn biiyiik sehirleri, Londra, Berlin, Chicago, Shangay'da, kapitalizm 
hem iscilerin yasama istegini oldiiriiyor, hem de kisa ve hastahkh bir ha- 
yattan baska biitiin olasihklari da engelliyor. Ancak simfsiz bir toplumun 
yaratilmasimn, iscilerin sistematik olarak omiirlerini uzatmayi istemeleri- 
nin saglanmasi gibi hem fiziksel hem de psikolojik hayat seviyesine iliskin 
yasam olasihklari iireteceginden siiphe duymamahyiz. Sovyetler Birligi'nde, 
isci sinifi diktatorliigii icin yapilan ilk miicadelelerin en agir donemi olan 
bugiin bile, simfsiz bir toplumun tarn olarak olusmasmdan once, diinyada 
benzeri olmayan bir yasam sevinci var. Elbette son bir aci izleyene kadar 
olum daha huzurlu, sakin ve temiz bir siirectir. "Dans eden bir yildiz dogur- 
mak isteyen, once kendi icinde biiyiik taskmhklar ve kaos yasamak zorunda- 
dir" ve bir kitamn cahsirken goriintiisiine dayanamayanlar icinse Sovyetler 
Birligi tehlikeli bir yerdir. Bu kimseleri kiiciik zevk ve konforlarmm tadini 
cikarmaya birakahm: ciinkii bunlara uzun siire sahip olamayacaklar. Dogu- 
mun acismdan kacarak, oliimiin acisini sectiklerini anlayacaklardir. 

* John Strachey, Coming Struggle for Power, sf. 155-157, 200-205, 341-359, Crown Publishers Inc. 
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8. Dinle Yanki! Ktiba Devrimi* 
C. Wright Mills 

C. Wright Mills (1916-1962) Columbia Universitesi'nde sosyoloji profesorlugii 
yapmistir. Beyaz Yakalilar (1951) ve iktidar Segkinleri (1956) baslikli eserleri de dahil 
bir dizi kitapla modern Amerikan toplumu elestirmeni olarak un kazanmistir. Mills 
ayrica "az gelismis ulkelerin" goruslerini Amerikan halkina agik sozlulukle yorum- 
lamistir. Dinle Yanki: Kuba Devrimi (1960) adh eseri Fidel Castro yonetimi altin- 
da 1959'da Kuba'da baslayan sosyal devrim hakkindadir. Mills bu eseri Kubahlarla 
yapmis oldugu pek gok gorusme temelinde bir Kubalmm Amerikalilara yazdigi bir 
mektup sekline getirmistir. Mills'in Kubalisi sunlari yazmistir: 

Eger Kubalilar "asmya kacmissa" bilin ki siz de oylesiniz Yankiler. Bir- 
birimizle asm uctaki yollarla muhatap olduk. Kiiba'nm Yankilere yaptigi 
fesatliklar ABD'nin Kubablara yaptiklariyla dengelenmistir. Her iki tarafm 
da ifadelerinden bazilari uctur, hatta belki de sacma; herkes kendini kaptira- 
bilir ve her savasta kendini kaptiran pek cok kisi olur. 

Ancak sizin hakkimzda soylediklerimizin cogu basit, sefil bir gercektir, 
oyledir, biliyoruz, cunkii bunu biz yasadik; siz bilmiyorsunuz, ciinkii siz 
yasamadimz. 

Vatammiz, Kiiba'niiz, Roosevelt'e kadar hatta ondan sonrasmda da 
ABD'nin ekonomik bir kolonisinden ibaretti. 

Vatammiz, iilkemiz, devrime kadar ABD tekelinin ekonomik bir koloni- 
sinden ibaretti. 

Kuba her zaman umutsuzluk, pislik, cehalet, somiirii ve tembellik ulkesi, 
bir insan yerlesim karikaturii olmustu. Iste Kiiba devrimi biitiin bu ozellik- 
lerden cikmak icin miicadele ediyor. Bu gercegi aklma sok Yanki; bugiin 
Kuba'da olup bitenler hakkmda okuduklarmi aklma yaz. Eger yazmazsan, 
olanlari anlayabilmek icin ilk asamayi gecemezsin. Biz Kiibalilarm gercek- 
ten gozle goriiliir bir yasam standardi var, achk ve oliim standardi da... Ama 
sen bunu goremedin veya gordiiysen de umursamadm. Bazilarmuz umursa- 
di. Anlamim hepimiz karmlanmizda hissettik. Simdi ise bu durum hakkm- 
da bir seyler yapmak icin bazilarimizm hayatim tehlikeye atacak derecede 
umursamasmm sonuclanm gormeye baslayabilirsin. Bak, sen bu konuda 
hicbir sey yapmamistm. Iste devrimimiz bununla alakah. Bizim devrimimiz 
senin Sovyetler ile olan savasm veya komunizm ya da kiiresel savunma ile 
ilgili degil; bu sozciikler sonradan ortaya cikti, bunlar kismen senin huku- 
metin ve tekellerin tarafmdan bize zorla yedirildi. 
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Birincisi Yanki, bizim devrimimiz eski Kiiba'daki achk standardi ile yen! 
Kiiba'daki yasam standardi ile alakali. Elbette bundan fazlasi, cok daha 
fazlasi... Cok biiyiik bir hizla tamamen yeni bir toplum insa ediyoruz ve 
Kiiba'nm eski diizeninden bize bu insa icin pek fazla bir sey kalmadi. Bize 
kalanlar diizensizlik ve aci. Akici bir andayiz, her sey risk altmda; Sierra 
Maestra'dakiler 2 gibi simdi biitiin Kiiba ulusu disarida kamp yapiyor. 

Burada olanlar, cogumuzun inandigi gibi adanin sana gore giineyinde ka- 
lan kismmda, bu kocaman kita ve adalannin koselerinde yasayan, achk ce- 
ken halklar icin bir cesit coziimdiir. Kiiba bugiin bir cikis yolunu temsil edi- 
yor ve oyle anibyor. 

Nereden cikis yolu? 

Yanit tarn da bizim soylemek istedigimiz sey: Elbette Kiiba'daki ve bel- 
ki de Amerika'nm bizim tarafimizdaki her yeri icin eski diizenden bir ci- 
kis yolu. Bu eski diizen polis terorii, aci, yoksulluk, hastalik, cehalet, hirsi- 
zin bozulmus siyaseti ve soyguncunun kapitalizminden olusan bir diizendi, 
yani senin gibilerin hicbir zaman bilemeyecegi seyler. Iste Kiiba biitiin bun- 
lar dismda gercek bir yol buldu. 

Senin "Biz Kiibahlara hicbir sey yapmadik ki" dedigini duyar gibiyiz. Iste 
durum zaten tarn da boyle: hicbir sey yapmadimz. 

Sana karsi diiriist olmamiz gerekir, o yiizden soyliiyoruz: "Sadece umur- 
samiyorsunuz." Ah, demek istedigimiz bizi umursamaniz gerektigi degil; biz 
kendi basimizm caresine bakariz. Kendi admiza bazi Yankilerin neler yap- 
makta oldugunu ve neler yapmamakta oldugunu umursamiyorsunuz demek 
istiyoruz. Bu durum sizin bildiginiz tiir demokrasinin nasil bir sey oldugunu 
merak etmemize neden oluyor. Bunu anlayabiliyorsun, degil mi? 

Biz sizin kadar hatta daha fazla soz sanati yapan bir halkiz: mirasimiz, bir 
zamanlar Batih biitiin halklarla paylastigimizi sandigimiz arzular hakkm- 
da biiyiik laflar etmeye biz de bayihriz; ama son giinlerde cok sikhkla bunu 
unutmus gibi goriindiigiiniizu diisiiniiyoruz, hatta bazi Yankiler hie bilmi- 
yor bile. 

Ama dinle Yanki, bizler kelimelerin kifayetsiz kaldigi bir zamana geldik. 
Karmmizi doyurmak zorundayiz. Pirinc ve fasulye almak icin kelimeler kul- 
lanmak zorundayiz. Yalmzca sizin tath ortaklarimz bize is verdiklerinde de- 

2 Sierra Maestra Oriente Bolgesinde Castro'nun devrim iissii olarak kullandigi daglik alan. Fidel 
Castro, Ernesto Che Guevara ve arkadaslari (toplam 82 kisi) 1956 yilmda Granma isimli bir tek- 
neyle Meksika'dan yola cikmis, Sierra Maestra kiyilarma ciktiklannda diktator Batista askerleri 
tarafindan oldiirulmuslerdir. iclerinde Castro ve Che'nin de bulundugu on iki kisi bu catismadan 
sag kurtulmus ve mezkur bolgenin daglanna sigmmistir. 1 Ocak 1959'da Batista'nin devrilmesiy- 
le nihayetlenen Kiiba Devrimine sebebiyet veren orgiitlenme ve gerilla faaliyetlerine finder kadro 
bu bolgede baslamistir. (y.n.) 
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gil, biitiin yil boyunca karmmizi doyurmak icin yeni bir yol belirlemek zo- 
rundayiz. Kendimizi savunmak zorundayiz ciinkii eger savunmazsak inam- 
yoruz ki hiikumetin bizi ezmeye cahsacaktir... 

Simdi sana soyleyecegimiz seyleri anlayabiliyorsan, Kiiba'da olup biten- 
lere ve bunlarm bizim icin oldugu kadar senin icin de ne anlama geldigine 
dair bir fikir sahibi olabileceksin. 

Ilk olarak, biz Kiibalilar Kuzey Amerika'nm degil, Latin Amerika'nm bir 
parcasiyiz. Ispanyolca konusuruz, genellikle kirsal bolgede yasariz ve fakiriz- 
dir. Bizim tarihimiz sizinkinden farkbdir; Latin Amerika tarihinin bir parca- 
sidir. Latin Amerika'da yiiz seksen milyon [1960 yilmda] insan yasar ve sizin 
biiyiimenizden daha hizb biiyiir: ABD'den iki kat biiyiik bir alana yayilmistir. 

Latin Amerika'daki cogunluk ve daha fazlasi gibi biz de sizin kurum- 
lanniz ve hiikiimetinizin burada yaptiklanndan bikmis durumdayiz. Bizi 
yeterince yonettiler, bunu simdi kendimize de soyliiyoruz. Hiikiimetiniz 
Batista'yi gangster rejiminin en sonuna kadar destekledi. Ama artik Kiiba 
Karayip'teki herhangi bir ada olmadigi gibi Karayip de bir Kuzey Amerika 
golii degil. Biitiin bunlar sona erdi. 

Latin Amerika'daki cogunlugun aksine, biz Kiibalilar biitiin bunlar icin, 
senin ulkenin Kiiba'daki somiiruculer ve yine Kiiba'daki Kiibali kendi somii- 
riiculerimiz hakkmda bir seyler yaptik. Su an da yapiyoruz ve yapmaya de- 
vam edecegiz. Yalmzca Oriente tepesinde yasayan bir aylaklar takimi degi- 
liz, giilduriicu bir operada da oynamiyoruz. Is yapmak istiyoruz, oncelikle 
sizin bildiginiz tarzda is: kendimiz icin ekonomik is. 

Biiyiik is ortaklarimz ve hiikumetiniz yaptigimiz ve yapmakta oldugu- 
muz isleri begenmiyor. Muhtemelen begenmemeye devam edecekler; gide- 
rek daha da nefret edecekler. Bizler bunun icin iizgiin degiliz, tabi sizi bu ko- 
nuda kandirmaya devam ederlerse o baska. 

Ancak, iste burasi cok onemli, biitiin bunlari yaparken yalniz degiliz. 
Bizler bir adada oturup bir kitada oturan siz yiiz seksen milyona asagidan 
bakan, alti bucuk milyon insandan ibaret degiliz. O kotii giinler gecmiste 
kaldi. Oyleyse kimler bizimle birlikte? 

Oncelikle Latin Amerika'daki yiiz seksen milyon insanin bizimle birlik- 
te oldugunu diisiimiyoruz, umuyoruz. Yapmis oldugumuz ve hala yapmakta 
oldugumuz seyleri begenmeyebilirler; bu durum her devrimde kacimlmaz- 
dir. Devrim kibar bir is degildir ve nereye gittigi ve gitmesi gerektigi de her 
zaman acikca belli olmayabilir. Ancak Yanki kurumlan ve Yanki Hiikiime- 
tiyle giristigimiz ekonomik miicadelede pek cok Latin Amerikalmm bizimle 
oldugunu, sizin tekellerinize ve hiikiimetinize karsi, hatta gerektiginde ken- 
di hiikiimetlerine bile karsi gelebilecegini diisiiniiyoruz. 
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Baskalari da bizimle. Diinyamn her yerinde okuyabilen, konusup ya- 
zabilen ve iyi okuyacak kadar ac olan ozellikle gencler ve ogrenciler sizin 
politikalarimz ve soguk savasmiza ve tekelci ekonominize karsi gelmeye 
bashyor. 

Iste biz Kiibablar buyuz: 

Latin Amerika'nm bir parcasiyiz. 

Yankee kurumlari ve hukumetlerinden bikmis durumdayiz. 

Bu konuda bir seyler yaptik. 

Bu durum kurumlarimz ve Hiikiimetinizin hie hosuna gitmedi. 

Yalmz degiliz. 

Bugiin devrim Kiiba'da siiriiyor. Seneye degil, yarm baska bir yerde ola- 
caktir. Bizimki gibi bir devrim, yalmzca herkes istiyor diye yapdmaz, elbet- 
te bu da gerekir. Biz Kiibablar inamyoruz ki guniimuz devrimleri, umutsuz- 
luktan, eski Kiiba'daki gibi sartlardan dogar. Boyle sartlar siirdiikce ve yakm- 
larda bir dag varsa, devrimler olacaktir. Latin Amerika'da ve baska yerlerde 
eskisi gibi tembellik yapan pek cok boyle iilke mevcuttur. Iste o yiizden bu 
iilke hayal bile edemeyecegin sarsmtilara sahne olacak. Devrimleri bes yiiz 
milyon dolarla satin alamazsimz. Sadece Latin Amerikali bazi hukumetle- 
ri satin alabilirsiniz, bu is icin de bu para cok fazladir; daha az paraya da sa- 
tin almabilirler. Basladiktan sonra devrimlerin online gecebilmek icin daha 
fazlasi gerekir, paradan da fazlasi. Seninle mantikb konusuyoruz Yanki; bizi 
dinle liitfen. Ornegin bu Giiney Amerika iilkeleri mevcut ve potansiyel bu 
biiyiik zenginliklerini fark ettiklerinde ve buna ragmen hala fakir olduklan- 
m gordiiklerinde ne olacak? Kiiciik Kiiba'ya bakip Kiibahlarm fakir olmadik- 
lanm gordiiklerinde ne olacak? 

Biz Latin Amerikalilar, normal karsiladigimiz, hatta iizerinde hie diisiin- 
medigimiz seyleri merak etmeye basladik... 

Hepimiz "Bati Medeniyetine" mensubuz ya da bize oyle soylendi. Ama 
gercekten de oyle miyiz? Hepimiz mi? Biz Latin Amerikalilar ortalama kirk 
bes yasmda oliiyoruz; siz yaklasik yetmis yasma kadar yasiyorsunuz. Boliv- 
ya, Haiti ve Venezuela'daki cahil, hastahkla bogusan ac koylii yigmi da si- 
zinle aym "Bati Medeniyetine" mi mensuptur? Eger oyleyse bu, boyle du- 
rumlarm siirebildigi garip bir medeniyet degil midir? 

Boyle durumlar siirdiikce, belki de biz Latin Amerikalilar parcasi oldugu- 
muz halkm siz Kuzey Amerikahlarm mensup oldugu medeniyetin bir parca- 
si olmadigim daha iyi anlariz. Ilk ve son defa birak aciklayalim: biz ac mil- 
letlerin insanlarma mensubuz. Afrika'da, Asya'da ya de Latin Amerika'da 
yasiyor olmalari bir seyi degistirmez. 

Aclik acliktir. 
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Orta Amerika'da bir meyve sirketinde calisirken otuz bes yasma basma- 
dan olmek, Giiney Amerika'da bir elmas madeninde calisirken olmekten cok 
farkli degil. 

Hastalik hastaliktir. 

Okuma-yazma bilmemek her dilde aynidir: tarihi olmayan bir halk; sa- 
dece yarim insan olmak anlamma gelir. Biz Latin Amerikalilarm neredeyse 
yarisi boyle ilkel yaratiklardir, cahildir. "Ozgiir diinya" ya da Yanki'nin "Bati 
Medeniyeti" bize ne ifade eder ki? 

Eger hala sizinle aym Bati medeniyetinin iiyeleri oldugumuzu diisunii- 
yorsan ve senin icin ne anlama gelirse gelsin bu medeniyete deger veriyor- 
san, belki de bu medeniyetin simrlari icinde ne olup bittigini ogrenmen 
daha iyi olacaktir. Pek cogumuz yalmzca simrlari biliyoruz. 

Iste giiniimuz diinyasiyla ilgili biz Kiibalilarm giderek daha farkma var- 
digi baska bir durum. Komiinist milletler dim ve cogu hala bugiin ac millet- 
ler bloguna mensuptur. 

Hepsinden once onlarla bu gercegi paylasiyoruz. Bu basit bir gercektir. 
Diinyadaki biitiin felaketlerin bela yaratan bir avuc komplocu tarafmdan ci- 
kanldigmi diisuniiyorsan, ac blogu diisiin Yanki. Bu komiinist ya da Kapi- 
talist bloktan daha onemlidir. En azmdan bizim icin daha onemli ve su an 
bahsettigimiz konu zengin Yankiler degil, biziz. 

Bu Komiinist halklann ne olup olmadigi onemli degil, bizim icin tek bir 
sey aciktir: bu ac halklar acliktan kurtuluyor. Icinde bunlar olmayan bir top- 
lum insa ediyorlar. Ancak hala Kapitalizm, ya da senin garip bir sekilde de- 
digin gibi hala "ozgiir" olan ac halklara bakacak olursak, bu tiir bir kalkmma 
goremiyoruz. Gordiigumiiz sudur Yanki: halk - hala - ac. 

Bu hosuna gitmeyebilir, bunu bilmiyor da olabilirsin, ama simdiden son- 
ra inanacagm iic tane gercek var: 

Birincisi Rusya ve Sino-Sovyet blogu diinya tarihinin somut bir gercegi- 
dir. Oyle solup gitmeyecek ya da parcalara ayrilmayacaktir. 3 

Ikinci olarak neredeyse sifirdan baslayip orada bir ya da iki jenerasyon 
icinde sizin kadar bizim de karmasik buldugumuz sekilde bir ekonomi ve 
toplum olusturdular. Ama belki de sizden farkli olarak biz bunu cok cekici 
buluyoruz. Yani icimizde. Komiinist etkinin daha sonra Kiiba'daki yankdan 
ile ilgili bir seyler soyleyecegiz. Sizin icin onemli oldugunu biliyoruz; bizim 
icin ve diinyam geri kalani icin de onemli. Ama cogumuz bu konuda endi- 
selenmiyoruz, en azmdan cogunuzun goriindiigii kadar degil. Bu yiizden 
simdilik iste iiciincii biiyiik gercek: 



3 Bu kaynak kitabm basim tarihi olan 1967'den itibaren Profesor Mills'in Sino-Sovyet iliskileri iize- 
rine kehanette bulunma yetenegi artik miikemmel degildir. 
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Onlar bizim yammizda ve Yanki tekelleri ve Yanki Hukumetine karsilar. 
Siiphesiz bu kendi bencil cikarlari icin, ama yalmzca sizinle basa cikmak 
icin olsa da yardima ihtiyacimiz var. Eger yardim alamazsak bizi somiirmeye 
devam edersiniz ve Kuba'daki biitiin yeni baslangiclan da ezmeye cabsirsi- 
niz. Iste inandigimiz sey budur. Sunu unutma: bize yardim edecek herkesten 
yardim alacagiz. Yapabildigimiz kadar kendi sartlanmiza uygun olarak ala- 
cagiz; almak zorundayiz, yoksa bizi achktan kiracaksimz. Bizden iki yiiz kat 
daha zenginsiniz ve daha kac kat giiclu oldugunuzu ancak Tanri bilir. 

* C. Wright Mills, Listen Yankee: The Revolution in Cuba, New York, McGraw-Hill Book Company, 
1960, sf. 25-31. 
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A. SACAKLI MANTIK DEVRIMI 

1. Bart Kosko Isimli Bir Devrimci 
AlevAlath 

Bart Kosko admda bir adamla tamstim. 1993 olmali, 33 yasmdaydi. Gene 
adam, "Bir gun bilimin dogru olmadigmi ogrendim!" diye basladi, 

"Giinumi hatirlamiyorum ama dakikasim hatirliyorum. Yirminci yuzyi- 
hn Tannsi, bundan boyle tann degildi! Bir yanhshk vardi ve bilimle ugrasan 
herkes bu hatayi yapiyordu. Bir sey ya dogrudur ya da yanlis diyorlardi. 
Neyin dogru, neyin yanlis oldugundan her zaman emin olanuyorlardi. Emin 
olduklari tek sey vardi, o da bir seyin ya dogru ya da yanlis olduguydu. Ci- 
menin yesil olup olmadigmi, atomlarm titresip titresmediklerini ya da Mai- 
ne Eyaleti'ndeki gollerin sayilarmm tek mi gift mi oldugunu soyleyebiliyor- 
lardi. Bu iddialari matematik ya da mantiktaki iddialari gibi kesin iddialardi. 
Tiimuyle dogru ya da tiimuyle yanlis. Siyah ya da beyaz. 1 ya da 0. 

Oysa soylemleri derece meselesiydi. Olgularm hepsi derece meselesiydi. 
Olgular her zaman bir olciide sacakli (fuzzy) veya muphemdi, asla kesin de- 
gil. Siyah-beyaz olan bir soylem vardiysa, o sadece matematikte gecerliydi 
ve matematik yapay bir kurallar ve simgeler sisteminden ibaretti. 

Ne ki, bilim adamlari gri ya da bulanik (fuzzy) olgulari matematigin si- 
yah-beyaz verileriymis gibi ele ahyorlardi. Oysa, diinyaya dair olup da %100 
dogru ya da %100 yanlis oldugu isbat edilmis tek bir olgu yoktu. Yine de, bu 
boyledir, dediler. Yanlis olan buydu ve bu yanlishkla birlikte yeni bir siiphe 
dogdu. Bilim adamlari mantik ve matematikte yamhyor olabilirlerdi. Ve bu 
yamlgilarmda adeta dini bir tarikatm debdebesi ve yobazhgi ile israr etmeyi 
siirdiiruyor olabilirlerdi. Anlasilan bilim adamlarma gri diinyayi kabul ettir- 
mek, sadece bilimsel yetkinlik degil, siyaset bilgisi de gerektiriyordu. 1921 
Baku dogumlu Lotfi A.Zadeh, sayilari pek az olan bu yetenekteki adamlar- 
dan birisiydi." 

Sahici Diinya Aristo'nun Tammladigi Gibi Degil! 

Kosko, hayatta en hakiki miirsit bilim degildir, demiyordu. Kosko, miir- 
sit belledigimiz "siyah-beyaz bilim" yanlis diyordu. Ciinkii "Bati zihniye- 
tini sekillendiren, parametrelerini, dogru-yanhs cetvellerini tanzim eden, 
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Eski Yunan. Demokritos'un kainati atomlar ve bosluktan ibaret. Eflatun'un 
diinyasi keskin iicgenlerle dolu. Aristo'nun mantigi, siyah-beyaz kurallarla. 
Aristo'yu izleyen kusaklar, akb ve kainati onun mantigi ve bilimsel egilim- 
leri dogrultusunda algilamaya devam etti. Cagdas bilim, matematik, mantik 
ve kiiltiir, diinyamn siyah-beyaz oldugu ve bu niteliginin degismedigi esasi 
iizerine kuruldu. Agizimizdan cikan her onerme ya dogru ya da yanlis. Her 
yasa, her yonetmelik, her kural kesin. Dijital bilgisayarm 0-1 ikili sistemi, 
siyah-beyaz diinya anlayisimn zaferi gibi." 

Bir sey ya oyledir ya da degildir. Ya A ya da A degil. Gokyuzu ya mavidir 
ya da mavi degildir. Hem mavi hem de mavi degil olamaz. 'Dogru diisiinme, 
sanati, iki bin yildir Hazret'ten soruluyor. 

Heyhat, sahici diinya Aristo'nun tammladigi gibi degil! 

Bir kere, hicbir sey sabit degil. Her sey her an degisiyor. Ikincisi, diinya 
siyah-beyaz degil, gri. Kircil. Kesin olan hicbir sey yok. Diinyamn atmosfe- 
rini molekiil molekiil tammlayabilseniz bile, atmosferi yeryiiziinden ayiran 
kesin cizgiyi bulamiyorsunuz. Aym sekilde, Arz'm, Mars'm ya da Ay'm en 
ayrmtili haritalan bile ovalarm nerede bitip daglarm nerede basladigim soy- 
leyemiyor. Isaret parmagimizi olusturan molekullerin hangilerinin bedeni- 
mize ait oldugunu, hangilerinin havada yiizdugiinii saptayamiyoruz. Tiptaki 
onca gelismeye ragmen, olii ile diri arasmdaki cizgi kesin olarak cizilemiyor. 

Hadi, bu sahici diinya, sahici diinya da islevsel olabilmek icin olgulan 
yuvarlamak gerekiyor diyelim. Fazla ince okuyup sik dokursak, tikanir kah- 
riz, nemize lazim. Iyi de matematik bile kesin degil ki! Modern matematigin 
temelinde Giritli yalancimn ikileminin yattigim farkeden, Bernard Russell. 
(l)Soyle bir sey: Giritli bir yalanci, biitiin Giritlilerin yalanci olduklarim 
soylediginde, eger yalan soylemisse, yalan soylememis, eger yalan soyleme- 
misse, yalan soylemis oluyor. Iyi mi? Isin daha da garibi, matematikciler 
olsun, felsefeciler olsun, bu hem yalan hem de dogru olma durumunu, bu 
sacakh durumu, sineye cekmekten baska bir sey yapamiyor. 

Hasih, matematik diinyasi, tammlamak icin yola ciktigi sahici diinyaya 
uymuyor. Matematigin diinyasi yapay, digeri sahici. Matematik temiz, tertip- 
li. Sahici diinya sacakh. 

Batili Mantigin Bittigi Yer 

"Sahici diinya kesin tanim kabul etmiyor," diyor Kosko, "uyumsuzluk 
problemi var." Insan dili 0-1 modunda calisiyor ama gercek, ile 1 arasmda 
bir yerde. Bilimsel bir veriyi veya iddiayi veya olguyu asla %100 kanitla- 
yamiyoruz. Anlayacagimz, fizik kanunlari, "kanun" filan degil. En azmdan 
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matematigin 2 + 2 = 4'u gibi kanunlar degil. Bunun boyle oldugunu fizikciler 
de biliyor ama matematigin pesinden gitmeye devam ediyorlar. 

Bunca yd sonra ve onca egitime ragmen, daha hala sorgu sual etmeden 
Aristo'dan emir abyorlar!" 

Neden mi boyle yapiyorlar? Birincisi, tembelliklerinden. Ikincisi, alis- 
kanliktan. Son iki bin yildir, matematigi de, diinyayi da Hazret'in siyah-be- 
yaz mantigi ile aciklayageldiler. Kiiltiirleri, edebiyatlari, siyasetleri Aristo 
mantigmm iizerine kuruldu. Mizan-iil akl ve bilimden uzaklasmak, Dogu 
mistisizminin "mantiksiz 'sacmahklarma' kapilmak demektir" safsatasi 
hakim oldu. Bilim adamlarma gore Dogulu diisiince bicimi karisik kafalar 
demek. Yanlis olcumler, kotii tasarimlar, ozensiz gozlemler, bilgisayara yuk- 
lenmesi imkansiz veriler demek. Hele bir deneyin, kendinizi aninda iiniver- 
sitenin kapismm dismda bulursunuz. 

Ne ki, sahici diinyada "mantikh diisunce" diye birsey varsa, "o" mantik 
en iyi ihtimalle fuzzy, sacakh mantik. Sacakh mantigm tek bir kurali var, 
akla yakmlik. Bir sey akla yakmsa, dogrudur. Sacakh mantik, Batih mantigm 
bittigi yerde baslar. 

Aklin Yolu Bir Degilmi§ 

Simdi... "Mantik"m bir "Batih"si, bir de "Dogulu"su oldugunu ogrense- 
niz, iistiine iistliik, Bati mantigmda israr eden bilim adamlarimn yanlis yap- 
tiklarim ogrenseniz, siz ne yapardimz bilemiyorum. Ben bayildim! 

Bayildim, ciinkii bir sey "ya dogrudur ya da dogru degil dir," "ya siyahtir 
ya da siyah degildir" seklindeki Aristo mantigi oldum olasi zor gelmistir 
bana. Dogru-yanhs, siyah-beyaz turiinden kesinlik iddialarmdan nefret ede- 
rim. Dedigim dedik pozitivistlerden de. Gonliim, hem davahya hem davaci- 
ya hem de her ikisinin de hakh olamayacagim soyleyen mahkeme katibine 
hak veren Nasrettin Hoca'dan yanadir. Hayatm boyle bir sey oldugunu dii- 
siinurum ciinkii. Ne pur beyaz vardir, ne de pur siyah. Ne tarn dogru, ne de 
tarn yanlis. Kimse butiinuyle hakh ya da haksiz degildir. Hakhhk-haksizlik, 
dogruluk-yanhshk, siyah-beyaz derece meseleleridir. Diinyaya dair hicbir 
veri yoktur ki, kesin olsun. Nitekim, Einstein bile demis: "Matematik ka- 
nunlari gercegi yansittiklari siirece kesin degildirler. Kesin olduklarmda da 
gercegi yansitmazlar." Yine de... 

Kosko, doldurusa gelmekten cekindigimin farkmda. 

"Aristo'nun yanhshk yaptigma, soylediklerinin o giinlerin popiiler kiil- 
tiirunii yansitan bir kapris olduguna karar verirsek ne olacak?" diye soruyor, 
"Ya siyah-beyaz mantigm kabulii apacik bir mantik zorunlulugu degil de o 
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giinlere ozgii bir zevk, bir kapris ya da kiiltiirel sartlanma iiruniiyse ne yapa- 
nz? Aristo felsefesini fizik teorilerimizde reddediyorsak, akil yiiruturken ya 
da bilgisayarlarimizi tasarlarken neden kullanmak zorundayiz? Aristo'nun 
koydugu sinirlarm dismdaki neler var? Cokdegiskenli ya da "fuzzy" man- 
tiktan ne haber? Dogu iilkelerinin yiiksek teknolojisine sizan sacakhhgi na- 
sd aciklayacagiz? Sacakb mantigm yeri neresi? Dogulu inane sistemlerinin 
neresine oturuyor?" 

"Dogu" derken, bizden (Yakm Dogu'dan) bahsetmedigini farkediyorum. 
"Uzak Dogu" demek istiyor. "Eski Yunan, ABD ve Avrupa icin neyse, Cin 
ve Hindistan da Japonya icin o. Her iki ulkenin kulturleri de diger baska 
iilkelerden tiiretilmis. Biri Aristo'nun, digeri Buda'nm kisiliklerinde cisma- 
nilesiyor. Buda, Hindistan dogumlu. Cin'e hie gitmemis ama soylemi gitmis. 
Taoizmin siizgecinden gecmis, Zen Budizm'e doniismus. Japon dusiincesini, 
kultiirunii, tarihini, is pratigini belirleyen Zen Budizm. Teknolojinin ve is- 
diinyasinm diinya lideri, Amerika Birlesik Devletleri ve Japonya. Arkadan 
Cin geliyor. Anlayacagm, devler, kulturlerini tokusturuyor." 

Temkini elden birakmiyorum. Kolay degil, insanin bir omiir boyu dogru 
belledigi, hatta "biricik" belledigi parametrelerin bir cirpida ters donebildi- 
gini gormesi. Kim bu, Bart Kosko? 

Bir elektrik muhendisi Bart Kosko. Daha dogrusu, University of 
California'nm (USC) Elektrik Miihendisligi Fakultesi'nde profesor - ki, o 
universitenin o fakiiltesi, "Mekke"sidir diye soylenir elektrigin. Akademik 
camiada sinir sebekeleri (neural networks) ve yapay zeka (machine intel- 
ligence) arastirmalanyla unlu. Sinir sebekeleri dedikleri, cevreden aldigi 
bilgileri, dilerseniz haberleri, diizenleyen ve nakleden elektrik yiiklu sinir 
hucrelerinin (noronlar) parkuru. Biyolojik noronlar, beynin asli unsurlan. 
Biyolojik noronlann vasiflanni programlama suretiyle taklit edip yapay se- 
bekeler olusturmakta Kosko. Yapay sebekeler, beynin ve sinir sisteminin is- 
leyisini cozumlemeye yariyor. Ayrica, yapay zeka meselelerini coziiyor ki, 
bu da daha akilli makinalar demek. 

Biraz daha arastirmca, Kosko'nun elektrik miihendisliginden baska fel- 
sefe, ekonomi, matematik ve hukuk okudugunu ogreniyorum. Bunlarm ba- 
zdannda yiiksek lisans yapmis, bazdarmda doktora. Los Angeles'de kayith 
avukat. Ilk oduliinu on sekiz yasmda kazanan bir kompositor. Bir de USC'i 
konservatuarmdan burs almis. San Diego'da uzay muhendisi (aerospace en- 
gineer) olarak cahsirken, sacakb sistemler (fuzzy systems) iizerinde cahsmis. 
Yazdigi kitaplarm listesini de goriince, kacan yok, diyorum, Bart Kosko'nun 
sozii dinlenir. 
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"Ya Dogru Ya Yanh§" Degil, "Hem Dogru Hem Yanh§" 

Bilimden de rant saglamr mi? Anlasilan, saglamyor. Bilim diinyasimn 
ilahlan, mevkilerini kaybetmemek icin sahici dunyamn gri oldugunu bile 
bile 0-1 oyununu siirduriiyor. En azmdan yakm zamanlara kadar surdurii- 
yorlardi. "Sonra "sacakhlar" geldi, oyun bitti diyor", fakiiltenin dekani Lotfi 
A.Zadeh: 

"Aristo mantigi, toplantiya smokin, kolah beyaz gomlek, siyah kravat, 
siyah rugan iskarpinlerle gelmis adama benzer. Fuzzy mantik, kot pantolon, 
tisort, lastik ayakkabi giymis birisi gibidir. Bu kiyafet eskiden kabul edile- 
mezdi. Artik isler degisti." Zadeh, bunlari soyliiyor ve kiyamet kopuyor! 

"Matematiksel silahlanma yarisi boyle basladi!" diyor, Kosko. 

Sacakhlar, "fuzzy"ciler. "Fuzzy"nin kelime anlami sacakli, daginik, 
muphem, puslu. Fuzzy'ciler, Aristo'nun siyah- beyaz mantiginm karsisma 
Buda'nm hem siyah-hem de beyaz mantigmi koyanlar. 

Ya dogru ya yanhs degil, hem dogru hem de yanhs. 

Ya ya 1 degil, hem hem de 1. 

Gercek, uc noktalarm arasmda bir yerde. "El-menziletu beyne'l- 
menzileteyn." Tiirkcesi, "iki yer arasmda bir yer." Sahici diinya siyah-beyaz 
degil, kircil. Sahici diinyanm mantigi da kircd. Giile giile Aristo, hosgeldin 
Buda, hosgeldin Mutezile. Mutezile, iman ile kufru, siyah-beyaz, 0-1, olmak- 
tan cikarip biiyiik giinah isleyen Musliiman'm miimin olmamakla birlikte 
kafir de saydmayacagim savunan mezhebi Islam'm. Meger "fuzzy" literatii- 
riinde zikredilen en eski kaynaklardan biri, Mutezililer. 

Hoca Nasrettin Mantigiyla Akilli Bilgisayarlar 

Buda, Aristo'dan iki asir once yasadi. Dusiince sistemi celiskiler iizerine 
kuruludur. Giiller hem kirmizidir hem de degildir. Gokyiizu hem mavidir 
hem de degildir. "Hem-hem de" tarzi dusiince bicimi Lao Tzu'dan cagdas 
Zen'e kadar Uzak Dogu inane sistemlerinin ash, esasi. Sacakli mantigm ash 
esasi, ikili sisteme (bivalence) karsi, coklu sistem (multivalence.) 

Sacakhhk, bilim diinyasmi altiist etti. Bertrand Russell, sonra 1937 de 
kuantum fizikcisi Max Black, daha sonra Werner Heisenberg, Lotfi Zadeh, 
Bart Kosko yiiz yillardir "Dogu mistisizmi" diye asagilanan diisiince bicimi- 
ni sacakli sistemler olarak mikroprosessorlara yerlestirdi. Giinumiizde bi- 
limi bilim kilanm pratikteki islerligi oldugu malum. Ne zaman ki, Hitachi, 
Matsushita (Panasonic), Mitsubishi gibi dev sanayi kuruluslari ile Japonya; 
Samsung'la Giiney Kore; derken Tayvan, Singapur, Malezya, Pasifik Kaplan- 
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Ian, sacakli miihendislik iirunii akilh makinalar iiretmeye koyuldu, Batih 
bilim adamlarimn ayaklan o zaman suya erdi. Daha '90li yillann ilk yarism- 
da Cin'de on binden fazla fuzzy ogrencisi vardi. Hindistan'da diinya capmda 
yedi ktrcdci bdim adami. Bizde de Erkani Keyman vardi. 1 

Hasili daha o yillarda Uzak Dogu'nun teknolojik ve kiiltiirel amblemi oldu 
cikti, sacakhlik. Yiiksek-teknoloji tuketim iiriinleri imalatmda sacakli ihtila- 
lin bayraktari Japonya'ydi. Japon muhendisleri bdgisayarlardan, elektrikli 
siipiirgelere kadar yiizlerce alet edavat ve sistemlerin makina zeka katsayila- 
rini (IQ) arttirmak icin sacakli mantigi kullandi. Japon hiikumeti iki btiyiik 
arastirma laboratuari kurdu. Her yil birisi olmak iizere sacakhlik iizerine 
konferanslar tertip etmeye koyuldular. Insanlar metrolarda sacakli mantigm 
ne menem birsey oldugunu anlatan populer bdim kitaplan okuyor. Japon 
televizyonu sacakli miihendislik belgesellerini en populer saatte yaymhyor. 
Japon parlamentosunda siyasiler, sacakli mantigm anlammi tartisiyor. Japon 
Uluslararasi Ticaret ve Sanayi Bakanhgi, MITI, sacakli iiriinlerin 1990'da bir 
bucuk, 1991'de iki milyar dolar getirdigini hesapliyor. Kiiresel bilgisayar pa- 
zari yaklasik 200 milyar lira. Sacakli Japonlar, daha o yillarda pazarm yiizde 
birine hakimdi. Ve yaris daha yeni baslamisti. 

Dogrusu, kandinlmis hissettim kendimi! Sen bir omiir boyu Aristo'nun 
pesinde kos, bir de arkani don bak, adamlar, Hoca Nasrettin mantigiyla akilh 
makinalar, yapay zeka iiretiyor olsunlar! 

Meger ikinci Aydinlanma (^agina Girmi§iz! 

Ne ruhen, ne de aklen uyarlanabilmisken dort yiiz yil oncesinin Avru- 
pa Aydmlanmasma, ikincisinin avdetini gozden kacirmis olmamiz, belki de 
dogal. Oyle bir toplum degiliz, bilimsel ses veren konularla, mantikla, mate- 
matikle hele de fizikle, hemen hie isimiz olmaz!... Kendine ozgii bir diisiin 
diizleminde yasamakta israr eden, ama kaygilanmaktan da vazgecmeyen bir 
toplum. "Ne olacak bu Tiirkiye'nin hali?!" 

Aglanmayi kesip bastan baslamamn zamamdir; aksi takdirde, ne sag ne 
de sol, ne Islamci ne de laik, aklm olcusiinun ucunu bulabilecek. 



2008'de kaybettik. Doc Dr. Erkani Keyman, teorik fizikci; lisans Ankara Universitesi Fen Fakilltesi; 
master ve doktora, Colorado Universitesi. Dicle, Hacettepe, Cumhuriyet, Trakya Universiteleri 6g- 
retim ilyesi; Atom ve Molekiil Fizigi, Niikleer Fizik, Parcacik Fizigi, Kaos, Genel Gorellik, Kozmo- 
loji ve Sacakli Mantik. (Keyman, "puslu mantik" demeyi yeglerdi) Erkani Keyman'm 1996 ve 1997 
yillarmda ESOMAR da (European Society of Opinion and Marketing Research) verdigi tebligler ve 
yaymladigi makaleler, sacakli mantigm bu alandaki ilk uygulamalari. "Nasrettin Hoca"mn adini 
fuzzy literatiiriine de Erkani Keyman sokmustur. 
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"Bastan" dedigim fizikten. Aman, sakm korkmaym! Fizik ogrenmekten 
degil, fizigin hayatimizdaki yerini algdamaktan bahsediyorum. Ciinku, "bi- 
lim" dedigimiz esas itibariyle fiziktir. Mantik ve dolayisiyla matematik, fizigi 
organize ettigimiz soyut model. Modelin kaynagi ise Aristo. Birinci Aydm- 
lanma oncesinde diinya ve evrene iliskin "dogrular" ya vahiy ya da nakil 
yoluyla saptamrken, Aristo'yu kaynak edinen Kopernik, Kepler, Galileo ve 
Newton'la devam eden gelismeler, diinya ve kainat goriislerimizi degistir- 
mis, dinsel tarifleri reddeden aciklamalar getirmisti. 

Isaac Newton'un 1687 basimi "Principia"si, "dogrularm" gozlem sonu- 
cuyla belirlenmesi ilkesini yerlestirdi. Diinyamn cok sayida ama gozlem- 
lenebilir ve coziimlenebilir veriden olustugu, gozlem ve coziimleme sonu- 
cunda ortaya cikacak birkac sade, basit ve kesin kanunun biitiine uygulana- 
bilecegini, biitiinii kesin olarak aciklayabilecegini savundu Newton fizigi ki 
giinumiizde "Klasik Fizik" diyoruz. 

Klasik Fizigin tammladigi evren ve diinya, belli kurallara gore isleyen, 
"deterministik" yani basi sonu belli olan bir sistemdi. Acik, kesin bir sistem- 
di. Kainati olusturan cisimcikler belirli fizik kurallarma gore hareket ederdi. 
Birbirleriyle olan iliskileri nedensellik cercevesindeydi. Nedensellik kural- 
lanni kesfedersek, bizi sistemin nasd isledigini kesin olarak ogrenmekten 
alakoyacak hicbir sey yoktu. Ortada belirsiz, bulanik veya sacakli olan hicbir 
sey yoktu. 

Klasik Fizigin diinyasi bir "ya-ya da" diinyasiydi. Bir sey ya dogruydu 
ya da yanbs. "Hem dogru hem de yanlis" olmasi, soz konusu bile olamazdi, 
ciinku "dogru" tekti. Ornegin, lsik. Isigm ya cisimcik boliiklerinden ya da 
dalga serilerinden olusmasi gerektigi diisuniilurdii. Isigm hem dalga serile- 
rinden hem de cisimcik boliiklerinden olustugunu soylemeye kalkan birisi, 
Kosko'nun demesiyle, kendisini aninda sokakta bulurdu. 

Ote yandan, "Fizik-kiskanchgi" diye de bir tanim var. Fizik-kiskanchgi, 
ozellikle de sosyal bilimcilerin "insan diinyasi"m mantik ve matematigin 
organize ettigi soyut bir model olarak ele alabilmek icin didindiklerini an- 
latir. Matematiksel modeller, fizikte bazen, kimya da pek ender, biyoloji ve 
jeoloji gibi insanoglunun dogrudan gozlemleyebildigi siireclerde hemen hie 
islemezken, mesela iktisatcilar, mesela sosyologlar karmasik matematik mo- 
deller kurmaya bayihr. Neden? Ciinku bilimselligin yolunun matematik mo- 
dellemeden gectigi yaygm bir inanctir. Varsayimlari deli sacmasiymis, uzun 
uzadiya kurguladiklari teorilerinin sonuclari sokaktaki adamm tahminleri- 
nin bile gerisinde kalirmis, modellerinin gercekle uzaktan yakmdan ilgisi 
yokmus, ne gam? Matematigin havasi yeter. Bu, Isaac Newton zamamnda da 
boyleydi. 
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Birinci Aydinlanmayi Klasik Fizige Borgluyuz 

Ve dolayisiyla Newton'un diisiinceleri fizigin dismdaki diger turn bilim- 
leri de etkiledi. Sadece bilimleri degil, sanati, edebiyati, hatta miizigi de... 
Ornegin Newton'un miinferit atomlardan olusan kainat fikri, ekonomide, 
Adam Smith'in kisisel cikarlarim kovalayan bireysel girisimcilerden meyda- 
na gelen insanlik goriisiinu dogurdu, kapitalist/liberal anlayismm mesnedi 
oldu. Smith, Newton'un akil yuriitme yontemini izledi: sistemi mumkiin 
olan en kucuk parcaciklarma bol, parcaciklarm davramslarmi gozlemle, bii- 
tiiniin gelecegine dair karar ver, tahmin yiiriit. 

Istemediginiz kadar baska ornekler de var. Mesela ideoloji. Newton'un 
siyah-beyaz diinyasmda insan ya sagci olur, ya da solcu. Hem solcu hem de 
sagci olunabildigi iddiasi sacmaliktir; tipki, hem demokrat hem de jakoben 
olunabildigi iddiasi gibi sacmahk. Mesela din. Insan ya kafir olur ya da mii- 
min. Iki yer arasmda bir yerde olmak, patates dininden olmak kadar sacma 
saydir. Mesela edebiyat. Roman karakterleri ya iyi ya kotii, ya kahraman ya 
korkak olur, bir hedefe hizmet ederler. Ornegin miizik. Miizikte notalar do-re 
gibi sasmaz araliklarla kesin olur. (Bach'm "matematikseldir" diye oviilmesi 
bundandir) Tiirk miiziginin ara tonlari yok sayilacakir, cunku aklm yolu bir- 
dir, "dogru" tektir; biraz o, biraz da bu olmak yozluktur, sahsiyetsizliktir. En 
iyi ihtimalle kafa karisikhgidir, mistisizmdir. 

"Aydmlanma" zihniyetini Klasik Fizige borcluyuz. 

Gunuimizde yaygm hakimiyetini siirdiiren mekanize dunya goriisiinu 
Klasik Fizige borcluyuz. Lakin fizik fizikligini yapacak ve bu boyle gitme- 
yecek. 

Man^etlere (^lkmayan Bir "Devrim" 

1920'lerde filizlenen Yeni Fizik, insanin "dogru/yanhs" algilamalarim 
darmadagm etmeye koyulur. Zira Yeni Fizikte kesinlik yoktur ve dogru tek 
degildir. Einstein'm "matematik kesin oldugunda gercegi yansitmaz, gerce- 
gi yansittigmda kesin degildir" saptamasiyla isaret ettigi Kuantum Devri- 
mi, paradigmalari altiist etmistir. Az once de uyardigim gibi, simdi soyle- 
yeceklerimi anlamak icin fizik bilmenize gerek yok. Biraz sabredin, yete- 
cektir. 

Soyle ki, Yirminci yiizyilin ilk ceyregine kadar lsiga dair iki temel teo- 
riden birisi, cisimcik (particle) digeri dalga (wave) teorisiydi. Cisimcik teo- 
risi (ki, bunu Basrah Mutezili Ibni Hayham el Hasan'a borcluyuz) lsik huz- 
melerinin enerji yiiklii cisimcik boliiklerinden olustugunu iddia ederken, 
dalga teorisi, lsigm yer cekiminden etkilenmeyen dalgalardan olustugunu 
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savunuyordu. Oysa siyah-beyaz mantik geregi birinden birinin dogru olma- 
si gerekirdi. Ama oyle olmadi. Isigm hem dalga serileri hem de cisimcik 
boliiklerinden olustugu saptandi. Ustiine iistliik, isigm dalga veya cisimcik 
niteligini gozlemci ile adeta bir diyaloga girerek belirttigi ortaya cikti! Yani 
herhangi bir lsik kaynagmm, mesela bir ampuliin online dalga dedektorii 
konuldugunda, lsik, dalga niteligini fas ediyor, cisimcik dedektorii kondu- 
gunda cisimcik gibi davramyordu. Yani gozlemci lsigi nasil gormek istiyor- 
sa, lsik kendisini gozlemciye oyle gosteriyordu! Inamhr gibi degildi! (Bana 
sorarsaniz, bodrumda kaybettigi yuziigiinii disanda aydmlik var diye sokak- 
ta arayan Nasrettin Hoca hakkmda bir kez daha dusunmemizi dayatiyordu, 
ama neyse.) 

Kuantum fizikcisi Erwin Schrodinger olayi buradan aldi, "Schrodinger'in 
Kedisi" diye andan kuantum deneyini tertipledi. Bu da soyle bir sey: isi- 
gm tetikledigi bir tabancanm namlusunun karsisma yerlestirilen bir kutuya 
kapatilan kedicigin olii ya da diri olmasi, isigm dalga ya da cisimcik gibi 
hareket etmesine baglidir. lsik cisimcik gibi hareket etmeyi secerse kedi oliir, 
dalga gibi hareket ederse, yasamaya devam eder. Lakin isigm ne zaman nasil 
hareket edecegi asla bilemeyecegimiz seylerden biri oldugu icin, kedinin 
oliimle/yasamin list iiste bindigi, siiperpoze bir durumda oldugunu teslim 
etmek durumundayiz. Aym anda olii ve diri olmak imkansizmis gibi dur- 
makla birlikte, kuantum gercekligi budur. 

Oziinii anlatmaya calistigim bu diisiince devriminin yani Ikinci Aydm- 
lanma Cagmin cesitli telmihleri var. Onde geleni, "Biitiinciil Diisiince." 

Zaman, "Butiinciil Diisiince" Zamani 

Klasik fizik, atomistikti. Ikinci Aydmlanma Cagmin yolunu acan Yeni Fi- 
zik ise biitiinciil (wholistic). Atomcular "biitiin"un daha iyi anlasilabilmesi 
icin miimkiin olan en kiiciik parcalarma boliinmesi gerektigini savunurdu, 
biitiinciiler ise olusumlarm ya da sistemlerin dogasmi anlamak icin "biitii- 
ne" bakilmasi gerektigini soyliiyor. Ciinkii "biitiin, parcalarmm toplammdan 
daha biiyiik." 

Potinbag Teoremi dedikleri bir kavram var. Kuantum Mekaniginin olus- 
turdugu bu kavram "Ne kadar bdliimirse boliinsiin, maddenin temel olarak 
nitelendirebilecegimiz bir parcasmm olmadigmi, hicbir parcanm digerlerin- 
den daha yasamsal, daha vazgecilmez sayilamayacagim, biitiiniin parcalarm 
bilesimi degil, birbirileriyle oriilii olaylarm devingen agi olarak degerlendi- 
rilmesi gerektigini" soyliiyor. Ve bir fikir, dilerseniz felsefi bir kavram olarak 
"Atomculuk"un tarn karsismda yer aliyor. Yani? 
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Yani, fizik-kiskanchgi dedigimiz olguya bir davetiye de burada cikiyor. 
Soyle ki, Potinbagi Teoremi, siyasetten-egitime, dinden-sanata, insanoglu- 
nun him faaliyetlerine siziyor ve yeniden sekillendirmeye duruyor, tipki, 
Newton fiziginin bir zamanlar yaptigi gibi. Madem "butiin" parcalarm bile- 
simi degil, birbirleriyle oriilii olaylarm devingen agi, oyleyse okullarda fen 
dersleri olsun, sosyal bilimler, miizik olsun, bunlari bir biitiin olarak algi- 
layip aralarmda siki iliskiler gelistirmek lazim. Aym uygulamayi yetiskin 
hayatm iskollarma da getirmek lazim. Ve oyle yapiyorlar: buyurun size asm 
uzmanlasmaya karsi Sistemler Teorisi. 

Tipta, miinferit hastaliklarm degil, insan bedeninin biitiiniine egilen al- 
ternatif tibbm kiymete binmesi; din-bilim ayinmmm zayiflamaya durmasi, 
dolayisiyla dinlere gosterilen yeni ilgi, "Kuantum Ilahiyat" diye yeni bir ala- 
nm dogusu ve bu konudaki kitaplarda, makalelerde goriinen artis, hatta "fiiz- 
yon mutfagi" denilen karisimlarm yaygmlasmasi, vb. akimlar, Yeni Fizigin 
"organik ve biituncul diinya gorusu"nu destekleyen bulgularma baglamyor. 

Ote yandan Kaos Teorisi, ev hammlarmdan, sit-com senaristlerine kadar 
hemen herkesin dilinde. Klasik Fizigin aciklamayamadigi icin gozardi etme- 
yi siirdiirdugu, karmasa ya da tiirbulansa anlam kazandiriyor. Tsunamiler, 
girdaplar, borsa hareketleri gibi fenomenler, "sunu soyle etkilersen bu sonu- 
cu alirsm" diyebilecegimiz olusumlar degil, dinamik sistemler. Kaos Teorisi, 
dinamik sistemlere aciklik getiriyor. Kaos Teorisinin sokaktaki insan icin 
onemi, insan toplumlarmm dinamik sistemler oldugunu tescil etmis olmasi. 
Bu kabul, diinya tarihinde bash basma bir doniisum noktasi sayiliyor. Ciinkii 
ayrmti gibi duran en ufak bir noktadaki miniskul bir degisimin beklenmedik 
sonuclar dogurabildigini gosteriyor. Kelebek etkisi dedikleri de bu. Ne kadar 
iyi diizenlendigi, ne kadar iyi denetlendigi samlirsa sanilsm, herhangi bir 
kuciicuk toplumsal degisim, biitiin bir diinyayi sarsacak etki yaratabiliyor. 

"Ates olsa cirmi kadar yer yakar" deyisinin gercekci olmadigi anlasili- 
yor. Tersine, o kelebek ki bir gun bir zaman bir garip iilkede kanat cirpar, o 
kelebegin mesela Washington'da firtmaya sebep olmasi miimkundur. Hasih 
Schrodinger'in kedisinde sembollesen Yeni Fizik ve tiirevleri, yani butiincul 
diinya goriisii, yani sacakli mantik, yani Kaos Teorisi, insanoglunu kesin 
yargilarm kabaligmdan ve zorlamasmdan nihayet kurtaracak gibi duruyor. 
Nasrettin Hoca'nm "hem-hem de" terkibinin uluslararasi konferanslarda sa- 
cakli diisiinceyi anlatmak icin kullamldigi dusiiniiliince, kuantum fizikci- 
lerinin tasavvuf ehliyle kolkola girmeleri artik imkansizmis gibi gelmiyor. 

Diisiince diinyasmda isler gercekten degisti. Belki bu defa, klasik Bati dii- 
suncesinin siyah-beyaz kurallara bogulmus diinyasmda zorlandigmuz gibi 
zorlanmaz, Nasrettin Hoca'nm genlerinden bil-istifade, biraz miirekkep ya- 
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lamis, vasat bir Batili aydinin ilkokuldan itibaren asina oldugu, catal, kasik 
der gibi rahathkla dillendirdigi bu kavramlan sular seller gibi icsellestiririz. 

Belki, Yirmi Birinci yiizyili, bizim o en uzun, o kabus dolu On dokuzun- 
cu yiizyilimizdan cok daha kolay asar, Yirminci yiizyildaki gelgitlerimizi 
giiliimseyerek ananz. Kim bilir, belki de Ikinci Aydmlanma Cagma birinci- 
sinden cok daha hizli uyarlamnz. 

Murat Emre, anlayacaktir. Zeynep Lai, heniiz cok kiicuk. 

* Alev Math, Aklm Yolu bir Degildir, Destek Yaymlan, 2008, s.1,21 



B. "iKINCi AYDINLANMA" VE YENI KOZMOLOJI 

Ajagidaki metin, Bart Kosko'dan uyarlama. Gorunen o ki, fizik fizikligini bir kez 
daha yapacak ve dunya, ruyamizda gorsek hayra yormayacagimiz degijikliklere ug- 
rayacak. Metin, yer yer can sikici, korkutucu, hatta metnin inanch bir okur icin renci- 
de edici oldugu bile soylenebilir. Oyle hissediyorsaniz birakin, kalani okumayin. Bana 
gelince, biz magazinin her turlusu ile oyalanirken, di§ dunyanin dujunce gundemin- 
de neler olduguna dair hie degilse birkag ipucu sunmayi gorev bildim. Elgye zeval 
olmaz dusturunun korumasi altindayim. 

Bati'ya Yon Veren Metinler'in bu satirlarma kadar gelmeyi ba§aran okurlara biz- 
leri getin bir yolda yalniz birakmadiklan igin aynca tejekkurler. 



1. Tanri Olamayabilir Ama Bir Matematik Yapimcisi Var* 

Bart Kosko 

Neden hicbir sey yok degil de var? Bu soruya dinin verdigi cevap "Tanri 
diinyayi yaratti, onun icin bir sey var" olmustur. Bundan sonra ricat baslar. 
Tanri'mn kendisi bir sey mi, yoksa hicbir sey midir? Eger bir sey ise Tan- 
ri, onu kim yaratti? X'in ne oldugunu, nereden geldigini soylemeyeceksek, 
"diinyayi X yaratti" da diyebiliriz. Ama Tanri hicbir sey ise, bir seyi hicbir 
seyden nasil yaratabilir? Ve eger Tanri hicbir sey ise o zaman sadece bir kur- 
maca, bir bosluk, bir bos kumedir - Tanri her yerde, yani hicbir yerde. 

Yunan filozoflari bu diisiincelerle oynadi. Kuskusuz, Yunan'dan onceki 
antik toplumlar da bu diisiincelerle oynadi Nitekim turn dusunceler Tanri 
fikrine saplamr. Tanri fikrinin dismda kalan pek az cevap vardir. Bunlarm 
cogu da (Petitio Principii) kisir dongiidiir: Biz burada oldugumuza gore bir 
sey var; bir sey var olduguna gore, hicbir sey yok degildir. Soru soruyu ge- 
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tirir. Bu defa da "neden bir sey var?" diye soranz, sonra da "neden hicbir 
seyden bir sey tiireyemez?" 

Yeni Fizik bu soruya kendi cevabim insani ilke dogrultusunda veriyor. 
"Neden" sorusunu, "ben" cevabiyla karsihyor. Stephen Hawking soyle anla- 
tir: "Biz Kainati oldugu gibi goriiyoruz, ciinkii eger bizim gozlemledigimiz- 
den farkli bir sey olsaydi, biz burada olup onu gozlemleyemezdik. Kainat, 
biz burada olalim diye boyle. Farkli bir sey olsaydi biz burada olamazdik. 
Hicbir sey bizim gozlemledigimizden farkli degil. Bizim soru soruyor ol- 
mamiz, bizim varligimiz, Kainati burada oldugu gibi yapiyor. Kainat oyle 
oldugu icin, biz biziz." 

Geri gidelim. Neden bir sey yok degil de var? Bunun bir cevabi, "eger 
hicbir sey yoksa", o zaman matematigin basi dertte. Bunun bir ifadesi, fuzzy 
entropi meselesi. Bir olaym ya da setin sacaklihgmm matematiksel olciimii. 
Iyi de ne olmus? Bir takim sembollerin kansmasi, tutarsizlasmasi diinyanm 
neden umurunda olsun? 

Umurunda, ciinkii diinya matematige itaat eder gibi duruyor. Eder gibi 
duruyor ama etmek zorunda degil. Bildigimiz matematigin bir call oldugunu 
diisiiniin. Birkac kokten biiyiiyor ve her gecen giin dal atiyor. Turn bilimleri, 
tiim verileri de bir call gibi diisiinun. Bu da yercekimi, lsik, molekiil zincir- 
leri gibi birkac temel kokten biiyiiyor ve her giin yeni dallar atiyor, hatta bu 
yeni dallardan bazilari digerlerine ne benziyor ne de uyuyor. 

Bu iki call birbirinin aynisi degil. Farkli yasalara gore buyiiyorlar. Mate- 
matik cahsi, katiksiz tiimdengelimle biiyiiyor. Veri calisi ise deneylerle ve 
olcumlerle - tiimevanmla - sarsila athya biiyiiyor. Bilim adamlari eski dallan 
buduyor, yeni dallar biiyiitiiyor ya da asihyorlar. Makaslarmi bileyen, yeni 
veriler. Ancak, iki call benzesiyor da. Ikisinin de sekli kaba, en azmdan bazi 
dallarm kumelenme bicimleri benziyor. Bu benzesmenin mantikh bir nede- 
ni yok. Mantik, bir yoldan gider. Veriler, hemen her yoldan. Bastan bilemez- 
siniz. Bu nedenle her bilimsel deney yeni bir kumardir. 

Bilim/fen, matematigin izinden gider. Tiimevarim, tumdengelimin izin- 
den gider. Zaman gectikce bilim cahsi matematik cahsma gittikce daha cok 
benzemeye baslar - dala dal, filize filiz. Hangi calmm, hangi calmm pesin- 
den gittigini zaman farkmdan anlariz. 

Biiyiik olaylardan bazilarma bakahm. Gecen yiizyilda James Clerk Max- 
well 2 elektrik ve manyatizmaya dair dort tane "Maxwell denklemi" buldu. 

2 1831-1879 yillari arasmda yasamis iskocyali fizikci ve matematikcidir. Kendinden onceki elekt- 
romanyetik teorisinde birbirleriyle rabitasiz gorilnen elektrik ve manyetigin aym ?ey oldugunu 
kamtlamistir. 1864 yilinda yazdigi A Dynamical Theory of the Electromagnetic Field [Elektroman- 
yetik Alamn Dinamik Teorisi] kitabiyla fizikte yeni bir cigir acmistir.(y.n.) 
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Bu denklemler veya onlann parcalari deneylerle dogrulandi. Maxwell mate- 
matik denklemleriyle oynadi ve lsigm dalga teorisi ortaya cikti. Matematik 
lsigm elektromagnetizmin bir turu oldugunu soylemisti. Deneyler daha son- 
ra bunu da dogruladi. Bir kac yil sonra Einstein gorecelik matematigi ile oy- 
nadi ve eneji-kiitle denklemi, e = mc 2 , cikti. Sonraki testier ve niikleer bom- 
balar bu formiilu de dogruladi. Baska tiirlii de olabilirdi. Deneyler e = mc 5 ya 
da e = m z c formulunu ya da sayisiz baska ihtimalleri dogrulayabilirdi. Ama 
oyle olmadi. Deneyler matematik dalini dogruladilar. 

Birkac yil sonra Einstein genel gorecelik matematigini ortaya koydu ve 
yercekiminin bu yamlsama oldugunu soyledi. Madde, uzayi bukuyor. Ener- 
ji ve momentum uzay-zaman siirekliligini (continuum) bukuyor. Gezegen, 
meteoru "cekmiyor." Meteor yamndan ucuyor ama gezegene bir anlamda 
"yuvarlamyor." Cekimmis gibi goriiniiyor. Einstein'm egrilik denklemleri, 
Maxwell'in denklemleri gibi, bir dalga denklemine gotiiriiyor. Yani, denk- 
lemlerin lsik sacan sonuclari var. Bu demek ki lsik hizmda hareket eden 
yercekimi dalgalari var. Fizikcilerin yercekimi dalgalarimn varligma dair do- 
layli kamtlari dev pulsarlarm ya da notron yildizlarm dongiisel emisyonla- 
rmda bulmalannin iistiinden yetmis yil gecti. 1917'de Einstein yercekimi ya 
da egrilik denklemlerini yaymladiktan hemen sonra, Karl Schwarzschild 3 
ozel bir simetrik durum icin cozdii onlari. Schwartzschild'in denklemleri 
gereginden fazla kiitlenin yercekim denklemini sonsuzluga kadar genisle- 
tebilecegini gosterdi (bu, bir terimin O'la boliinmesi gibi). Kara deliklerin 
varligma isaret eden bu denklemlerdi. Yillar sonra kara deliklerin varligma 
ve bunlarm bizim Samanyolu da dahil olmak iizere yogun galaksilerin orta- 
smda oldugu ortaya cikti. 

Bunlar verilerin matematigi izlemesinin meshur ornekleri... Bu kadar net 
olmamakla birlikte, her giin, her dalda bilimsel verilerin matematigi izledi- 
gini goriiyoruz. Ne kadar cok matematik ogrenirsek, tabiati o kadar iyi go- 
riiyoruz. Ne kadar cok dogrusal olmayan (nonlinear) matematik ogrenirsek, 
tabiat o kadar "nonlinear" goriiniiyor. Kaos'u asirlarca kaba giirultii saydik. 
Kaos matematigini yakm zamanlarda ogrendik ve kaosu hava durumlarm- 
da, kalp vuruslarmda, molekiiler titresimlerde bulduk. Matematik cahsmi 
ne kadar iyi acarsak, aralarmda daha cok baglanti oldugunu goriiyoruz. Za- 
manla deneyler bu baglantilari onaybyor. Oyle olmaya da bilir, ama oluyor. 



3 1873-1916 yillari arasmda yasamis Almanyali gokbilimci. Gorecelik kurami ilzerinde calisti. Kara 
delikler icin "Schwarzschild yancapi" olarak bilinen bir deger gelistirmistir. Bu deger her kiltie ile 
iliskilendirilen bir yaricap degeridir. Bu degere gore cisimlerin yaricaplan kiitleleriyle orantdidir. 
(y.n.) 
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Bilimin matematigin pesinden gitmedigi durumlar olabiliyor ama biitiinde 
oyle degil. Biitiinde, bilim matematigin pesinden gidiyor. 

Peki, Tanri biitiin bunlarm neresinde? Tabiatm derinliklerine her giin bi- 
raz daha fazla niifuz ediyoruz ama O'na dair bir ipucu yakalayamiyoruz. 
Kanit yok. Tanri, matematikte de yok, deneylerde de. Onu ne mikroskop ne 
de teleskopta gormiis ya da olenitis degiliz. Gozlemlenebilir kainatta yok gibi 
duruyor. Ayak izi birakmamis gibi. Tiim bulabildigimiz fizik kanunlarma 
gore sekillenen olaylar. A, A degil'e, A degil baska bir seye akiyor. Tanri'yla 
aciklayabildigimiz bu olusumu Tann'siz da aciklayabiliriz. 

Usavurum bir kez daha siiphe ile sonuclamyor. Ne kadar cok ogrenir- 
sek, toprak ayagimizm altmdan o kadar cok kayiyor. Bir adim sonra niye 
genlerimizi ya da diisuncelerimizi siirdiirmek icin yasam savasi verdigimizi 
diisiinmeye basliyoruz. Biitiin bunlar nihilizme dogru gidiyor. 

Ve nihilizmle sonuclanabilir de. Hayatm bizim anlayabilecegimiz bir ma- 
nasi ya da amaci olmayabilir. Bizim Tanri diisiincemiz, Pavlov'un dedigi gibi 
bir toplumsal refleks, Spinoza'nm soyledigi gibi dogadan kaynaklanan kor- 
ku, ya da Marx'm soyledigi gibi kitlelerin afyonu ya da Freud'un dedigi gibi 
kendi babamizm kozmik gaza doniistiiriilmiis sekli ya da sosyo-biyologlann 
dedikleri gibi, bazi bencil genlerimizin otoriteye gozii kapali baghliklarinin 
sonucu olamaz mi? 

Tanri'mn varhgini kendi icimizde ya da cevremizde hissettigimizi diisii- 
niiyoruz ama bu da bir yamlsama olabilir. Hissediyoruz ama tammlayamiyo- 
ruz. Beynimizdeki noral sebeke bu isi iyi bilir. Onlar yiiz milyonlarca yildir 
bu isi yapmak, hissettikleri oriintiileri onceden kaydettikleri oriintiilerle es- 
lestirmek iizere evrimlestiler. Yiizleri, miizik parcalarim, mevsimleri taniriz 
ama onlan nasil tammlayacagimiza dair hemen hemen hie bir fikrimiz yok- 
tur. Bir ismi nasil hatirladigimizi, bir soruya nasil cevap verdigimizi ya da 
yeni bir fikir urettigimizi izah edemeyiz. Sadece yapariz. Noral sebekemiz 
bir sekilde becerir. Aym sekilde, olmayan bir Tanri oriintiisiinii taniyor ola- 
bilirler. 

Genetik anlamda da Tanri'yi bir goriip bir kaybetmenin ozel bir avan- 
taji var gibi durmuyor. Bir goriiniip bir kaybolan ya da varligi hissedilen 
Tanri'mn, noral sebekemizin deja-vu ya da "doldurus" tiirii bir sapkmhgi 
olmasi miimkiindiir. Biz Tanri'yi Kanizsa Karesi'ni tanir gibi tamdigimizi 
diisiinebiliriz: Kanizsa Karesi olmadigi gibi Tanri da yoktur. 
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Kanizsa Karesi 




Gozlerimizdeki ve beynimizdeki noral sebeke, go- 
riinmeyen kenarlari ve parlak iciyle Kanizsa Karesi 
yanilsamasim olusturur ve surduriir. Oysa bu sayfada 
boyle bir kare yoktur. Bu kare Kant'm "duyulann yar- 
dimi olmadan, diisunsel icgiidii ile anlasilan" dedi- 
gi, orada bir yerde, duyulann otesinde "kendi basma 
bir sey", bir numen degildir. Tersine duyulanmizn 

ve beyinlerimin bir fenomeni - yani, duyulann tamdrgi ve bilimsel olarak 
tammlanabilir ve test edilebilir bir veridir. Bizim bir goriimip bir kaybolan 
Tannmiz ya da Onun Golgesi ya da Onun Eseri, aym durumda olabilir - ras- 
gele bir kainatm rasgele bir galaksisindeki rasgele bir gezegenin iizerinde 
yakm bir tarifte ve kisitli olarak evrimlesmis bir yaratigm noral tellerindeki 
bir yansilsama. 

Kainat Enformasyondur 

Ben daha farkli bir sonuca vanyorum. Kainat enformasyondur. Biiyuk bir 
bilgisayar cipi gibi. Bence bir gun enerjinin enformasyonla iliskili oldugu- 
nu gorecegiz. Enformasyon dalgalan veya cisimcikleri, infoton'lar olabilir. 
Enformasyon Leibnitz'in monadlan gibi bolunemeyecek kadar kucuk akilb 
cisimciklerde toplanabilir. 

Dogaya ne kadar cok bakarsak, yapilanmasmda o kadar cok enformas- 
yon goriiyoruz. Yapdanma, enformasyondur. Bizim DNA'miz etten yapilmis 
enformasyondan ibaret. Beynimizdeki, omurgamizdaki ve kaslanmizda- 
ki noral ag enformasyon, sifreler, depolar ve sifre cozer. Kiilturlerimiz ve 
ekonomimiz enformasyon depolan ve akdlarmdan ibarettir. 1940'larda Bell 
Laboratuarlan'nda Claude Shannon 4 "pure enformasyon" teorisinin ilk yasa- 
larini buldu. Diinya, bu yasalara uyar gibi duruyor. Termodinamigin entro- 
pisi soyut enformayon teorisinin entropisinin aymsidir. Bir yiiz, bir yildiz ya 
da galaksi kumesi gibi "oruntu'ler, azami bilginin yerel noktasi ya da asgari 
entropi ima eder. 1957'de Stanfordlu fizikci E.T.Janes istatistiki kuantum 
mekanigi kuralmm (Gibbs olasdik dagdimi) temel matematigi enformasyon 
teorisinin azamilestirilmesinin sonucudur. Bunu kamtlamak icin ne bulgu- 
lara deneylere ne de Niels Bohr'a ihtiyacimz var. Butiin ihtiyacimz soyut 
enformasyon teorisidir. 



4 1916-2001 yillan arasinda yasamis ABDli matematikci ve elektronik miihendisi. Sifrebilimi ile de 
ilgilenmistir. Bilisim teorisinin "baba"si kabul edilir. (y.n.) 
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Goriip kaybettigimiz enformasyondur. Bu siirec BITlerle basladi. Sim- 
di artik fuzzy- matik bizi FITlere gotiiriiyor. Bugiine kadar biiyiik kiiplerle 
cahsiyorduk ve kupun bir ikili kosesinden oteki ikili kosesine atliyorduk. 
Simdi sacakli matematik bile kupun icinde koca bir diinya oldugunu soy- 
liiyor ve biz bu diinyaya dabyoruz. Kiipii siyah-beyaz bir kosesinden diger 
kosesine kadar delebiliriz: sacakli matematik, sacakli fizik, sacakli makina 
zekasi. Olasilik ve goreceli frekansi parcamn icindeki biitiinle ikame edebi- 
liriz. Daha da biiyiik noral aglari, bilgisayarlan ve birlesik noro-bilgisayarlan 
daha cok matematik icin devreye sokabilir, daha cok yapdanma bulabilir 
daha cok enformasyon elde edebiliriz. Ve bu sadece bir baslangic olur. 

Bu da bir sonraki soruyu getirir: Tanri, enformasyon mudur? 

Bu soylendigi kadar garip olmayabilir. Niye olsun ki, biz Tann'ya her sey 
dedik: ask, giic, zihin, enerji, tabiat, azami olasilik. Ama ben Tanri'nin en- 
formasyon olarak dogru olmadigim hatta bu tanmun anlami bile olmadigim 
diisunuyorum. Enformasyon olan kainat. Enformasyon olan fiziki yapdan- 
ma. Kainatm Tanri ile ilgisi goziin gorme ile ilgisi gibi. 

Bence Tanri'nin, bilimin matematigi izlemesi ile ilgisi var. Bence orada 
bir seyin farkma variyoruz. Tarif edemedigimiz bir seyin. Bir plan ya da 
O'nun Plani var ki onu tamyoruz. Her bir yeni matematiksel icgiidu ile, her 
bir yeni sacakli veri ile bir plan ya da matematik yapilanmasi hesabi yapi- 
yoruz. 

Biitiin bunlar bir sonraki saniyede degisebilir. Bilim cahsi matematik ca- 
hsinin pesinden gitmekten vazgecebilir. Veri, mantigi izlemeyebilir. Ener- 
ji, bundan boyle kiitlenin lsik hizinin karesinin carpimma esit olmayabilir. 
Okyanus dalgalari, bundan boyle sivi mekanikcilerinin denklemlerine gore 
hareket etmeyebilirler. Ampuller vatlari yiikseldikce parlamayabilir. Neden- 
sonuc iliskisinin turn kanavasi eriyebilir veya dagilabilir. O zaman bu tez de 
dagihr. 

Ama farz edin ki bu soylediklerim olmayacak. Farz edin ki bilim mate- 
matigi daha yiizlerce, binlerce, milyonlarca, milyarlarca yd izlemeye devam 
edecek. Plan hipotezi sacakli dogrularla biiyiiyecek. Pitagoras ve diger teo- 
remler emirler yagdirmay bizler o emirlere riayet etmeye devam edecegiz. 
Taniyip da aciklayamadigimiz o golge duygusu, goriiniip de kaybolan oriin- 
tii acikliga kavusacak. 

Tanri olamayabilir ama bir Matematik yapicisi var ve Bilim onun Pey- 
gamberi. 

Erkek ya da kadm, bir sey ya da hicbir $ey matematigi yazdi. Tanri, Mate- 
matigi yazandir. Matematigi, Tanri yazdi. 
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Sacakh Gelecekte insan Hayatimn Niteligi Nasil Olabilir? 

Insanoglunun Matematik Yapicisma bir sey soyleyecek duruma gelmesi 
igin, daha cok ama cok yillar var. Bu arada, daha yiiksek makina zekalari 
(YIQ'lari) bizim nasil yasadigimizi, dusundugiiimizu ve oynadigimizi degis- 
tirecek. Sacakh mantik bize akilh aletleri tattirdi ve begendik. Bir gun bu da 
degisebilir. 

Ya o gun gelir de yiiksek Makina IQ'lari (YMIQ) insan IQ'larim kendile- 
rinkine bosaltirlarsa? Bu durumda insana ve onun kisiligine ne olur? YMIQ 
sistemleri bizi oyle iiretken kilar ki hepimiz zengin oluruz; peki, o zaman 
emek, adanmak, makulluk gibi kavramlara ne olur? Her yanda sesle cahsan 
bilgisayarlar... Akilh telesekreterlerde fuzzy kisilik-profili cipleri... Ne zaman 
ihtiyacimz olsa bulabileceginiz akilh dis protezleri... Akilh yollar iizerinde 
akilh otomobiller... Makina saghkh, makina zengini, makina akilh insanlar. 

Dusiinebildiginiz, yapabildiginiz, yaratabildiginiz her seyi sizden daha 
iyi, cok daha iyi yapan bir akilh makina olmasi nasd bir sey olur? Biitiin 
bir yd tatil mi yapariz? Yumusar miyiz? Her kusak daha az risk ahr, daha az 
insanla tanisir, devlete ya da biiyiik firmalara giivenir, zamanim daha cok 
sanal gerceklik siber elbiselerinde, siber sandalyelerinde mi gecirir? Insan 
rasyonel hayvan olmaktan cikar, ultra-yiiksek teknolojide bir sisko patates 
mi olur? 

Bence isler iyiye gidecek, cunkii bir anda hepimiz birden makina zengini 
olmayacagiz. Biiyiik ikramiyeyi kazanmak insani mahvedebilir. Bir diisiiniin 
Orta Cag krallari otomobillerin, bilgisayarlarm, ucaklarm, televizyonun, dis- 
cilerin, kisisel ozgiirliigiin ve zenginligin bizlerde yapacagi etki hakkmda 
neler diisiiniirdii! 

Insanhk maas artislan ve primle zenginlesecek, piyango biletiyle degil. 
Onun icin ne yapacagimizi sasirmayacagiz. YMIQ'lu oyuncaklarimiza ve on- 
larm diinyasma yavas yavas giderecegiz. Akilh ilaclar ve akilh silahlar - su 
ikisini bir diisiinelim. 

Ilk akilh ilaclar sokaga dokiiliince ne olacak? Baslangicta hiikiimetler on- 
lari yasa disi ilan edebilir. Kisisel ve profesyonel kullanimlarim engelleyebi- 
lirler. YIQ haplarim herkes kullanamayacaksa, kimse kullanmasm diyebilir- 
ler. Kobaylarda ya da kompiiter simulize kobaylarda bas agrisma, kalp krizi- 
ne, felce, tiimorlere yol aciyor diyebilirler. Uzun vadeli sonuclan bilinmiyor 
diyebilirler. Ama yasaklama YIQ'lu haplarm yayilmasim onleyemez. Fiyati 
arttirir, fiyat artisi arzi siirekli kilar. Daha cok kimyager, kimya ogrencisi bu 
haplardan iiretmeye ve karaborsada satmaya tesvik eder. Zaman icinde YIQ 
haplari yasal olur. Ancak yasal ya da degil, varhklari toplumu degistirir. 
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Kimse YIQ yansmda geride kalmak istemeyecektir. YIQ haplari insan zih- 
ninin doping steroitleridir. Herkes YIQ alacak. Ogrenciler smavlari gecmek, 
cahsacaklan yerde eglendikleri geceleri telafi etmek icin bunlarda alacak. 
Calisanlar, islerini yetistirmek, kalabalik gruplarm oniinde konusabilmek, 
maaslarmi arttirabilmek ama hepsinden ote alanlardan geri kalmamak icin 
alacaklar. Asiklar birbirlerini etkileyebilmek icin alacaklar. Sanatcilar yeni 
bir seyler yaratabilmek icin. Bilim adamlari yeni fikirler gelistirmek, eskileri 
atmak icin. Askerler yasama sanslanm arttirmak icin. Avukatlar savcdarla 
bas edebilmek icin. Hekimler teshislerini iyilestirmek ve davalan onleyebil- 
mek icin. Genelde YIQ'yu akdlilar, daha da akilli olmak icin alacak. Daha 
az akilhlar, akdli olmak icin alacak. YIQ'lara tipki otomobile, telefona, te- 
levizyona ve donuk gidalara ahstigimiz gibi ahsacagiz. Daha YIQ toplumu 
yavasca olusacak, sicramayla degil. 

Akdli silahlan diisiinun. YIQ silahlari, ulkeler arasi iliskileri kotiilestir- 
digi gibi iyilestirebilir de. Bunlarla ilk tecriibemiz, 1991 Irak Savasi surecin- 
deydi. Cruise fiizeleri ve akdli roketlerin IQ'lari pek diisuktii. Buna karsm, 
daha YMIQ'su, silah yarisma girdi. Herkesin siiperakilh silahlari oldugunda 
komsular esitlenecek ve silahlann toplam etkisi birbirini sifirlayacaktir. Her 
ulkenin kendi Yildiz Savaslari kalkani olacak. Bazi durumlarda ofke, diplo- 
masi yerine spot atislarim getirebilecek. Ama ne zaman ki ulkeler kalkanlara 
sahip olacak, o zaman hosgorii daha da artacak. Tehlike, akilli silahlann 
gelisimin ilk yillannda. Yirmi Birinci yiizyida hie kuskusuz bunu gorecegiz. 
Akilli silahlann artisi diinyayi daha iyi bir yer de yapabilir. Kitle savaslari 
ortadan kalkabilir. 

Herhalukarda bence makina zengini olmamn miithis bir sonucu olacak. 
Makina zenginligi hayatimizdan kisitlamalan kaldirmaya yardimci olacak. 
Kisitlama. Kapasite azalmasi. Mecburi kararlar. Polisin sanigi doverek elde 
ettigi itirafa inanmiyoruz. Kaba kuvvet veya tehdit, kisitlamayi arttinr (du- 
ress) Cevresel faktorlerin cogu da oyle. Bu noktada makine zenginligi cok ise 
yarayacaktir. Tabii ki yoksulluk da kisitlama getirir. Eger sart olmasa pek az 
kimse calar ya da calisir. 

Ama kisa oimir de kisitlayicidir, hatta belki de en onemli kisitlayicidir. 
Saatin tikirtisi, soyleyecegimiz ya da yapacagimiz her seyi kisitlar. Bin ya da 
milyon yil yasayacagmizi bilseniz bircok seyi aym sekilde yapmazsimz. Co- 
cuk yapmak icin acele etmezsiniz, belki de hie yapmazsimz. Belki daha az 
harcama yaparsimz. Belki diinyayi ve giines sistemini daha az kirletirsiniz. 
Daha uzun yasam toplum, diinya ve giines sistemiyle daha uzun iliskiler 
demektir. O durumda Mars'a ne yaptigmuz, madenlerini bosaltmamiz, lsit- 
mamiz ya da diinyavari bir cennete doniisturme cabalanmizla ilgilenirsiniz. 
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Cinsel istah da bizi kisitlar. Her erkek bilir ki, diinyaya dair duygulanmiz 
seks oncesinde ve sonrasmda farkhdir. Kadmlar da boyle bir farkblik his- 
sediyor olabilir. Kiiltiiriin ve flortiin bu konuda yapabileceklerinin bir smiri 
vardir. Esas belirleyici olan yasam uzunlugudur. Robotikde, malzemelerde 
ve kozmetikteki gelismeler hie kuskusuz seks ikamelerini getirecektir. Hat- 
ta belki giiniimiiz pop yildizlannm siborg modelleri satibr olacak. Belki de 
seks ikameleri, seks arttincilan daha YIQ ve uzun hayat kadar istenir olacak. 
Daha seksi bir diinya daha hos bir diinya olabilir. Ancak daha eglenceli ola- 
cagi muhakkaktir. 

Peki her kadm ya da erkegin kendi robot haremi olan bir diinya da ro- 
mantik aska ne olur? Ozgiir seks, ozgiir ask anlamma gelmeyebilir ama et- 
kiler. Asktan kosniilliigu ve gen iiretimini cikanrsak ne olur? Kisitlamalari 
ortadan kaldirirsak ne olur? Belki de ortada hicbir sey kalmaz. Ya da belki 
gercek ask kahr ve bugiinden dusiinemeyecegimiz boyutlara ulasir. 

Makine zenginligi bugiinden tasavvur edemeyecegimiz makine kiiltiiru 
getirecektir. Sanatta yeni hahlar dokuyacak, bilimsel yeni aglar orecek, yeni 
algilamalar ve idrak getirecektir. 

Bunlarm toplam etkisi ve bunlarm gerisindeki sanat, bilim, kiiltiir ve 
tarih, insanin kozmostaki mercan kayasmm alt katmanim teskil edecek. 
Bundan binlerce, milyonlarca hatta milyarlarca yd sonra bizim biyolojik ve 
makine ahfadimiz mercan kayaligmuza bir iskelet, bir kiiltiir, bir bilim ek- 
lemeye devam ediyor olacak. Son cocuklanmiz mercan kayasmm iistiinde 
dikilebilir ve Kainatm kendi mercan kayahklan iizerinde dikilen diger me- 
deniyetlerini selamlayabilirler. Digerlerine yol gosterebilirler ya da digerleri 
bizimkilere yol gosterir. 

Veyahut da kendini begenmis bir makine gibi Babil Kulesi iizerinde tek 
basmuza durur, cevap vermeyen Matematik Yapicisi'm bulmak iizere Kainati 
arastirmayi siirdiirebiliriz. Ya da Matematik Yapicisi'nm bize verdigi cevabi 
begenmeyebiliriz. Belki bizim Kainatimiz bosluktaki biiyiik bir cipten iba- 
rettir; baska bir kiiltiir icin enformasyon stoklayan bir cip. Enformasyon, 
Kainatm nasil degistiginde yatabilir. Kozmik genisleme ve sikisma oriintii- 
leri - mesela bizim Kainatimiz genis bir noral ag, bir kompakt disk ya da bir 
bellek cipiymis, bizler de mantik devrelerinin birinin soguk, sert tellerine 
comelmis oturan viriisiimsii bir koloniymisiz gibi - enformasyon kodlaya- 
bilir veya cozebilir. Ya da mesaj var/mesaj yok islemi yapabilir. Mesajlar, 
su anda burada da olabilirler ama biz onlari algilayamiyor, idrak edemiyor 
olabiliriz. Cebir kitabi iizerinde yiiriiyen karmcalar olabiliriz. 

Makina YIQ'su, bu diinyalarm kapisim aralayacaktir. Insanligm akilh 
makinelarla iliskisi gelecegi eski "kole-efendi" temasma yeni cesitlemeler 
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getirecek. Makina zekah iistlerimizi biz kontrol edecegiz. Onlarla yasayacak, 
onlan yaratacak, onlara uyum saglayacak, belki de onlarla birlikte doguraca- 
giz. Onlar bizim dizginlerimizi tutarken biz de onlarm dizginlerini tutacagiz. 
Aym zamanda kole, aym zamanda efendi. Mesele, derece meselesi olacak. 

Sacakh mantik bize bu kapiyi acmak icin bir bedel odememiz gerekti- 
gini gosterdi. Eski Aristo mantrgma itaat etmemeli, eski mantigi asmak icin 
kurallarim kirmaliyiz. Makinalann bizim gibi diisiinmelerini saglamaya 
cahstigimrzda, bunu eski mantiga uygun olarak yapmaya cahsmistik: ac/ 
kapa makinalari kadar basit diisiinmeyi ogrenmeye cabaladik. Ciinkii ikili 
(ya-ya da) diisiince sisteminin kiiltiirel mirasi bize boyle yapmamizm dogal 
ve uygun oldugunu ogretmisti. "Kesinlik"i aradik ve bulamadigimiz zaman 
kendimiz temin ettik. Simdi artik kapiyi biraz biraz aciyoruz. Ola ki, sacakh 
mantigi da daha genel bir diisunce veya teori veya siirec icin terkedebiliriz. 
Son tahlilde sacakh mantik, dogrunun bugiine kadar aranandan daha yakm 
bir tahminine cevaz veriyor. Bizim bilim ve matematigimiz daha yeni dogdu. 

* Bart Kosko, Fuzzy Thinking: The New Science of Fuzzy Logic, 1993, Hyperion. 



2. Bugunlerde Bunlari Konusuyorlar* 

AlevAlath 

Bugiin size diinya diisiince gundemini teskil eden birbirine bagh iic ge- 
lismeden soz etmek istiyorum. Bunlardan ilki, 1920'li yillarda bas veren, 
giinumiizde "Ikinci Aydmlanma Cagi" diye adlandinlagelen diisiince devri- 
mi. Ikincisi, temellerini "Yuvarlak Masa" "Bilderberg Toplantilari" ve "Roma 
Kuliibii" hareketlerinin teskil ettigi one siiriilen "Yeni Diinya Diizeni". Uciin- 
ciisii "Yeni Diinya Diizeni"nin muhalifleri ve kiiltler. 

Ikinci Aydmlanma Cagi'm teshis edebilmemiz icin bes yiiz yd kadar geri 
gitmemiz, ilk "Aydmlanma Cagi"m hatirlamamiz gerekecek. Malum oldugu 
iizere Birinci Aydmlanma Cagi, Aristo'yu kaynak edinen Kopernik, Kepler, 
Galileo ve Newton'la devam eden bir dizi bums ya da kesif sonucunda, se- 
mavi dinlerin diinya ve kainat aciklamalarim reddeden, onlara yeni acikla- 
malar getiren siirecin adidir. 

Birinci Aydmlanma Cagi oncesinde kainata iliskin "dogrular" ya vahiy ya 
da usavurum yoluyla saptamrken, Isaac Newton'un 1687 basmu Principia'si 
ile birlikte "dogrularm" gozlem sonucu olarak belirlenmesi ilkesi kesin ola- 
rak benimsenir, gozlem ve deney bilimsel diisuncenin olmazsa olmazlan 
olarak yerlesir. 
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Vahiye dayali dusunce bicimini reddeden Newton, dunyamn cok sayida 
olmakla birlikte gozlemlenebilir ve cdziimlenebilir verilerden olustugunu 
soyler. Dahasi, parcalarm gozlemlenmeleri ve coziimlemeleri sonucunda 
ortaya cikacak birkac sade, basit ve kesin kanunun "butiin"e uygulanabile- 
cegini, bu sade ve basit kanunlarm biitiinii kesin olarak aciklayabilecegini 
savunur. 

Giinumiizde "Klasik Fizik" olarak adlandirdan Newton Fizik'inin tamm- 
ladigi evren ve diinya, belli kurallara gore isleyen, "deterministik," yani her 
olaym bir takim sebeplerin kacimlmaz sonucu olarak tezahiir ettigi, basi 
sonu belli olan bir sistemdir. Kainat'ta belirsiz olan, bulanik olan, ortada 
olan hicbir sey yoktur. Yine Klasik Fizik'e gore kesin bir sistem olan Kainati 
olusturan parcaciklar belirli Fizik kurallarma gore hareket ederler. Parca- 
ciklarm birbirleriyle olan iliskileri "nedensellik" cercevesinde gelisir. Biz 
insanlar nedensellik kurallarmm neler oldugunu kesfedersek, Kainatm na- 
sd isledigini kesin olarak ogrenebiliriz. Insanligi Kainatm nasd isledigini 
ogrenmekten alakoyacak hicbir sey yoktur. 

Bir baska ifadeyle, Klasik Fizik'in diinyasi bir ya-ya da diinyasidir. Dogru- 
sal mantigm kurallarma tabidir. Bir sey ya dogrudur, ya da yanhs. Ya siyah- 
tir ya da beyaz. "Hem dogru hem de yanhs" olamaz, cunku "dogru" tektir. 
Ornegin, lsik. Klasik Fizikciler, lsigm ya cisimcik boliiklerinden ya da dalga 
serilerinden olusmasi gerektigini diisiinurlerdi. Hem dalga serilerinden hem 
de cisimcik boliiklerinden olusan lsik tammlamasi, "sacmahk"tan baska bir 
sey olamazdi. 

Newton'un diinyamn cok sayida olmakla birlikte gozlemlenebilir ve co- 
ziimlenebilir verilerden olustugu, gozlem ve cozumleme sonucunda ortaya 
cikacak birkac sade, basit ve kesin kanunun biitiine uygulanabilecegi, bu 
sade ve basit kanunlarm butiinii kesin olarak aciklayabilecegi seklindeki 
diinya goriisii sadece fizigi degil, fizigin dismdaki diger tiim bilimleri de et- 
kiledi. Modern diinyayi sekillendiren sosyal bilimler, sanat, edebiyat, hatta 
miizik Klasik Fizik'in kurallari dogrultusunda sekillendi. 

Ornegin, Newton'un atomlardan olusan Kainat fikri, ekonomide Adam 
Smith'in cikarlarmi kovalayan bireysel girisimcilerden olusan, kapitalist/ 
liberal anlayismm mesnedini teskil eder. Miinferit atomlarm birbirleriyle 
olan iliskileri ekonomide bireylerin birbirleriyle olan iliskileri olarak algila- 
mr. Gerek fizikte, gerekse ekonomide kullamlan arastirma yontemi de aym 
esasa dayanir: sistemi miimkun olan en kucuk parcasma indirmek ve bu 
parcaciklarm davramsma bakarak, butuniin gelecegine dair karar vermek, 
tahmin yiiriitmek. 
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Newton'un diinyasmda belirsizlik, bulamklik yoktur. Bir sey ya oyledir 
ya da oyle degildir. Ya siyah ya beyazdir, gri yoktur. Bu anlayisi, siyaset bili- 
mine tasidigimizda iki olgu ile karsilasmz: toplum miihendisligi ve ideolo- 
jilerin keskinligi. 

Toplum miihendisligi, otokratik ya da en azmdan Jakoben/tepeden inme- 
ci yonetimlerle sonuclamrken, ideolojiler keskinlesir. Ornegin, Newton'un 
siyah-beyaz diinyasmda ya sagci, ya da solcu olunur. Tipki bir fotonun aym 
zamanda hem cisimcik hem de dalga olmasi dusiincesinin sacma oldugu 
inanci gibi, burada da hem solcu hem de sago oldugunu savunan birisi cid- 
diye almamaz. Ya da daha giincel bir ornek: hem laik, hem de Musliiman 
olunabilecegi seklindeki bir iddia ya kabul edilemez bir yozlasma olarak ni- 
telendirilir ya da marjinal bir tutum olarak kenara itilir. 

Newton'un diinya goriisii, edebiyata da yansir. Mesela roman karakterleri 
de ya iyi ya kotii, ya kahraman ya da korkak olur. Hemen her zaman belirli 
bir hedefe hizmet etmeleri, iyilik ya da kotulukte tutarli olmalari gerekir. 
Karakterleri bu kurala uymayan bir eserin roman olmadigi sonucuna van- 
lir. Mesela miizik. Miizikte notalarm do-re-mi gibi kesin/matematiksel sesler 
seklinde diizenlenmesi Birinci Aydmlanma Caginin sonuclarmdandir. Tiirk 
miiziginin ara tonlari, Bati anlayismda yok sayihr. 

Ozetle, Klasik Fizik'in "dogru tektir" aksiyomunun kabulii, hem o hem de 
bu, anlayismin reddidir. Gri alanlar, sahsiyetsizlik, yozluk, bozukluk anla- 
mma geldigi icin yok sayihrlar. 

Klasik Fizik'in "mekanize" diinya goriisurmn sarsdmaya baslamasi, 
1920'lerde filizlenen parcacik ya da kuantum fizigindeki ilerlemelerin so- 
nucu. "Yeni Fizik" diye bilinen kuantum fizigi, bilim dunyasmm "dogru" 
anlayisim altiist etmekle tehdit eder, ciinkii siyah-beyazci Newton Fizik'inin 
aksine, "Yeni Fizik"te "kesinlik" yoktur, "tek" dogru yoktur. "Hicbir sey sey 
kesin degil, hicbir sey imkansiz degil." Yeni Fizik'in temel ciimlesidir. 

Albert Einstein'm "matematik kesin oldugunda gercegi yansitmaz, ger- 
cegi yansittigmda kesin degildir" saptamasiyla dikkatleri ceken kuantum 
devrimi, lsigm hem dalga serileri hem de cisimcik boliiklerinden olustugu- 
nun tespit edilmesiyle birlikte reddedilemez bir olusum haline gelir. Dahasi, 
lsigm dalga veya cisimcik niteligini gozlemci ile adeta bir diyaloga girerek 
belirttiginin ortaya cikmasi isleri daha da karistinr. 

Arsimet'in "Evraka! Evraka!" diye bagirdigi su ve tas deneyini hatirlar- 
siniz. Kuantum Fizik'inin evrekasi da lsigm hem dalga serileri hem de ci- 
simcik boliiklerinden olustugunu saptayan deneydir. Soyle ki, herhangi bir 
lsik kaynagimn, mesela bir ampuliin, oniine dalga dedektorii koyuldugunda, 
lsigm dalga niteligini acik ettigi, oysa cisimcik dedektorii kullanddigmda 
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cisimcik niteligini sergiledigi saptamr. Bu deneyin telmihi, lsigm biz onu 
nasil gormek istiyorsak, kendisini bize oyle gosterdigidir! 

Deneyin sonucu oylesine garipsenir ki, kuantum Fizikcisi Erwin Schro- 
dinger, lsigm bu hem dalga hem de cisimcik olma niteligini vurgulamak icin 
"Schrodinger'in Kedisi" diye andan, benim de bir romamma ismini veren 
kuantum deneyini tertipler. Schrodinger bu deney ile lsigm tetikleyecegi bir 
tabancamn namlusunun karsisma yerlestirilen bir kutuya konan bir kedinin 
olii ya da diri olmasmm, lsigm dalga ya da cisimcik gibi hareket etmesine 
bagh oldugunu gostermeyi amaclar. Isik, cisimcik gibi hareket ederse kedi 
olecek, dalga gibi hareket ederse yasamaya devam edecektir. lsigm ne za- 
man nasd hareket edecegi asla bilemeyecegimiz seylerden biri oldugu icin, 
deney bizi kedinin olumle/yasamm list iiste bindigi, siiperpoze, bir durumda 
oldugu seklinde garip ve tekinsiz bir gerceklikle karsi karsiya getirir. Boylece 
aym anda olii ve diri olmak gibi bildigimiz hayatta imkansiz olan bir keyfi- 
yetin kuantum diinyasmda bir gerceklik oldugu vurgulamr. 

Tasavvuru Zor, Ali§masi, Sindirmesi Daha da Zor Bir Gerceklik 

Oyle ya da boyle, "Yeni Fizik"in oniimiizdeki bin yihn diinya goriisii- 
nii sekillendirecegine kesin goziiyle bakihyor. Tipki Klasik Fizik'in "Birinci 
Aydmlanma Cagini" baslatip, giinumiize hakim olan "mekanize" diinya go- 
rusiinii sekillendirdigi gibi, "Ikinci Aydmlanma Cagi"nm da insanin kendi- 
sine, kendi bedenine, topluma, Kainati olusturan canh cansiz turn varhklara 
hatta "canhhk ve oluliik" durumlarma bakisim radikal bir bicimde degisti- 
recegi ongoriiliiyor. 

Ote yandan, "Ikinci Aydmlanma Cagi"nm onde gelen iki telmihinden 
birisi "Kaos Paradigmasi," digeri "Fuzzy," puslu veya sacakli mantik. Kaos 
Teorisi, Klasik Fizik'in aciklamaya muktedir olmadigi icin goz ardi etmeyi 
surdurdiigii "tiirbulans"a/karmasaya anlam kazandiran, "dinamik sistemler" 
denilen fenomenlerin isleyisini aciklayan teori. Klasik Fizik'in, "sunu soyle 
etkilersen bu sonucu ahrsm" seklindeki nedensellik iliskilerinin islemedigi 
durumlar. Deniz dalgalari, girdaplar, borsa hareketleri gibi nedenleri kesin 
olarak saptanamayan, dogrusal olmayan sistemler. Insan toplumlarmm da 
dinamik sistemler olmasmm diinyamiz icin telmihi daha onemli, ciinkii 
Kaos paradigmasmm toplum miihendisligi girisimlerini tiimiiyle anlamsiz 
kilmasi gibi bir sonuca gotiiriiyor. 

Insan toplumlari gibi dinamik sistemlerin baslangic noktalarmda mey- 
dana gelen en ufak bir degisikligin beklenmedik sonuclar dogurabildigi goz- 
lemleniyor. Kelebek etkisi diyorlar: su anda Beylerbeyi'nde kanat cirpan bir 
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kelebegin, bir sure sonra burada Diyarbakir'da firtmaya sebep olabilmesi 
gibi bir durum soz konusu olabiliyor. Boylece, ne kadar iyi diizenlendigi, 
denetlendigi samlirsa samlsm, herhangi bir toplumsal olaym butiin bir diin- 
yayi sarsacak kelebek etkisi yaratabilecegi ortaya cikiyor. Diger bir deyisle, 
"ates olsa cirmi kadar yer yakar" deyisinin hie de gercekci bir deyis olmadi- 
gi, tersine, "bir mihin bir nal kurtardigi, bir nalm bir at kurtardigi, bir atm 
bir ath kurtardigi, bir atlmm bir muharebe kurtardigi, bir muharebenin bir 
iilke kurtardigi" ispat ediliyor. 

Ote yandan, Einstein'm "matematik kesin oldugunda gercegi yansitmaz, 
gercegi yansittigmda kesin degildir" seklinde ozetledigi olgu, diinyada hic- 
bir olusumun/hicbir hadisenin kesin olarak gozlemlenemedigi gibi, kesin 
olarak olciimlenemedigi olgusu. Bunun boyle oldugu az once naklettigim 
tekerleme de goriildiigii gibi hep bilinir, ancak kusurat islevsellik adina 
goz ardi edilirdi. Oysa goz ardi edilen kusuratm, kuciicuk farkm dinamik 
sistemlerde iilke kaybma varmcaya kadar firtmalar yaratabildigi ortaya ci- 
kmca, ihmal edilmemesi geregi ortaya cikti. Olgular, veriler "fuzzy" veya 
"puslu"dur, olciimler fuzzy veya "puslu"dur, hatta olii ile diri arasmdaki 
fark bile fuzzy ya da "puslu"dur. Nesneler arasi iliski fizikcilerin ongordiigu 
sekilde tezahiir etmeyebilir. Hatta "hicbir sey kesin degildir, ama her sey 
mumkundur." 

Fuzzy ya da cokdegiskenli mantik, hem-hem de seklinde ifade edilen ger- 
cekligin mantigidir. A'nm hem A, hem de A olmadigi durumu tasvir eder. 
Aristo mantigmm siyah beyaz kesinligini, bilgisayarlarm 0/1 sistemini red- 
deder. 

Peki, bir seyin hem o hem de bu oldugu seklinde muglak bir tanim he- 
saba gelir mi? Evet, geliyor. 1970'li yillarda, California Universitesi Elektrik 
Fakiiltesi Dekani Liitfi Askerzade ki aslen Azeridir, fuzzy mantik elektrik 
devreleri diizenledi. Fuzzy mantik 1990'larm baslarmda Uzak Dogu'nun 
teknolojik ve kulturel amblemi olarak ortaya cikti. "Sacakb Ihtilal" denilen 
bu gelismenin ve izleyen yuksek-teknoloji tiiketim iiriinleri imalatmm bay- 
raktarhgini Japonya yapti. Japon muhendisleri bilgisayarlardan, elektrikli 
siipiirgelere kadar yiizlerce alet edevatm ve sistemlerin makine zeka quoti- 
ent (IQ) arttirmak icin sacakli mantigi kullandilar. Japon hiikiimeti iki biiyiik 
arastirma laboratuari kurdu. Sacakbhk iizerine konferanslar tertip ediyorlar. 
Insanlar metrolarda sacakli mantigm ne menem bir sey oldugunu anlatan 
popiiler bilim kitaplan okuyorlar. Japon televizyonu Sacakli Miihendislik 
belgesellerini en iyi saatte (prime-time) yaymbyor. Japon parlamentosunda 
siyasiler sacakli mantigm anlami tartisibyor. Uluslararasi Ticaret ve Sana- 
yi Bakanhgi, MITI, sacakli iiriinlerin 1990'da bir bucuk, 1991'de iki milyar 
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dolar getirdigini hesaphyor. Kiiresel bilgisayar pazari yaklasik iki yiiz mil- 
yar lira. Fuzzy Japonlar daha simdiden bu pazarm yiizde birine hakimler. 
Ve yaris daha yeni bashyor, denmesine karsm Korfez krizinde fuzzy fiize- 
lerin deneme mahiyetinde kullamldiklarmdan soz ediliyor. Dahasi, Giiney 
Asya'yi perisan eden ekonomik krizde bu ulkelerin fuzzy bilgisayar imala- 
tmda cok basarih olmalarim engellemek isteyen Bill Gates'in parmagi ol- 
dugu soyleniyor. Bill Gates'in kisisel serveti bir yana kendisinin Bilderberg 
iiyesi oldugunu ayrica hatirlatmahyim. Bilderberg'in ne oldugunu birazdan 
aciklayacagim. 

Ozetle, Schrodinger'in kedisinde sembollesen Yeni Fizik ve onun tiirev- 
leri Kaos Pradigmasi ve fuzzy sacakli mantik, kaos teorisi - biitiin bu gelis- 
meler bizi siyah-beyaz diisiincenin cenderesinden kesin yargilarm kabali- 
gmdan ve zorlamasmdan kurtariyor. Diinyada yiizde yiiz dogru olan hicbir 
tanim veya olcii olmadigim idrak noktasma getiriyor. 

Peki, yiizde yiiz dogru olan hicbir tanim ya da olcii yoksa insanlar na- 
sd dusiiniirler? Nasd karar verirler? Bunun cevabi da, diisiince bicimimi- 
zin bundan boyle biitiinii kapsayacak sekilde degisecegi. "Holistik" denen, 
"biitiincii" yani "kiiresel" diinya goriisiiniin hakimiyetinin gerceklesecegi. 
"Holistik" diisiince, ne kadar boliiniirse boliinsiin, maddenin temel olarak 
nitelendirebilecegimiz bir parcasmm olmadigim, hicbir parcamn digerlerin- 
den daha temel olmadigim, biitiimin birbirileriyle oriilii olaylarm devingen 
agi olarak degerlendirilmesi gerektigini soyliiyor. Kuantum mekaniginin Po- 
tinbagi Hipoteziyle ortiisen bu diisiince seklinde, 'madde'yi, yeryiiziindeki 
yasamm biitiinii olarak yorumlamamiz halinde sadece insan lrklarimn degil, 
milletlerin degil, turn canh tiirlerinin birbirlerinin yasamlariyla oriilii birlik- 
teliklerini gozetmek durumundayiz. Hicbir ulusun yasam biciminin digeri- 
ninkinden daha temel, dolayisiyla daha vazgecilmez, dolayisiyla daha iistiin 
olmadigim teslim etmek durumdayiz. 

Peki, "Yeni Diinya Diizeni" olarak revac verilen olusum, Ikinci Aydmlan- 
ma Cagimn cocugu "biitiincii" yani -tekrar ediyorum- hicbir ulusun yasam 
biciminin digerininkinden daha temel, dolayisiyla daha vazgecilmez, do- 
layisiyla daha iistiin olmadigim seklindeki diinya goriisii ile cakisiyor mu? 
"Yeni Diinya Diizeni," Ikinci Aydmlanma Cagimn uzantisi mi diye sorar- 
samz, orada soyle bir durmak gerektigini soylemek durumunda kaliyoruz. 
Ciinkii her ne kadar "kuresellesme" ve "Yeni Diinya Diizeni" esanlamh olu- 
sumlar olarak sunuluyor, kiiresel koyden bahsediliyorsa da giiniimiiz pra- 
tiginin Ikinci Aydmlama Cagimn bulgularma uymadigma dair isaretlerin 
ihmal edilemeyecek kadar cok oldugunu teslim etmek zorunda kahmyor. 
Kimin tarafmdan? Diinya entelijensiyasi tarafmdan. 
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"Yeni Diinya Duzeni"nin Ikinci Aydmlanma Cagimn yol verdigi holis- 
tik diisiinceye ters diisfiigiinun isaretlerinden birincisi, Diinya Devletinin 
temellerinin daha 1877 yilinda John D. Rockefeller, John E Morgan, And- 
rew Carnegie, Mayer A. Rothschild, ve Cecil Rhodes beslisi tarafindan atil- 
digi seklindeki yaygm iddia. John D. Rockefeller malum, petrol imparato- 
ru, Standard Oil Trost'iin sahibi, 1890'h yillarda Birlesik Devletler petrol 
endustrisinin yiizde yetmis besi kendisine ait. Ayrica demir madenleri, or- 
manlari, imalat sanayinde ve ulasim sektoriinde biiyiik istirakleri var. Yak- 
lasik 150 yillik bir Rockefeller Hanedamndan bahsediliyor, servetlerinin 1-2 
trilyon dolar oldugu hesap ediliyor. John R Morgan uluslararasi banker ve 
gezegenimizin ilk milyar dolarhk (1901 ydi itibariyle) endiistrisinin, U.S. 
Steel'in sahibi, "Amerika'yi Amerikan yapan adam" diye bilinen kisi. And- 
rew Carnegie 1890'da Ingiltere toplammdan daha fazla celik iireten Carne- 
gie Celik'in sahibi, ayrica komiir ve demir madenleri, silepleri ve demiryol- 
lari var. Mayer Rothschild iinlii Rothschild Hanedanimn kurucusu banker 
- Rockefeller'den iki misli zengin, 2000li yillann basmdaki servetlerinin 3 
trilyon dolar oldugundan bahsediliyor. Ve Cecil Rhodes, iinlii Elmas Impara- 
toru. Giiney Afrika elmas tarlalarim isleten, Giiney Afrika'yi Ingiltere adma 
fetheden adam. Rhodesia adini onun soyadmdan aliyor. Ayrica apartheid/ 
irk ayrimmm mucidi. 

Bu bes adamin akil hocalan Oxford Universitesi profesorlerinden John 
Ruskin. 1877'de "Yuvarlak Masa" admdaki gizli cemiyeti kuruyorlar. Amac- 
lari Ingilizce konusan diinyayi oligarsik federasyon halinde birlestirmek. 
Biiyiik Britanya Imparatorlugumi siyasi, ekonomik ve kiiltiirel olarak yeni- 
den yapilandirmak suretiyle, oligarsik diinya federasyonuna giden yolu ac- 
mak. Otuz yil sonra, 1908 yihna gelindiginde, 'Yuvarlak Masa'yi cokuluslu, 
Anglo-sever bir yari acik cemiyet olarak goriiyoruz. 'Yuvarlak Masa' cemiye- 
tinin iki uzantisinm 'Bilderberg Grubu' ve 'Roma Kuliibii' oldugu soyleniyor. 

Bilderberg Grubu, 1954'de Avrupah Rothschild Hanedam onciiliigiinde 
kuruluyor, Amerikah rakibi, Rockefeller Hanedam tarafindan destekleniyor, 
ev sahipligini eski SS-Nazi Hollanda Krali yapiyor. Bilderbeg adi da buradan 
geliyor - krahn sahip oldugu otelin adi bu. 1954'den itibaren toplantilar her 
yil diinyamn degisik bir sehrinde yapihyor. Giindem gizli, katilanlar gizli, 
megerki patron olsunlar gazeteciler Bilderberg toplantilanna ahnmiyorlar, 
A.B.D. ve Avrupa Devletlerinin gizli teskilatlari toplantilarm yapildiklari 
otellere gazetecileri sokmamak icin olaganiistii onlemler aliyorlar. Katilanlar 
icerde konusulanlari anlatmamaya yeminli. Kapida biriken gazetecilerle ka- 
tilanlar arasmda kose kapmaca oynamyor, iceriye sizmayi basarabilen bir iki 
muhabir feci sekilde tartaklamyor ve tutuklamyor. Buna ragmen, iiyelerin 
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bir kismmm fotograflan cekiliyor, bugiin bu fotograflar bir takim internet si- 
telerinde "ARANIYOR" basligi altmda yaymlamyor. Aramyor olmalarmdan 
kasit, bu resimlerin sahiplerinin adini bilen internet kullanicdarimn kim 
olduklarim soylemeleri ricasi. 

Bilderbergcilerin amaclarmm diinyayi sikica koordine edilmis kiiciik, 
seckin bir uluslarotesi bankerler ve sanayicilerden olusmus, entelijensiya 
destekli oligarsinin eline teslim etmek oldugu soyleniyor. Avrupa Birligi'nin 
Avrupa kitasi icin yaptigim diinya icin yapmak ve bir Diinya Devleti kurmak 
istiyorlar. David Rockefeller'in farkli zamanlarda farkli yerlerde bu arada 
1999 yih Subat'mda Newsweek International dergisine verdigi bir mulakatta 
"hiikumetlerin yerini alacak birileri olmah ve bana oyle goriiniiyor ki, bunu 
da en iyi sirketler yaparlar..." demekten cekinmemis olmasma isaret ediliyor 
ve yaygm soylemin aksine karsi cikilmadigi takdirde oniimiizdeki asirlarda 
diinyamn yeni feodal lordlarm boyundurugu altma girecegine uyanyorlar. 

Uyaranlar Kimler? Uyaranlar, Yeni Diinya Diizeni Muhalifleri 

Muhalifler, Yeni Diinya Duzeninin anlamimn, diinyamn siyasi ve ya- 
sal hiiviyetini tiimiiyle degistirmek, ulus-devletlerin tarihi rollerini ortadan 
kaldirmak, kontrolu uluslarotesi trostlere devretmek suretiyle millet kav- 
rarmm ortadan kaldirarak, idareyi Ingilizce konusan anglo-sever bir oligar- 
siye teslim etmek olduguna eminler. Iddialari, Birlesmis Milletler Teskila- 
tinin bundan boyle Birlesmis Trostler Teskilati olarak isim degistirecegini 
seklinde. Bilderberg toplantdarma katilanlarm isimlerinin sakli tutulmasi, 
goriismelerin basma kapali olmasi, diinya ekonomisine ve siyasetine dair 
kararlarm kapali kapdar ardmda almmasmi iilkelerinin anayasalarimn en 
galiz ihlali seklinde algdiyorlar. Ulusal politikacdarmm, ozgiir iradeleriy- 
le sectikleri vekillerinin etkisizlestirilmesine tepki gosteriyorlar. Amerikan 
baskanlarmdan, Diinya Bankasi guvernorlarma, diger iilkelerin basbakan- 
larma varmcaya kadar diinyamn kaderini etkileyen eshasm kapdar ardm- 
da saptanmasma karsi cikiyorlar. Diinya basm devlerinin Bilderbergcilerle 
isbirligi icinde olduklari gerekcesiyle muhalefetlerini internet iizerinden 
yapiyorlar. Seattle'da oldugu gibi zaman zaman da gosterilerine de sahit 
oluyoruz. 

Roma Kuliibii, Bilderberg'e gore daha yeni bir orgutlenme. 1968'de ku- 
ruluyorlar. Kendilerine "ozel think tank" nitelemesini yakistiriyorlar. "Insan 
lrkmm sesi ve zekasi, insanhgm yolunu aydmlatan bir deniz feneri, tiim 
diinyaya umut sacacak olan lsik..." diye tammliyor SGI Baskam Japon Ikeda. 
SGI, ise diinya Budist liginin kisaltilmisi. 
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Yeni feodal lordlarm ne denli giiclii olduklanni, uluslann kimliklerini 
kaybetmemek icin ne denli direnebileceklerini kuskusuz zaman gosterecek. 
Ancak Yeni Diinya Diizeni muhaliflerinin iddia ettikleri gibi "yeni bir top- 
lumsal miihendislik projesi" ise ki oyle goriiniiyor, o zaman islerinin zor 
oldugunu kabul etmemiz lazim. Bir yandan "Ikinci Aydmlanma Cagi"nm 
reddettigi "tek dogru" anlayisi, ote yandan finans oligarsisi bir arada yasaya- 
mayacak olusumlar gibi gorumiyorlar. 

Nitekim daha bugiinden Birlesik Amerika'da iki bucuk milyon muhalif 
kiiltiin varhgmdan bahsediliyor. 

Kiilt, bizim icin yeni bir kavram. 'Kiilt'u yakm bir tarihte, karizmatik bir 
liderin onderliginde ortaya cikan, militan, ideolojik/dini orgiitlenmeler ola- 
rak tammliyorlar. Kiiltlerin ortak ozellikleri, iiyelerini psikolojik baski uy- 
gulayarak devsirmeleri ve kendilerine bagli tutmalari, toplulugun seckinci 
totaliter bir yapisi olmasi, liderinin kerametinin kendinden menkul, dog- 
matik, mesibi, sorgulanamaz ve karizmatik olmasi, amaclarm araclari caiz 
kildigi inanciyla para toplamada ya da iiye devsirmede her yolun miibah 
saydmasi, iiyelerin orgiit fonlarmdan yararlanamiyor olmalari. Londra'da- 
ki Kiilt Enformasyon Merkezi CIC'nin kriterlerine uygun ilk kiilt ornekleri 
gecen yiizydda, Jonestown'da, dokuzyuz oniic miiridini siyaniirlii portakal 
suyu ile intihara sevkeden vaiz Jim Jones kiiltii. San Diego, California'da- 
ki Cennet'in Kapisi kiiltii. Waco, Texas'daki Cennet'in Elciligi Kilisesi vaizi 
John Joe Gray'in 'Branch Davidians'i. Bu iiciincusii devasa bir cephaneligi de 
olan biiyiik bir ciftlige kapanmislar, elektrik dahil, tiim ihtiyaclarim kendile- 
ri karsibyorlardi. Devletten butiiniiyle bagimsizdilar, hicbir miidahale kabul 
etmiyorlardi. Baskanlarimn bir polis memuruna saldirmasi sonucu cikan 
olaylarda, Birlesik Devletler Savunma Bakanbgi, Hazine Bakanbgi ve FBI'ya 
bagli ozel timlere iic hafta direnmisler, sonunda kadm, erkek ve cocuklardan 
olusan seksen kisi yanarak olmiislerdi. 

Kiiltlerin Amerika'da oldugu gibi Avrupa ve Japonya'da da gozardi edi- 
lemeyecek saydara ulasmis olmalari, bir yandan Kaos Paradigmasim, ote 
yandan olasi bir kelebek etkisinin sonuclarim diisiindiiruyor. Bugiin bir ki- 
lisede, ya da Neo-Pagan dedikleri putperest tapmagmda ya da Kizil dergahta 
meydana gelen ya da gelmeyen bir olaym diinyada ne gibi bir firtmaya neden 
olabileceginin kestirilemeyeceginin bilgisi, yepyeni askeri savunma strate- 
jilerinin gelistirilmesini de dayatiyor. Iki kutuplu diinya icin dusiinulmiis 
stratejilerin Kaos Cagi'nda ise yaramayacagi, kiiltlerin ya da "rogue states" 
denilen "bozguncu" uluslann - bunlara verilen ilk ornek Irak - Yeni Diinya 
Diizenini tehdit eden savaslar cikarmalan halinde ortaya cikacak kelebek et- 
kisinin Kaos teorisinin matematiksel modeli dogrultusunda cig gibi biiyiiye- 
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bileceginin bilinci icinde, silahli kuvvetlerinin, diplomatlarimn, BM, NATO 
gibi kurumlarm gorevleri yeniden tammlamyor, yeni stratejiler gelistiriliyor. 

Bana gore en ilginc olam da savasi mesru kilan ihlaller listesinin ulus- 
larararasi hukuk duzenini, uluslararasi kurumlarm inanirliliklanni, insan 
haklarmi, uluslararasi ticareti, ekolojiyi ve cevreyi, egemenlik haklarim, 
ABD'nin giivenligini, ABD'nin Yeni Dunya Diizeni icindeki konumunu ko- 
rumak gibi, kuruldugu iddia edilen Dunya Devletini destekler mahiyette te- 
zahiir ediyor olmalari. 

Umarim, sizlere bir biiyiik diisiince turu attirirken, diinya giindemi hak- 
kmda biraz da olsa fikir verebilmis, diinya dusiinurlerinin nelerle ugrastik- 
larmm ipuclarmi sunabilmisimdir. 

* Dicle Universitesi konferansi, 2003, Diyarbakir. 
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tory of Christian Thought (Hiristiyan Dlisunce Tarihi), Scribner, New York, 1932- 
33", E. Gilson'a ait "Spirit of Mediaeval Philosophy (Orta Cag Felsefesi Ruhu), 
Scribner, New York, 1936" ve "Reason and Revelation (Sebep ve Ifsa), Scribner, 
New York, 1938", ve M. Carre'nin "Realists and Nominalists (Realistler ve Nomi- 
nalistler), Oxford, 1946" isimli eserler, ortacaga ozgii felsefi ve dini fikirler hak- 
kmda miikemmel genel cahsmalardir. Bakimz A. C. Crombie'ye ait "Augustine to 
Galileo (Agustin'den Galile'ye). "The History of Science A.D. 400-1650 (Bilim Ta- 
rihi M.S.400-1650), Falcon, London 1952", bilim icin Herschel Baker'e ait "The 
Dignity of Man (Insamn Saygmhgi), Harvard 1947", insan dogasmm kavramla- 
n icin E. Troeltsch'a ait "Social Teaching of the Christian Churches (Hiristiyan 
Kiliselerinin Toplumsal Ogretimi), Allen & Unwin, London 1931" ve Passerin 
D'Entreves'e ait "The Medieval Contribution to Political Thought (Siyasal Dusiin- 
ceye Orta Cag Yardimi), Oxford, 1939", toplumsal ve siyasi fikirler ve tarihin yo- 
rumlanmasi icin "The Interpretation of History (Tarihin Yorumu) isimli eserdeki 
G. La Piana'ya ait Theology of History (Tarih Teolojisi)", Princeton 1943". "St. 
Augustine and the Christian Idea of Progress (Aziz Agustin ve Ilerlemeye Dair 
Hiristiyan Diisuncesi) Journal of the History of Ideas, Vol. XII, 1951). Hastings 
Rashdall'a ait "Universities of Europe in the Middle Ages (Orta Cagda Avrupa 
Universiteleri), Clarendon, Oxford 1936" halen bu konudaki en iyi cahsmadir. 

4. Ronesans 

W. K. Ferguson'a ait "Renaissance in Historical Thought (Tarihsel Dusiin- 
cede Ronesans), Houghton Mifflin, Boston 1948" On Dorduncii yiizyildan gii- 
numiize ana Ronesans yorumlarim aciklamaktadir. Yorum hakkmda Frederico 
Chabod'un Machiavelli and the Renaissance (Makyavel ve Ronesans) isimli 
eserdeki The Concept of the Renaissance (Ronesans Anlayisi) bashkh yazisma 
da bakimz (Harvard, 1958) ve Douglas Bush'a ait "Renaissance and English Hu- 
manism (Ronesans ve Ingiliz Humanizmi), University of Toronto, 1939". Jacob 
Burckhardt'a ait Civilization of the Renaissance in Italy (Italya'daki Ronesansm 
Medenilesmesi) isimli eser ve J. A. Symonds'a ait "Renaissance in Italy (ital- 
ya'daki Ronesans), Random House, New York, 1935" isimli yapitlar eger ki kisi 
onlarm varsayimlarmdan haberdarsa hala okumaya degerdir. Denys Hay'a ait 
olan "The Italian Renaissance in Its Historical Rackground (Tarihsel Arka Plamn- 
da Italyan Ronesansi), (Cambridge, 1961" isimli eser, daha yeni genel bir cahs- 
madir ve Alplerin Otesindeki Ronesans'a dair bir boliim icerir. 

Klasiklerin ve yeni egitimin etkisi icin, daha ayrmtih olarak bakimz R. R. 
Bolgar'a ait olan "Classical Heritage and Its Eeneficiaries (Klasik Miras ve Onun 
Lehdarlari), Cambridge, 1954" ve W. H. Woodward'a ait "Studies in Education 
during the Age of the Renaissance, 1400-1600 (Ronesans Donemindeki Egitim- 
deki Cahsmalan, 1400-1600), Cambridge, 1960"; felsefe igin R O. Kristeller'e ait 
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"Studies in Renaissance Thought and Letters (Ronesans Diisiincesi ve Edebiyati 
Hakkmda Cahsmalar), Storia e letteratura, Roma, 1956"; insan dogasi kavram- 
lan ve kozmoloji icin E. M. W. Tillyard'm "Elizabethan World Picture (Elizabet 
Donemde Dlinyanm Gorunumii), Chatto & Windus, London, 1943" isimli eser, 
"The Renaissance Philosophy of Man (Insanm Ronesans Felsefesi), E.Cassirer ba- 
simi, University of Chicago, 1948" ve Theodore Spencer'a air olan "Shakespeare 
and the Nature of Man (Shakespeare ve Insanm Dogasi), Macmillan, New York, 
1942"; yeni sehirli humanizm icin Hans Baron'a ait olan "Crisis of the Early Ita- 
lian Renaissance (Ilk Donem Italyan Ronesansmdaki Krizler), Princeton, 1955"; 
sanat ve sanatcmm artan prestiji icin L. Olschki'ye ait olan "Genius of Italy 
(italya'nm Dahisi), Oxford, 1949", E. Panofsky'a ait olan "Studies in Iconology 
(Ikonoloji Cahsmalari)". "Humanistic Themes in the Art of the Renaissance (Ro- 
nesans Sanatmda Insanci Temalar), Oxford, 1939", ve J. E Richter'a ait olan "The 
Literary Works of Leonardo da Vinci ( Leonardo Da Vinci'nin Edebi Cahsmalari), 
Oxford, 1939". 

L. Olschki'nin "Machiavelli the Scientist (Bilim Adami Makyavel), Gillick, 
Berkeley, 1945" ve J. Whitfield'e ait olan "Machiavelli, Blackwell, Oxford, 
1947" Makyavel'in provokatif cahsmalaridir ve M. M. Phillips'in "Erasmus and 
the Northern Renaissance (Erasmus ve Kuzey Ronesansi), Hodder, London, 
1949" Erasmus diisiincesine iyi bir giristir. Makyavel icin aym zamanda Eric 
Cochrane'ye ait elestiri makalesi de onerilmektedir: "Machiavelli, 1940-1960 
(Makyavel, 1940-1960), Journal of Modern History, Vol. XXXIII, 1961" isimli ese- 
rin icerisindedir. 

5. Papazlarm Yonettigi Donem 

R Smith'e ait olan "Age of the Reformation (Reform Donemi), Holt, New York, 
1920" isimli eser, Reform'un bazi ana yorumlarmm kisa bir ozetini icermektedir. 

Yorum icin aym sekilde bakimz, E. Troeltsch'a ait "Protestantism and Prog- 
ress (Protestanhk ve Ilerleme), Williams & Norgate, London, 1912" isimli eser ve 
alim devrimi olarak Reform'un baslangici icin, E. H. Harbison'a ait olan "Chris- 
tian Scholar in the Age of the Reformation (Reform Doneminde Hiristiyan Alim), 
Scribner, New York, 1956" isimli eser. 

A. C. McGiffert'e ait olan "Protestant Thought before Kant (Kant'tan Once Pro- 
testan Dusiince), Scribner, New York, 1911" Protestan dusuncesinin ana hatlari 
hakkmda kisa ve mukemmel bir eserdir. Luther ve Liiteryen dusiinceyle ilgili 
daha yeni genel cahsmalar, James Mackinnon'a ait "Luther and the Reformation 
(Luther ve Reform), Longmans Gren, London, 1925-30" ve Roland Bainton'a ait 
olan "Here I Stand (Burada Duruyorum), Abingdon-Cokesbury New York, 1950" 
olarak sayilabilir. Calvin and Kalvinizm icin bakimz J. T. McNeill'a ait olan "His- 
tory and Character of Calvinism (Kalvinizm Tarihi ve Yapisi), Oxford, 1954" ve 
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Eugene Choisy'nin "Theocratie a, Geneve au temps de Calvin, Geneva: C. Eggi- 
mann, Geneva 1897" isimli yapiti; Ptiritenizm icin Marshall Knappen'a ait olan 
"Tudor Puritanism (Tudor Piiritenizmi), University of Chicago, 1939"; Roma Ka- 
tolik diisiincesi icin P.Janelle'nin "Catholic Reformation (Katolik Reform), Bru- 
ce, Milwaukee, 1949" isimli eseri ve sol goruslii reformcularmm fikirleri icin 
R.Bainton'a ait genel makale, "The Left Wing of the Reformation (Reform'un Sol 
Kanadi) Journal of Religion, Vol. XXI, 1941 eserin icerisindedir ve yine aym 
yazara ait olan "Travail of Religious Liberty (Din Ozgiirlugiinun Sancisi), West- 
minster, Philadelphia, 1951". 

Son calisma dinsel konularda goriis farkmi hos gorme ihtilafi icin de iyi- 
dir, daha detayh olarak W. K. Jordan'a ait "Development of Religious Toleration 
in England (Ingiltere'deki Dini Hosgoriimin Gelisimi), Harvard, 1932-40" ve J. 
Lecler'e ait "Toleration and the Reformation (Hosgorii ve Reform), Association, 
New York, 1960" isimli eserlerdir. Siyasi ve toplumsal diisunce icin bakiniz E. 
Troeltsch'a ait "Social Teaching of the Christian Churches, Vol. II (Hiristiyan Ki- 
liselerinin Toplumsal Egitimi), J. W.Allen'e ait "History of Political Thought in 
the Sixteenth Century (On Altmci Yuzyildaki Siyasi Diisiince Tarihi), Methuen, 
London, 1928" ve A. S. P Woodhouse'nin "Puritanism and Liberty (Puritenizm 
ve Ozgiirluk), Dent, London, 1938" isimli eseri ve dini ve ekonomik fikirler ara- 
smdaki baglanti icin Max Weber'in "Protestant Ethic and the Spirit of Capita- 
lism (Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu), Scribner, New York, 1930", R. H. 
Tawney'in "Religion and the Rise of Capitalism (Kapitalizmin Yiikselisi ve Din), 
Murray London, 1926" ve B. N. Nelson'un "The Idea of Usury (Tefecilik Fikri), 
Princeton, 1949". 

6. Bilimsel Devrim 

"The Origins of Modern Science (Modern Bilimin Kokenleri), G Bel, London, 
1949" Cambridgeli tarihci Herbert Butterfield tarafmdan yazilmistir ve belki de 
"bilimsel devrim" hakkmdaki en iyi kitaptir. Marie Boas'm "Scientific Renais- 
sance 1450-1630 (Bilimsel Ronesans 1450-1630), Collins, London, 1962" isim- 
li eseri ve Crombie'nin "Augustine to Galileo (Augustine'den Galileo'ya)" isimli 
eseri ozellikle On Altmci ve On Yedinci yiizyilm bilimsel basanlarmm mukem- 
mel elestirisini ortaya koyar. Yeni bilim ve felsefe arasmdaki baglanti icin E. A. 
Burtt'un "Metaphysical Foundations of Modern Physical Science (Modern Fizik 
Bilimlerinin Metafizik Temelleri), Harcourt, New York, 1927" vazgecilmez bir 
eserdir. Tipki Alexandre Koyre'nin "From the Closed World to the Infinite Uni- 
verse (Kapab Diinyadan Sonsuz Evrene), Johns Hopkins, Baltimore, 1957" isimli 
eseri ve A. O Lovejoy'un "Great Chain of Reing (Varligm Buyiik Zinciri)" isimli 
eseri gibi, ilki ozellikle sonsuzluk hakkmda ve diinyalarm coklugu hakkmda 
yeni fikirler, ikincisi ise Copernicus ve Bruno'nun tartismasi icin. Bilimin dii- 
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suncenin diger alanlarmdaki etkisi icin bakimz, G. N. Clark'm "Science and Soci- 
al Welfare in the Age of Newton (Newton'un Cagmda Bilim ve Toplumsal Refah), 
Clarendon, Oxford, 1937"; Basil Willey'in "Seventeenth Century Background (On 
Yedinci Yiizyilm Arka Plam), Chatto & Windus, London, 1934" bu kitaplar "Din 
ve Siirle iliskili olarak cagm diisiincesini" inceler ve R. E Jones'un "Ancients 
and Moderns (Eskiler ve Modernler), Washington University, 1936" isimli eseri, 
tarihe karsi yeni egitimsel fikirleri ve davramslan inceler. M. Ornstein'in "Role of 
Scientific Societies in the Seventeenth CenturyO (Bilimsel Toplumlarm On Yedin- 
ci Yiizyildaki Rolii), University of Chicago, 1928" bilim akademileri hakkmda iyi 
bir genel kitaptir ve Mark Curtis'in "Oxford and Cambridge in Transition 1558- 
1642 (Gegiste Oxford ve Cambridge 1558-1642), Clarendon, Oxford 1959" isimli 
kitabi bilim ve evrensellik uzerine ilginc bir bolume sahiptir. 

7. Aydmlanma Donemi 

Paul Hazard'm "The European Mind, 1680-1715 (Avrupah Akil 1680-1715), 
Yale, 1952" ve "European Thought in the Eighteenth Century (On Sekizinci Yiiz- 
yilda Avrupa Dusiincesi), Yale, 1954" bashkb yardimci kitaplari, empresyonist 
ama etkili bir Aydmlanma donemi dusiincesi incelemesi icermektedir. Carl 
Becker'in "Heavenly City of the Eighteenth Century Philosophers (On Sekizinci 
Yiizyil Filozoflarma Ait Cennetvari Sehir)" isimli eseri kiskirtici bir yorumdur 
ancak "Carl Becker's Heavenly City Revisited (Carl Becker'in Cennetvari Sehrine 
Tekrar Ziyaret), Cornell, Ithaca, 1958" bashkb sempozyumunun notlanyla irti- 
bath olarak okunmahdir. P. Smith'in "History of Modern Culture, Vol.11 (Modern 
Kiiltiir Tarihi, Cilt II)" bashkb kitabi olaylara dayanan bir bilgi madenidir. 

Ingiltere'deki Aydmlanma icin, Leslie Stephen'in "English Thought in the 
Eighteenth Century (On Sekizinci Yiizyilda Ingiliz Dusiincesi), Putnam, New 
York, 1876" isimli kitabma basvurun; Almanya icin W. H. Bruford'un "Germany 
in the Eighteenth Century (On Sekizinci Yiizyilda Almanya), Cambridge, 1935" 
isimli kitabma basvurun. Bilim hakkmda bakimz, A. Wolfun "History of Scien- 
ce, Technology and Philosophy in the Eighteenth Century (On Sekizinci Yiizyilda 
Bilim Tarihi, Teknoloji ve Felsefe), Macmillan, New York, 1939"; felsefeye dair, 
Ernst Cassirer'in "Philosophy of the Enlightenment (Aydmlanma Felsefesi), Prin- 
ceton, 1951"; insan dogasi ve insanm durumu hakkmda Lester Crocker'in "Age 
of Crisis (Kriz Donemi)" isimli cahsmalarma bakimz. "Man and World in Eighte- 
enth Century French Thought (On Sekizinci Yiizyil Fransiz Diisiincesinde Insan 
ve Diinya), Johns Hopkins, Baltimore, 1959"; toplumsal ve siyasi dusiince hak- 
kmda, Kingsley Martin'in "French Liberal Thought in the Eighteenth Century (On 
Sekizinci Yiizyilda Fransiz Liberal Diisiincesi), Little Brown, Boston, 1929" ve 
Peter Gay'in "Voltaire's Politics (Voltaire'nin Politikalan), Princeton, 1959" isimli 
cahsmalarma bakimz. J. B. Bury'nin "Idea of Progress (Ilerleme Fikri)" ve Char- 
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les Frankel'in "Faith of Reason (Sebep Inanci)" isimli eserleri Aydmlanma'nin 
tarih kavramlan hakkmda standart cahsmalardir ama Henry Vyverberg'in "His- 
torical Pessimism in the French Enlightenment (Fransiz Aydmlanmasmda Tarih- 
sel Pesimizm), Harvard, 1958" isimli eserle dengelenmelidirler. R. R. Palmer'in 
"Catholics and Unbelievers in Eighteenth Century France (On Sekizinci Yiizyil 
Fransa'smdaki Katolikler ve Inanmayanlar), Princeton, 1939" isimli yapiti, "yeni 
dusiiniirlere karsi olanlarm fikri durumunu" ortaya koyar. 

8. Burjuvazi Yiizyili 

J. T. Merz'in "History of European Thought in the Nineteenth Century (On 
Sekizinci Yiizyilda Avrupa Diisiince Tarihi), Blackwood, Edinburgh, 1896-1914" 
isimli eseri hala tek iyi genel aciklamadir. Morse Peckham'm "Beyond the Tragic 
Vision (Trajik Vizyonun Otesinde), Braziller, New York, 1962" anlamh bir eser- 
dir ve Walter Houghton'a ait "Victorian Frame of Mind 1830-1870 (Aklm Kralice 
Viktorya Donemine Ozgii Cercevesi) Yale, New Haven, 1957", "Ideas and Beliefs 
of the Victorians (Viktorya Doneminin Fikirleri ve Inanclan), Sylvan, London, 
1949" isimli yapit ve D. C. SomerveH'in "English Thought in the Nineteenth Cen- 
tury (On Dokuzuncu Yiizyilda Ingiliz Diisiincesi), Longmans, New York, 1938" 
isimli eseri Ingiltere icin faydahdir. Her ne kadar H. V Routh'un "Towards the 
Twentieth Century (Yirminci Yiizyila Dogru), Macmillan, New York, 1937" calis- 
masi, esas olarak edebiyatla ilgileniyorsa da genel olarak On Dokuzuncu yiizyi- 
lin fikirlerini aydmlatmaktadir. Basil Willey'in "Nineteenth Century Studies (On 
Dokuzuncu Yiizyil Calismalari), Columbia, New York, 1949" ve "More Ninete- 
enth Century Studies (Daha Fazla On Dokuzuncu Yiizyil Calismalari), Colum- 
bia, New York, 1956" ileri gelen On Dokuzuncu yiizyil diisuniirleri hakkmda 
tesvik eden yazilar icermektedir. Ozellikle romantizm iizerine Irving Babbitt'in 
"Rousseau and Romanticism (Rousseau ve Romantizm), Houghton MifBin, Bos- 
ton, 1919" isimli eserdeki girisiyle Jacques Barzun'un "Romanticism and the 
Modern Ego (Romantizm ve Modern Ego), Little Brown, Boston, 1943" ve A. O. 
Lovejoy'un "Essays in the History of Ideas (Fikirler Tarihindeki Yazilar), Johns 
Hopkins, Baltimore, 1948" eserlerini karsilastirm. Carlton Hayes'in "Generation 
of Materialism (Materyalizm Nesli), Harper, New York, 1941" fin-de-siecle dii- 
siinme hakkmda mukemmel bolumle icermektedir. 

Dini fikirler icin bakimz, Willey'in cahsmalarma ilave olarak A.C.McGirlert'in 
"Rise of Modern Religious Ideas (Modern Dini Fikirlerin Yiikselisi), Macmillan, 
New York, 1915", H. R. Mackintosh'un "Types of Modern Theology (Modern Teo- 
lojinin Cesitleri), Scribner, New York, 1937" ve Albert Schweitzer'in klasik olan 
"Quest of the Historical Jesus (Tarihi Isa'yi Arama), Macmillan, New York, 1948". 

Evrim hakkmda bircok ilginc calisma vardir. Bunlara W. Irvine'ye ait "Apes, 
Angels and Victorians (Maymunlar, Melekler ve Kralice Victoria Donemine ait 
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Olanlar)" da dahildir. "The Story of Darwin. Huxley and Evolution (Darwin'in 
Hikayesi: Huxley ve Evrim), McGraw-Hill, New York, 1955", Loren Eiseley'e ait 
"Darwin's Century (Darwin'in Yiizyili), Doubleday New York, 1958" ve Gertrude 
Himmelfarb'e ait "Darwin and the Darwinian Revolution (Darwin ve Darwinci 
Devrim), Doubleday, New York, 1959". Aym zamanda bilim alamnda da ilgi ce- 
kici olanlar, E C. Haber'in "Age of the World. Moses to Darwin (Diinyamn Yasi. 
Musa'dan Darwin'e), Johns Hopkins, Baltimore, 1959" ve E A. von Hayek'in "The 
Counter-Revolution of Science (Bilimin Karsi Devrimi), Free Pres, 1952" ikincisi 
"ilimcilik" hakkmda bir tartisma icindir. 

Siyasi goriisler icin bakmiz, Guido de Ruggiero'nun "History of European Li- 
beralism (Avrupa Liberalizminin Tarihi), Oxford, 1927" C. Brinton'un "English 
Political Thought in the Nineteenth Century (On Dokuzuncu Yiizyilda Ingiliz Si- 
yaset Diisiincesi), Harvard, 1949"ve Roger Soltau'nun "French Political Thought 
in the Nineteenth Century (On dokuzuncu Yiizyilda Fransiz Siyaset Diisiincesi), 
Yale, New Haven, 1931". Carlton Hayes'e ait "Historical Evolution of Modern Na- 
tionalism (Modern Milliyetciligin Tarihi Evrimi), R. R. Smith, New York, 1931" 
milliyetcilik hakkmda yazilmis iyi bir kitaptir. 

G. D. H. Cole'nin "History of Socialist Thought'un (Sosyalist Diisiince Tarihi) 
ilk tie cildi, On Dokuzuncu yiizyila iliskindir. Isaiah Berlin'in "Karl Marx. His 
Life and Environment (Karl Marx: Yasami ve Cevresi), Oxford, 1948" iyi bir genel 
kitaptir. Sidney Hook'un "From Hegel to Marx (Hegel'den Marx'a) kitabi, Marx'm 
fikri gelisimi hakkmda aydmlaticidir, diger "Gene Hegelciler" icin oldugu gibi. 

Tarihcilik ve tarihciler icin ilave olarak bakmiz, G. E Gooch'nin "History and 
Historians in the Nineteenth Century (On Dokuzuncu Yiizyilda Tarih ve Tarih- 
ciler), Longmans, London, 1935", Herbert Butterfield'in "Man on His Past (Gec- 
misindeki Insan), Cambridge, 1955" ve Pieter Geyl'nin "From Ranke to Toynbee 
(Ranke'den Toynbee'ye), Smith College, (Northampton, 1952". 

9. Diisiince Cagi 

Aym doneme ait diisiincede yansitildigi gibi dini krizler hakkmda bakmiz 
benim yazmis oldugum "Religion and the Rise of Scepticism 'in (Din ve Septisiz- 
min Yiikselisi) 4 ve 5. boliimleri boliimler 4 ve 5) ve teoloji konusunda yeni gelis- 
meler hakkmda W. M. Horton'un "Contemporary English Theology (Aym Done- 
me ait Ingiliz Teolojisi), Harper, New York, 1936" ve "Contemporary Continental 
Theology (Aym Doneme Ait Avrupa Kitasi Teolojisi), Harper, New York, 1938" 
ve D. D. Williams'm "What Present-Day Theologians are Thinking (Bugiiniin Din 
Bilimcileri Ne Dusiiniiyor?), Harper, New York, 1959". 

Egzistansiyalizm hakkmda bakmiz Marjorie Grene'nin "Dreadful Freedom 
(Korkunc Ozgiirliik), University of Chicago, 1948" ve E H. Heinemann'm "Exis- 
tentialism and the Modern Predicament (Egzistansiyalizm ve Modern Durum), 
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Harper, New York, 1953"; aym zamanda bakimz asagidaki makaleler: Paul Til- 
lich, "Existential Philosophy (Varolusa Ait Felsefe), Journal of the History of Ide- 
as, Cilt V, 1944"; Paul Kecskemeti, "Existentialism: A New Trend in Philosophy 
(Egzistansiyalizm:Felsefede Yeni Akim/ Modern Elestiri), Modern Review, Cilt. I, 
1947". 

Yeni bilimsel kavramlar ve bilim felsefesi hakkmda bakmi E Sherwood 
Taylor'un makalesi, "The Scientific World-Outlook (Bilim Diinyasmm Gorunusii, 
Felsefe), Philosophy, Cilt XXII, 1947). A. S. Eddington'un "Nature of the Physical 
World (Fiziksel Diinyamn Dogasi), Macmillan, New York, 1928" halen okumaya 
degerdir, aym sekilde A. N. Whitehead'in "Science and the Modem World (Bilim 
ve Modern Diinya), Macmillan, New York, 1925" ve R. G. Collingwood'un "Idea 
of Nature (Doga Fikri)" kitaplari da okumaya degerdir. L. Barnett'in "Universe 
and Dr. Einstein (Evren ve Dr. Einstein), W. Sloane Associates, New York, 1948" 
isimli cahsmasi iyi ve populer bir kuantum ve izafiyet fizigi izahidir. Frederick 
Copleston'un "Contemporary Philosophy (Aym Dflneme Ait Felsefe), Burns & 
Oates, London, 1956" kitabi mantiksal pozivitizm ve egzistansiyalizm hakkmda 
cahsmalar icermektedir. 

C. S. Hall and G. Lindzey tarafmdan yazdan "Theories of Personality (Kisilik 
Teorileri), Wiley, New York, 1957" ve B. R. Wolman tarafmdan yazdan "Contem- 
porary Theories and Studies in Psychology (Psikolojide Aym Doneme Ait Teoriler 
ve Incelemeler), Harper, New York, 1960" Yirminci yiizyilm bashca felsefe okul- 
larmi simflandirmakta ve flzetlemektedir. "The Death and Rebirth of Psychology 
(Psikolojinin Oliimu ve Yeniden Dogusu), Julian, New York, 1956" isimli cahs- 
mada Ira Progoff, ilginc sekilde modern psikologlarm bashcalari Jung, Adler ve 
Otto Rank olmak iizere, mana arayislarm tartisilmaktadir. "Freud and the 20th 
Century (Freud ve Yirminci Yiizyil), yaymlayan Benjamin Nelson, Meridian, 
New York, 1957", Freud'un ve Freudcu Devrimin kapsamh biyografisiyle birlikte 
onemli bir yazi toplamasidir. 

Siyasi ve toplumsal fikirler hakkmda bakimz Ernst Cassirer'in "Myth of the 
State (Devlet Efsanesi), Yale, New Haven, 1946", Hannah Arendt'in "Origins of 
Totalitarianism (Totalitarizmin Kokenleri), Harcourt, New York, 1951" ve H. 
Stuart Hughes'in Max Weber, Pareto ve Karl Mannheim'dan cahsmalar iceren 
"Consciousness and Society.The Reorientation of European Social Thought 1890- 
1930" (Bilinc ve Toplum: Avrupa Toplumsal Dusuncesinin Tutum Degistirmesi 
1890-1930), Knopf, New York, 1958" eseri. 

H. B. Acton'un makalesi, "The Marxist Outlook, in Philosophy Vol. XXII" 
Marksist felsefe hakkmda genel bir resim verir ve Martin Esslin'in Rrech't'i ko- 
munizm ve Avrupah aydmlar arasmdaki iliskiye dair kaynak icerir. Bu son konu 
hakkmda eski komunistler tarafmdan yazilmis olan yazilarm toplamasim iceren 
"The God that Failed (Basansiz Tann), yaymlayan R. Crossman, Harper, New 
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York, 1949" isimli eser uzerinde cahsmak zaruridir. Aym sekilde yirminci yiizyil 
dusiincesinde diinya medenilesmesi fikrinin ilginc bir tartismasi icin bakimz 
W. W. Wagar'm "City of Man (Insanlarm §ehri), Houghton Miffin, Boston, 1963". 

"The Philosophy of History in Our Time (Zamamimzda Tarih Felsefesi), ya- 
ymlayan Hans Meyerhoff, Doubleday New York, 1959" bu konuya harika bir 
giristir, toplumsal ve kiilturel olgularm tarih tarafmdan saptandigi kurami/ta- 
rihcilik ve tarihin anlami gibi sorunlar hakkmda tarihciler ve filozoflar tarafm- 
dan kaleme ahnmis yazilardan olusur. Pitirim Sorokin'in "Social Philosophies 
in an Age of Crisis (Bir Kriz Cagmda Toplumsal Filozoflar), Beacon, Boston, 
1950" Spengler ve Toynbee hakkmdaki boliimleri icin tavsiye edilmektedir, Ge- 
offrey Barraclough'un "History in a Changing World (Degisen Bir Diinyada Ta- 
rih), Blackwell, Oxford, 1956" tarihsel rolativizm icin ve diinya perspektifinden 
Avrupa tarihi icin tavsiye edilmektedirler. Pierre Henri Simon'un "L'Esprit et 
L'Histoire kitabi Yirminci yiizyil edebiyatmdaki tarihsel vicdan hakkmda suriik- 
leyici bir kitaptir. 

Edebi aydmlar ve edebiyattaki fikirler hakkmda bakimz, Erich Heller'in pro- 
vokatif "Disinherited Mind (Kahtsal Olmayan Akil), Farrar, New York, 1957", H. 
V Routh'un "English Literature and Ideas in the Twentieth Century (Yirminci 
Yiizyilda Ingiliz Edebiyati ve Fikirleri), Longmans, New York, 1948" ve E. M. 
Forster'in "English Prose between 1918 and 1939 (1918 ve 1939 Yillarmdaki ln- 
giliz Nesri) hakkmdaki yazi. Romancilar hakkmdaki bircok iyi kitap arasmda 
sayilabilecekler E. B. Burgum'un "Novel and the World's Dilemma (Roman ve 
Diinyamn Cikmazi), Oxford, 1947", Italyanlara iliskin cahsmalar iceren R. W. 
B. Lewis'in "Picaresque Saint. Representative Figures in Contemporary Fiction 
(Kiilhanbeyi Aziz: Aym Doneme Ait Hayaldeki Temsili Kisilik), Lippincott, Phi- 
ladelphia, 1959" isimli eseri ve Henri Peyre'nin "Contemporary French Novel 
(Aym Doneme Ait Fransiz Romam), Oxford, 1955" ve oyun yazarlari hakkm- 
da, J. W. Krutch'un "Modernism in Modern Drama (Modern Tiyatroda 'Asrilik'), 
Cornell, Ithaca, N. Y, 1952" ve Martin Esslin'in "Theatre of the Absurd (Sacna 
Tiyatro), Doubleday, New York, 1961". 
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